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A LEGI BAZIS, MINT EROKIVETITESI PLATFORM

A dolgozat réviden attekinti a katonai bazisok mibenlétét, bemutatja ezek kialakitasat, alkalmazasat torténelmi
viszonylatban. Sorra veszi a tengerentlli bazisok tipusait, melyek kiilonbozé szintii, méretii létesitményeket ta-
karnak, tovabba fontos tulajdonsagaikat, kialakitasuk mérlegelendd szempontjait is dttekinti, elétérbe helyezve a
léegi bazisok kialakitasat érintd kérdéseket. Az utolso fejezet abbol az alapvetésbdl kiindulva, hogy a légierd
lényegébdl adodoan tamado erd, igy kiilhoni alkalmazasa elsédleges és alapveto, bemutatja, hogy a XX. szazad-
ban hogyan tamogattak a légi bazisok a légierd dltali geostratégiai torekvések megvalositasat, illetve milyen
tendencia képzelhetd el a jovében. Igyekszik megvilagitani, hogy az alkalmazott haditechnika, illetve szervezési
logika milyen kovetelményeket tamaszt a légi bazisokkal szemben, valamint leirja a kiilonbozo haderénemi bazi-
sok rovid jellemzését.
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BEVEZETES

Az Uj Nemzeti Kivalosagi Program keretében végrehajtandé kutatasom a repiiléterek vizsga-
latara koncentral, ahogy a doktori témam is. Az 6sztondijiddszak sordn azt vizsgdlom, hogy a
repliléterek miként jarulnak hozza a l1égi miiveletek hatékonysagahoz, sikeréhez, egy orszag
goestratégiai torekvéseihez.

A légier6 alkalmazasanak szamos sz6sz6lojat ismerjiik, és valamennyien fontos részletet ad-
tak hozza az elmélethez, illetve nézeteik sok esetben egybevagnak. Ezeket a hasonldsagokat
sokszor ,,nem eredetiség”-ként szokas aposztrofalni, azonban én gy vélem, hogy ez adja a
koherenciat az egyetemes légierd elméletben. Az alapokat lefekteté Giulio Douhet—Hugh M.
Trenchard—William L. Mitchell harmas, akik legfontosabb kijelentése, hogy a légierd legfon-
tosabb tulajdonsdga, hogy egyenesen az ellenség ,,szivébe” tud hatolni, igy eredendden tama-
do szellemii része a haderdnek és altala elérhetdek a kitlizott politikai célok. A II. vilaghdbora
idejérdl szarmazo legfontosabb gondolati munkalkodok Alexander P. de Seversky, aki egy
atfogd megkozelitést ad Hitler legy6zéséhez a 1égierd altal, illetve John C. Slessor, aki pedig
visszalép a légierd hadaszati alkalmazasanak vizsgalatatol és a szembenalld szarazfoldi erdk
ellen alkalmazandé hadmiiveleti-harcaszati timadast (légi elfogas — air interdiction) alapozza
meg nagy reszletesseggel és kivald szakértelemmel. A kortarsnak mondhaté gondolkodok,
mint John A. Warden, Philippe S. Meilinger, illetve Robert A. Pape mar nem a légierd alap-
funkcioit, hanem hatékony, modern alkalmazasat és az ehhez sziikséges komplex célpont-
kivalasztasi rendszert alkottdk meg. Az 6 altaluk krealt sémak vezették sikerre az elsé 6bolha-
bort 1égi eréfeszitéseit, valamint az azt kdvetd 1égi haborukat. Ebben az éraban valosult meg
szinte vegytisztan az, amit mar a kezdeti sz6sz6l6k hangoztattak, hogy egy haborti megnyer-
hetd (akaratunk az ellenségre kényszerithetd) csupan a légierd alkalmazasaval [4].

Természetesen szamos mas nagyszerl teoretikus emlithetd még, személyesen (és a szakiro-
dalmat figyelembe véve) én megis a fentieket tartom a legfontosabbaknak. Azonban mindan-
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nak ellenére, hogy e férfiak nagyszerli gondolatokat alkottak, a 1égier6 fundamentumat, a re-
piilés foldi bazisat, a repiildterek szerepét szinte kifelejtették a 1égierd elmélet targyalasabol.
Helyenként megemlitik ezeket, azonban jelentéségiiket részleteiben nem targyaljak. A katonai
bazisok szerepének, jelentdségének ugyan ebben az éraban lényegében nem torténik meg a
targyalasa (sokszor azonban, mint célpont kategéria szerepel), komoly irodalma van a katonai
bazisok létesitésének, geostratégiai jelentoségének, mely elmélethalmazt jelen 6sztondijido-
szakban vizsgalom és megkeresem a kotodéseket a két témakor kozott.

Ugy gondolom, hogy igenis nagy jelentéséggel bir a repiilétér, mint 1égi hadvisel$ elem ebben
a gondolatuniverzumban. Nemcsak hozzajarul és lehetévé teszi a 1égi miiveleteket, hanem az
ellenség szempontjabol is elsédleges célpontként kellene e létesitményekre gondolnunk.
Utobbi témakorrel korabban 3 szemszogbdl 3 publikacidomban foglalkoztam, azonban eldbbi
szemléletmod vizsgélata még hatravan.

NEMZETI ES TENGERENTULI KATONAI BAZISOKROL

Egy nemzet fegyveres erejének csapatai, allomanya, felszerelése és haditechnikai eszkozei
hosszu 1d6 ota, természetesnek mondhatéan az erre a célra kialakitott objektumokban, Iétesit-
ményekben keril elhelyezesre, amit laktanyaknak, bazisoknak neveziink. Az elhelyezése e koz-
szolgalati dgazatnak részben azért szervezddik ilyen modon, mert az allam igyekszik megovni
polgari lakossagat a haderd atlagosnak nem nevezhetd napi tevékenységétdl, masrész a szerve-
zetet is szlikséges megovni a kéretlen kiilsé behatasoktol, zavarastdl, a haditechnikai eszk6zok
illetéktelen birtokbavételétdl, felhasznalasatol. Tovabba a hadseregekhez hasonl6 zart, merev
hierarchiaji szervezetek szamara elénytelen a sémakba be nem illeszthetd viselkedési mintdk
megjelenése, amelyre a szervezet nem lehet hatassal, hiszen nem érvényesek rajuk a szervezet
szabalyai. E laktanyak, bazisok adnak teret a mindennapi kiképzésnek és katonai életnek, na-
gyobb volumenii gyakorlatok esetén kiilsé gyakorlo terek, kiképz6 bazisok igénybevételére
kerul sor a megfelel6 helyszinbiztositas mellett. A hazai bazisok letesitése belligy, ebbe a nem-
zetkozi kozosségnek nincs beleszoldsa, bar egy région beliil egy allam fegyveres erdinek fej-
lesztésére odafigyelnek a térség allamai (egy nagyhatalom fegyverkezésére pedig a glébusz
valamennyi allama). Tengerentuli bazis létesitése azonban jellemz6en nagyobb figyelmet kap és
a befogadd nemzet szomszédjai is érdekeltek, illetve amennyiben nem fenyegetésként, de leg-
alabb kockazatként, vagy érdekeiket nézve korlatozokent értékelhetik a helyzetet.

Az Ugynevezett tengerentuli bazisok (vagy nevezhetjik orszaghataron kivili katonai bazisok-
nak ezeket, azonban az angolban e kategoria 0sszefoglaldo neve ,,overseas base”) mindezek
mellett mas, specialis funkcidkat is ellatnak. Amennyiben csupan a funkcionalitast nézzik, az
orszaghataron Kivuli katonai bazisok feladatai kdzé tartozik a fenyegetések elrettentése adott
térségben, hadviselés, informaciogyljtés, helyszin biztositdsa gyakorlatokhoz, helyszin bizto-
sitasa athaladashoz a térsegen, egyfajta logisztikai kozpontkent funkcionalva stb. [1]. MH
Papa BazisrepiilGteret tekintve példaul az utobbi a szandéka a NATO-nak, azaz logisztikai
kdzpontként (en.: hub) tekint a bazisra, e jelleget erésité fejlesztések torténnek a repiil6téren
(polgari terminal épitése, raktarépiletek felujitasa, épitése, tranzitaru raktar létrehozasa stb.).
A Pentagon (az Amerikai Védelmi Minisztérium székhelye) minden létesitményt Ugynevezett
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,bazis helyszin”-nek (en.: base site) tekint, amelyet a haderé birtokol, bérbe vesz, vagy mas
maodon rendelkezik felette [3].

Tovabb tekintve a funkcionalitdson, egy allam (jellemzden nagyhatalom), vagy szovetség
geopolitikai szandékanak, iranyultsaganak is eszkozei, kifejez6i e kulhoni katonai bazisok.
Egy nagyhatalom szovetsége nala kisebb teriiletli, képességeiben ,,gyengébbnek” mondhatod
allamokkal sok esetben hozza magaval azt, hogy katonai bazist létesit utobbi allam teruletén.
Kimondottan jellemzé ez az Amerikai Egyesiilt Allamok geopolitikajara, napjainkban a torté-
nelem egészét tekintve az USA rendelkezik a valaha volt legtobb tengerentdli bazissal. Ugy
vélem, hogy az Amerikai Védelmi Minisztérium bazisokra vonatkoz6 2015. évi kiadvanyat
tanulmanyozva erre meggy6z6 szamokat talalhatunk: a vilag 41 orszagdban 587 helyszinen,
879 milliard USD értékben rendelkezik telkekkel és ingatlanokkal, ezek egy része az USA
tulajdonaban van, mig mésik részét lizingeli az adott allamtol [2]. Ezek a sz&mok csupan egy-
fajta metodika szerint alakulnak igy, mas, fuggetlennek mondhat6 forrasok az USA tengeren-
tali bazisainak alloméanyat 800 helyszin felettinek tartja [3].

Jollehet, a hideghaboru alatti, valamint napjaink amerikai tengerentali bazis politikaja és struk-
tardja nyilvanval6an az USA érdekeire szabottak, tehat méas allamok esetében nem feltétlendl
alkalmazhatd, mivel azok érdekei, képességei mas politikat és struktrat tehetnek lehetéve, az
amerikai tapasztalatok a legrelevansabbak e témakdrben. Nem szeretnék tehat sziik latokortien,
egy nézépontra koncentralni, azonban mas allam ilyen gyakorlatat nem tudjuk elemezni, ugyan-
is Amerikaé (ilyen méretekben) egyelére egyedilallé. Mindazonéltal talalhatunk mas példéakat
is, amikor allamok tengerentlli bazisokat létesitettek szdvetségeseik tertletén. llyen volt az
egykori Szovjetunid, bar a példaul hazankban allomasoz6 orosz csapatok ink&bb voltak meg-
szallok, mint szdvetséges katonak, tovabba az uniot is inkabb birodalomnak lehetne nevezni.
Tovabba beszélhetiink egyéb allamokrdl, amelyek rendelkeznek tengerentali bazisokkal, azon-
ban ezek szdma 6sszesen 30 darab, megoszlasuk az alabbi abran lathato (1. abra).

Russia =9 UK + France-13

P NN AL

Japan = 1 Australia -1 Israel -1 Netherlands - 1 India-1 S. Korea -1 Turkey -1

1. abra Allamok, amelyek az USA mellett rendelkeznek tengerentuli bazisokkal [13]
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TENGERENTULI KATONAI BAZISOK ALKALMAZASA TORTENELMI
VISZONYLATBAN

Természetesen voltak a torténelemben az USA-n Kiviil mas birodalmak, nagyhatalmak, amelyek
a kezdeti, hazanak, hatorszagnak nevezhetd teriiletekrol kiindulva erdiket kivetitették mas terii-
letekre, azonban azokat a terlileteket meg is hdditottak, és igazgatasuk alg vontak. E dolgozat
arra a jelenségre fokuszal, amikor egy allam szévetségeket kot méas allamokkal, és e jo viszony-
nak koszonhetden fegyveres ercjének egy részét allomasoztathatja a szovetséges orszagban,
ezzel is képviselve (nyomatékositva) érdekeit a régidban, példaul a diplomaciai kapcsolatok
mellett, amely békés kozeledés esetén az elsédleges eszkoz a kapcesolatfelvételre. Ezzel a csele-
kedettel szamos érdeket timogathat, amelyekr6l fentebb mar emlitést tettem, de kiegésziteném
még azzal, hogy ezek az érdekek, amennyiben offenzivnak mondhatoak (fegyveres cselekmé-
nyekt6l valo elrettentés, tertiletfoglalas megakadalyozasa, egy eszme terjedésének meggéatlasa
stb.) jellemzden nem a szovetséges allam ellen, ellenkezéleg, annak érdekében torténik, tehat
egy harmadik fél felé iranyul (pl.: USA Ggynevezett proxihaborui a hideghaboru soran).

A tengerentuli katonai bazisok alkalmazasa az 6kori Gorogorszag és varosallamainak idejére
nyulik vissza. Thukildidész irasaiban olvashatunk elészor ezekr6l, a peloponnészoszi haboruk
idejébol, az idészamitas el6tti V. szazadban. Leirja, hogy az athéniak megalapitottdk a Délo-
szi Szovetséget, mely katonai szdvetség Athén tengeri flottajara, valamint annak erejére, je-
lent6ségere és tertleti befolydsara épult. Ezzel egyltt Sparta (az el6z6 szovetség ellenpontja-
ként), a gorog vilag hadaszatanak megtestesitdje, egy sor bilateralis szerzodést kotott, Iétre-
hozva a Peloponnészoszi Szovetséget. A két szdvetség kozotti ellentét a katonai taborok el-
érését is nehezitette az Athéniak szdmara, mely a szovetségek kdzotti haborukban cslicsoso-
dott ki ellatasi nehézségek, valamint a szdvetseges segitségnyujtas akadozasa formajaban.

Tovéabba mind a perzsak, mind a romaiak birtokba vettek olyan taborokat, er6doket, amelyek
hozzaférést biztositottak nagy fontossagu tertlletekhez, illetve elengedhetetlenek voltak meg-
hoditott tertleteik eléréséhez. Az okori Perzsa Birodalomban, 1. Darius uralkodasa alatt 2500
km hosszusagu uthaldzatot épitettek, melyek mentén 29 km-enként kobol késziilt raktarakat
¢s pihentetési lehetdséget hoztak 1étre. Az utak jelentdsége forradalmi volt, tamogattak a ke-
reskedelmet, valamint a javak és emberek mozgatasat, s6t az 9sszekottetést is eldsegitették,
nagymeértékben leroviditve a hirek, izenetek, utasitasok aramlasat a birodalomban. Ezen utak
javitottak tovabba a Perzsa Birodalom hadviselési képességeit, mivel lehetévé tették a tobb
helyen, egy iddben torténd harcok megvivasat is.

Kés6bb, a XV. szazadban a tengeri hatalmak terjeszkedésiik soran kereskedelmi kdzpontokat,
raktarakat, tengerentuli bazisokat hoztak létre azzal a céllal, hogy hatalmukat, illetve befolya-
sukat megszilarditsak, biztositsak birodalmi érdekeiket. Ekkorra a kereskedelemi érdekek
Osszefonodtak a hadiigyekkel, ami magaval hozta, hogy a bazisok elérese kulcskerdés lett az
L) vilagok” felfedezésében. A kiilfoldi katonai csapatjelenlét a kolonizacids idészakban
ugyancsak szorosan 0sszefiigg a tengerentuli bazisok kérdésével. E bazisok jelentésége a brit
jelenléten keresztiil értheté meg a csendes-Ocedni térségben, kilondsen Indidban, hiszen India
fontossaga kiemelked6 volt az azsiai teriiletek belsejéhez vald hozzaférésben. A kolonizalt
teruletek jelentésége az elobbiek miatt felértékelddott, a brit koronanak tovabbi kereskedelmi
és katonai segitséget biztositottak.
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Hasonl6ak mondhatdk el az amerikai csendes-oceani jelenlétrdl, amikor is megkezd6dott a
térgében a befolyasuk megalapozasa. A X1X. szazadban, az Egyesilt Allamok iparanak fejlé-
dése, valamint a nemzetkozi kereskedelme lendiletet vett, ezért sziikséges volt a kulfoldi pia-
cok elérése. Washington, Alfred Thayer Mahan gondolataira alapozva, amely ,,A tengeri hata-
lom hatésa a torténelemre, 1660-1783” cimii konyvében jelent meg, ugy vélte, hogy az egyet-
len mddja annak, hogy biztositsa a hozzaférését a nemzetkozi piacokhoz az, hogy fejleszti
tengeri kereskedelmi- és hadiflottajat, amelyet egy tengeri bazisok alkotta rendszer tamogat,
fenntartva ezzel az osszekottetést az Egyesiilt Allamok és Uj kereskedelmi szinterek kdzétt.

A XX. szazadtol kezd6dben, a két vilaghabortval, valamint az Egyesiilt Allamok és a Szovjet-
uni6 nagyhatalomként egyre er6s6d6 mivoltanak kovetkeztében, kialakult a tengerentuli katonai
bazisok felenkénti elhelyezkedésének, eloszlasdnak ma ismert képe. A manapsadg megszokott-
nak tekinthet6 jelenség, a szuverén allamokban létesitett katonai bazisok csupan az 1930-as
évek végén valtak elfogadhatd jelenléti alternativava az Amerikai Egyesiilt Allamok és més
allamok szamara. Ebben az elfogadottsagban a Il. vilaghaboru volt a katalizator, amit jol jelle-
mez, hogy 1945-re, a habora végének id6szakara az USA vilagszerte 3 000 kullonallé tengeren-
tali katonai létesitmennyel rendelkezett, egyes értelmezések szerint ez a szam 20 000 kordli
volt, jollehet csupan a szamok nem allnak egyenes aranyban a létesitmények jelentéségével.

A 1I. vilaghaborut kovetden az Egyesiilt Allamok nagyméretii kiilfoldi bazisokra telepitette
er6it annak érdekében, hogy korbezarja, bekeritse a Szovjetunidt. A bazisok eloszlasa, ame-
lyek mind az amerikai katondkat, mind hozzatartozéikat befogadjak Nyugat-Eurépaban, illet-
ve Eszakkelet-Azsiaban, az igynevezett hideghaboru hagyatéka [5].

A TENGERENTULI BAZISOK TiPUSAI, AZOK JELLEMZOI

A manapsag alkalamzott terminologia szerint harom tipusat kiilonbdztethetjiik meg az eldre-
tolt (tengerenttli) létesitményeknek: f6 miiveleti bazis (main operating bases — MOB), el6re-
tolt miiveleti korlet (forward operating sites — FOS), valamint biztonsag egyiittmiikodési hely-
szin (cooperative security locations — CSL). E f6 tengerenttli bazisokat egyéb infrastruktura-
lis elemek tdmogatjak Ugy, mint elékészitett helyszinek (prepositioned sites), illetve Gtvonala-
kon elhelyezett kisebb bazisok (en route infrastructure bases — ERI). A f6 miiveleti bazisok
sulypontokként (jelentés méretii katonai létesitményként) funkcionalnak, Gsszekdttetésben
allva az el6retolt miiveleti korletekkel, illetve kOzvetetten, az utdbbiakon kersztil az egyiitt-
miikodési biztonsagi helyszinekkel.

F6 miiveleti bazis: e 1étesitmények folyamatosan miikodd, nagy fontossagl (stratégiai/hadaszati
jelentdségi) katonai kdzpontok olyan allamok teriiletén, mellyel a kiildé allam barati kapcsola-
tot 4pol. A MOB-okon allando telepitésii katonai erdk talalhatok, jelentdsen kiépiilt infrastruk-
tiraval, vezetési és iranyitasi rendszerrel, a katona allomany hozzatartozoéit (szlikebb csaladjat)
tdmogato, ellatd intézményrendszerrel, valamint megerdsitett er6-megdvo biztositassal. A 6
miiveleti bazisok feladatellatasa hosszu tavra tervezett, a katonai felvonulés, kiképzeés és hadvi-
selés hidfo1, tovabba jelképei a kiildd nemzet szovetségesel melletti elkotelezodésének. A MOB
kategéria szemléltetésére legkénnyebb az Egyesiilt Allamok bézisait tekintetbe venni (ahogy a
tobbi kategoria szemléltetésénél is ezt a gyakorlatot kévetem majd): Németorszdgban Rammste-
in, valamint a Spangdahlem 1égi bazisok; Spanyolorszagban Rota hadi kikét6je; Olaszorszag-
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ban Vicenzaban a 173. 1égi szallitasu dandér, Napolyban az Egyesiilt Allamok Haditengerészet
Eurdpai Parancsnokséaga, valamint a légi bazis Avianoban; Japanban Okinawa szigetén légi
bazis, illetve Yokusaka tengeri bazis; vagy Dél-Koredban Camp Humphreys Anjeong-ri és
Pyeongtaek varosok kozelében. E Iétesitmények tehat allandoak, hosszutavi célokat szolgélnak,
¢s 0sszhaderénemi jellegliek, azaz tobb hader6nem csapatai is helyet kaphatnak benniik.

Eloretolt mitveleti kérlet: katonai erdk csoportositasi helyszinei, mely kiinduési helyrél meg-
kezdheti egyes miiveletekbe torténd részvételiiket. A helyszinek jellemzéen a befogadd nemzet
létesitményei, melyet készenlétben tartanak minimalis katonai jelenléttel a kiild6 allam részérdl,
esetleg elOkészitett felszerelést tarolnak itt. A jelenlevd csekély szami katona allomanynak a
feladata, hogy szilkség esetén tdmogassa az eléretolt miiveleti korletbe érkezé erdk, vagy mas
kontingensek ellatasat. llyen, Ggynevezett konnyen aktivalhatd helyszinnek tekintheték a kovet-
kez6k: Bosznia és Hercegovindban, Tuzldban Eagle Base; Koszovoban, Ferizaj kdzelében
Camp Bondsteel; Torokorszagban az Incirlik 1égi bazis; valamint Omanban a Thumrait és Ma-
sirah repiiléterek. Az eléretolt miiveleti korletek nem allandé telepitésii, inkabb valtasban szol-
galo csapatokat, illetve kiilonboz6 gyakorlatokat tamogatnak, mely feladatellatdshoz egy MOB
adhat tovabbi fedezetet. Hazank is létesitett hasonld szervezeti elemet, a Nemzeti Tamogat
Elem formajaban Afganisztdnban, Mazar-e Sharifban. Az amerikai példahoz visszatérve, az
eléretolt miiveleti korleteket mar nem kiszamithatd koriilmények kozé telepitik, hanem foként
Ugynevezett instabil térségekbe. Ezzel 6sszhangban az USA egyre nagyobb hangsulyt fektet az
afrikai jelenlétre, ennek egyik els6 allomasa 2001. szeptemberében, az USA-ban végrehajtott
terrortdmadasok utani megjelenés Dzsibutiban, a Djibouti-Ambouli nemzetk6zi repiil6téren
létrehozott Camp Le Monier forméjaban, ahonnan az ugynevezett Operation Enduring
Freedom, Afganisztanban végrehajtott szovetséges miiveletek afrikai aspektusat tiamogatta.

Biztonsag egyiittmiikodési helyszin: azokat az eldretolt, nagyon alacsony intenzitassal izemeld
bazisokat nevezziik igy, amelyeken allandé katonai személyzet nem tartézkodik. Jellemzden
szerzddéses partner, vagy a befogadd nemzet lizemelteti. A CSL-t altaldban elére nem latott
események bekdvetkeztekor ,,aktivaljak”, illetve kiinduld pontként szolgal egy térseg bizton-
ségi stabilitdsanak helyreéallitasaért folytatott tevékenységekben valo kozremiikodéshez. Mint
az el6z0 kategorianal, szintén tarolhatnak itt felszereléseket, haditechnikai eszkozoket, illetve
sziikség esetén kibdvithetik e bazisok képességeit eldretolt miiveleti korlet méretiivé. Az USA
esetében e helyszineket foként Afrikaban tervezik létrehozni terrorcsoportok elleni tevékeny-
ségek tdmogatasara, valamint a térségbeli kéolaj hozzaférést védendéen (pl. a Guineai-
0bolben). Biztonsag egyiittmiikodési helyszin taldlhatd: Gabonban a Liberville repiilétéren,
Senegélban Dakar repiildterén, tovabba Ugandéaban az Entebbe repiil6téren.

Eldkészitett helyszinek: egy eléretolt bazis konstrukcid kulcsfontossagu aspektusa az el6készi-
tett készletek megfeleld pozicionalasa, struktiraja. E helyszineken készleteket tarolnak a harc
megvivasahoz, a harci timogatads megvalositasahoz, illetve a harci kiszolgalé tamogatés biz-
tositasahoz olyan biztonsagos helszineken, ahonnan a valtasos alapon feladatot végrehajtd
erOket tamogatjak, anyagi igényeiket az alapallapotra kiegészitik. Az el6készitett helyszinek
sok esetben szoros 0sszekdtettésben allnak egy f6 miiveleti bazissal, vagy eléretolt miiveleti
korlettel, tovabbé jellemz6, hogy szerzddtetett partnerek tizemeltetik, valamint tengeri készle-
tek is lehetnek ezek.
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Utvonalakon elhelyezett infrastrukturalis bazisok: az ERI olyan, stratégai fontossagu helyszi-
neken elhelyezett ,,bazis-kezdemény”, amelyeket hossza id6tavra terveznek létrehozni annak
érdekében, hogy sziikség esetén gyorsan kibdvithetéek legyenek, segitsenek a katonai erd
fenntartasaban, valamint altaluk az erdkivetités megvaldsithatd legyen. Alapként szolgalnak
katonai felvonulashoz, kiképzéshez és hadviseléshez egyarant, kibévitve ezeket hamar f6 mi-
veleti bazis, vagy eldretolt miiveleti korlet alakithatd ki. Az USA szdmara az afganisztani,
illetve iraki miiveletek tamogatasahoz valo hatékony hozzajarulas igazolhatja e bazisok jelen-
t0ségét, melyek Németorszagban, Olaszorszagban, Portugaliaban, Spanyolorszagban, Torok-
orszagban, illetve az Egyesult Kiralysagban voltak létrehozva [6].

HARCI TAMOGATASI TENYEZOK

Szamos tényezo 1étezik, mely korlatozza, vagy eldsegiti a tengerentuli bazisok timogaté lehe-
toségeit a kiillonb6z6 katonai feladatvégrehejtasok soran. A kovetkezdkben e szempotokat
veszem sorba, immar féként a repiiléterekre koncentralva.

A bazisok elérhetisége. Fontos kérdés, mely alapos megfontolést igényel minden konfliktus,
vagy milvelet megkezdése eldtt. Figyelembe kell venni a kikotoktol valé megkdzelithetséget,
a koziti, illetve a kotott palyas lehetdségeket egyarant. Téjékozodni sziikséges, hogy a 1égi
megkozelithetdség szempontjabol milyenek a diplomaciai kapcsolatok, esetleges kiilonleges
szabalyokat figyelembe kell e venni a befogad6 allamban.

A bézis kapacitasai és szolgéltatasai. A repiil6gép allohelyek szama; a futdépalya dimenzioi,
allapota, szama, felllete, stb.; a be- és kiarakodashoz sziikséges eszkdzpark; a foldi kiszolga-
las szolgaltatasi szinvonala; a kiilonboz6 tarolokapacitasok (felszerelés, haditechnika, fegy-
verzet, lizemanyag); stb. mind fontos szempont a helyszin kivalasztasaban, azonban az el6b-
biek legtobbike potolhato, kiegészithetd. A legfontosabb szempont a 1égi oldal foldi kozleke-
dési burkolatai lesznek ugy, mint putopalya és guruléutak.

A repiilotér forgalom-atereszto képessége. A harci tamogatd javak idOben érkezése, a csapa-
tokhoz val¢ eljuttatasa alapvetd fontossadgu egy expediciés miivelet soran. Tovabba nemcsak
az aruk kirakasa fontos, hanem a harci feladatot végrehajto repiildgépek levegdbe juttatasa is.
Egy kisebb ndvekedés az allomasoztatott reptildgépek szamaban valdsziniileg nem eredmé-
nyez problémat az aramlasszervezésben, azonban a repiilétéren helyet kapo repiildgépek sza-
mat minden esetben Ossze kell vetni a repiildtér forgalom-ateresztd képességével. A repiildtér
maximalis felszini kapacitdsa (maximum-on-ground [MOG] capability) példaul kdzvetlenil
befolyasolja az attelepitési id6 csokkenését, vagy novekedését.

A tengerentuli bazis tavolsaga. A hatorszag és tengerentili bazis, illetve a kisebb és nagyobb
tengerentuli, fiiggdé viszonyban levé bazis-kategoridk kozotti tdvolsag befolyasolja, esetleg
akadalyozhatja az attelepitést, vagy a kiilonb6z6 feladat-végrehajtasokat. Ahogy a feladatba
bevont szallito repiildgépek szama emelkedik, ugy a tavolsag okozta eltérés az attelepitési ido
szempontjabodl egyre kevésbé lesz hangstlyos. A tobb 1égijarmi addig okoz csokkenést az
attelepités id6tartamaban (tehat addig van pozitiv hozadéka), amig azok szama el nem éri a
repiil6tér maximalis felszini kapacitasat.
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Tengeri készlet-kihelyezés. Meglehet, hogy a tengeri készlet-kihelyezés rugalmassagot bizto-
sit, illetve kevésbé sebezhetd a szarazfoldi készletekhez képest (szarazfoldi szembenallas ese-
tén), azonban koltségesebb, mint a szarazfoldi tarolés, valamint kockazatot jelent az attelepi-
tési idére nézve is (tengeri idéjaras kockézatai, az eredetinél tdvolabbi teruletek elérése, Kira-
kasi lehetdségek, nem lehetséges atrakodéas mas kozlekedési modra a tengeren stb.).

Koltsegek. A helyszinek kivalasztasa szempontjabol olyan megkdzelitést kellene kovetni,
amely szem elOtt tartja az el6z6 szempontokat, tehat biztositja a sziikséges minimalis kritéri-
umokat a lehetséges legkisebb koltségek melett. A koltségek tervezésekor kalkulalni kell az
esetleges épitkezések, bovitések anyagi vonzataval, a szallitasi, Uzemeltetesi kotsegekkel, és
persze a kiképzési feladatok, illetve muiveletek végrehajtasanak koltségeivel egyarant. Hason-
16 koriilmények melletti erd kivetités koltségeiben, tovabba a kiilonb6z6 térségek életszinvo-
nalaban fellelhetd kiilonbségek (nem azonos a kihelyezés koltsége pl. Eurdpaban vagy Azsia-
ban, esetleg a Kbzel-Keleten) is okozhatnak eltérést az dsszkoltséget tekintve, tehat ezzel a
tényez6vel is kalkulalni sziikséges [7].

A REPULOTER, MINT EROKIVETITESI PLATFORM

Ahogy szamos légier6 teoretikus (Douhet, Mitchell, Meilinger) gondolataiban megjelenik, és
ahogy a légier6 doktrinak (Australian Air Power Manual, UK Air and Space Doctrine, USAF
Basic Doctrine) is sok esetben rogzitik, a 1égierd tevékenysége elsdsorban timadoé jellegii. Eb-
bdl kovetkezden szinte egyértelmil, hogy megjelenése, tevékenysége, erdinek elosztasa expedi-
cios jelleget olt. A hazai feladatvégrehajtas nagyon leegyszerlisitve csupan a légvédelemre, a
Iégtérszuverenités biztositasara korlatozddik, esetleg természeti vagy ipari katasztrofak elharita-
sénak tdmogatasara. Amennyiben ez nem is sziikségszeriiség, a légierd kivalo eszkoz egy allam
geopolitikai, geostratégiai torekvéseinek érvenyesitésében (kiegészitve természetesen mas ele-
mekkel), a repiil6tér vagy 1égi bazis, esetleg egyéb hader6nemi bazis légi eléréssel pedig haté-
kony erdkivetitési platform (kiindulopont) lehet egy térségben torténd érdekérvényesités soran.

Nézzuk meg e sulyos allitdsok utan, hogyan jelentek meg a Iégi bazisok a XX. szazad hadvi-
selésében. Jollehet, 1égi jarmiiveket mar az els6 vilaghaboru soran is alkalmaztak, ebben az
idében inkabb tamogato jellegii tevekenységiik volt dominans, sajat feladatrendszert a maso-
dik vilaghaboriban kaptak, amikor is jelents, hadaszati bombaz6 hadjaratokat folytattak
mind az eurdpai, mind a csendes-0ceani hadszintéren. Richard P. Hallion 1égier6 torténész igy
ir errdl az 1d6szakrol: ,,A masodik vilaghabort fordulopontot jelentett a 1égi hadviselés szem-
pontjabol.” [8] Az eurdpai, szovetséges 1égi csapatok telepiilési helyszinérdl a kovetkezoket
irja: ,,Britannia, mint indité teriilet szolgalt a kontinensen végrehajtott invazidhoz, vagy ne-
vezhetjiik "nemzeti reptilégép hordozonak’, ahonnan a szovetséges 1égi tamadasokat intézték
a németek ellen.” [8] A csendes-6ceani hadszintérrdl a kovetkezoket jegyzi meg: ,,A teljes
csendes-oceani hadjarat a bazisokért folytatott kiizdelmekrdl szolt, ahonnan haromdimenzios
erdt lehetett kivetiteni Japan ellen. A szarazfoldi, valamint a haditengerészeti erdk szinte kiza-
rolagos faladata az volt, hogy béazisokat foglaljanak a 1égi erdkivetités lehetdve tételéért.” [8]
Idéz egy amerikai haditengerészeti tervezd tisztet, aki mar ekkor féltette a haditengerészet
presztizsét és pozicidjat a légierével szemben (ami ebben az id6ben Amerikaban hivatalosan
még nem is, mint 6nall6 hader6nem létezett), és Ugy vélte, hogy a haditengerészet hamarosan
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csupan tamogatoja lesz a 1égi miiveleteknek, annak érdekében, hogy elébbi megnyerhesse a
haborat. Mindezek ellenére Hallion megjegyzi, hogy a Japéan elleni sikerek valodi, 6sszhad-
erénemi tevékenységeknek voltak kdszonhetok. A 1égierd tevékenységével kapcsolatban pe-
dig azt allitja, osztva az Egyesiilt Allamok Hadaszati Bombézasi Felmérés megallapitasait,
hogy sem az az allam, amely ki van téve a bombazé repiildgépek szabad tevékenységének,
sem az, amely elveszitette a Iégi folényt, nem képes hosszu tavon prosperalni [8].

Mindezek megalapoztak a 1égierd geostratégiai fontossagat, valamint kiemelték a l1égi bazisok
jelent6ségét. Mindaddig, amig nem képes egy nemzetgazdasag olyan reptildgépeket (vagy
mondjuk, inkabb, hogy 1égi tamado képességet) elballitani, olyan mennyiségben, amelyek
képesek a hatorszagbol globalis, megfelelé volument 1égi hadjaratot folytatni, sziiksége lesz a
nagyhatalmaknak, szovetségeknek tengerentuli bazisokra. A legi elérés pedig nemcsak a légi
bazisok, de mas haderénemek bazisai szamara is evidencia kellene legyen, a f6 miiveleti bazi-
sok, illetve az eldretolt miiveleti korletek szamara mindenképpen.

A masodik vildghaboru utdn, az ugynevezett hideghdbort soran, mely iddszak kezdetén a vilag-
politika két szuperhatalom pélusa mentén rendez6dott, kialakult amerikai vonatkozasban a ma
is ismert tengerentali bazis struktura, illetve szovetségi viszonyrendszer. A korszak f6 hadi mo-
tivumat a folyamatos hagyomanyos, illetve nuklearis fegyverkezés adta. A hideghaboru korai
éveiben a stratégiai bombazd repiilégép volt az az eszkdz, amely meghatdrozta a hadviselés
mikéntjét [9]. Az amerikai tengerentili bazisok tehat nemcsak e repiilégépek hatotavolsagat
kliszobolték ki, hanem az esetleges reakcioidot is csokkenthették tényleges konfliktus esetén.

1957-re vilagszerte 1 014 katonai bazist hozott létre az Amerikai Egyesiilt Allamok, melyek
természetesen nem csupan légieré kotddéstiek voltak. Régionként az alabbi megoszlast talal-
hatjuk: Eurépa — 556 db; Csendes-6cean-256 db; Latin Amerika — 46 db; Afrika, Kdzel Kelet
—15 db [9] A személyi allomany szama pedig elérte az egymillio f6t, aminek szamos elszige-
telt helyen a légierd kotelékeibe tartozok hanyada 70-90%-ra volt teheté [9]. Az 1960-as
években aztan John F. Kennedy elndklése alatt tobb tucat tengerentuli bazist felszamoltak,
azonban példaul a vietnami habor( kovetkeztében a tovabbi leszereléseket felfiiggesztették,
azonban az 1980-as évek végére mar ,,csupan” 400 000 amerikai katona szolgalt kulféldon.
Az 1991-es 6bdlhabord utdn még tovabb csokkent az amerikai kilfoldi jelenlét, 270 000 ka-
tonat vezényeltek vissza az USA-ba, illetve folytatodtak a bazisok bezarasai, 1988 és *95 ko-
z06tt 97 bazist szamoltak fel [6].

Nem szeretnék terjengds tablazatokat jelen dolgozatba emelni, igy csupan Osszefoglalom,
hogy amennyiben az amerikai tengerentuli bazisokat haderénemi szempontbdl viszgaljuk, azt
lathatjuk, hogy nagysagrendileg 70%-uk légibazist takar, tovabba szdmos esetben el6fordul,
hogy a szarazfoldi csapatok is repiil6téren telepiilnek [6] a nagyobb mértékii mobilitas, illetve
a hatékonyabb (harci, vagy ellatasbeli) tamogatas megvalosithatdsaga érdekében.

Azonban mik az egyes hader6nemi bazisok attributumai? A szarazfoldi hader6nem bazisai
onmagaban (légi, vagy tengeri elérés nélkil) konfliktusok esetén viszonylag kdzel helyezked-
nek az aggresszorhoz, a fenyegetettésiik magas mind felszini, mind légi viszonylatban. Mobi-
litasi képességeik, lehet6ségeik korlatozottak. A szarazfoldi erdk is rendelkezhetnek légi
komponenssel (legvédelmi képességet is ideértve), azonban megfelel6 leszalldhely hianyaban
csupan helikoptereket alkalmazhatnak.
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A haditengerészet jelentds kontinentalis geostratégiai célokra természetszeriileg nem alkal-
mas, igy ilyen viszonylatban alkalmazédsa csupan kiegészitd, tdmogatd jelleggel torténhet,
feladata a tengeri uralom fenntartdsa, az Osszekottetési vonalak biztositdsa, nagytomegt,
nagyméretl utdnpotlas szallitasa, mely fontos feladat egy hadjarat hosszatava biztositasakor,
azonban funkciojat részben at tudja vallalni a 1égierd.

A 1égi bazisoknak konfliktus esetén az el6zdekkel szemben nem sziikséges a veszély kozvet-
len kozeleben elhelyezkednitik, néhany 100, esetleg 1000 km-es tavolsag tarthaté az aggresz-
szortdl. Mobilitasi képessége magas, nemcsak horizontalis, hanem vertikalis iranyokban egy-
arant, igy a vizek, a terep, valamint gyengébb légvédelem (ellenséges erd) is kdnnyen athidal-
hat6 altala. Az ilyen mdédon megjelenithetd levegd-felszin kinetikus erd jelentds, kivald in-
formaciogyijto lehet6ségek allnak rendelkezésre altala, tovabba a Iégi dominanciat a leghaté-
konyabban kivivni, illetve megtartani képes hadviselé forma.

A hideghéabort utan, valamint egyelére napjainkban a kdzvetlen, mindennapi nuklearis fenye-
getés hattérbe szorult (jollehet, kezd visszatérni a folyamatos nukleéris fenyegetés hangulata).
Az 1991-es iraki haborl egy visszafogottabb, korlatozottabb, kisebb volumenti 1égier6 alkal-
mazas 1iddszakat hozta magaval. Jellegében, méretében hasonlonak mondhaté még az 1999-es
NATO szerbek ellen folytatott 1égi hadjarata, valamint a féként eurdpai vezetd allamok altal
kezdeményezett 2011-es Libia elleni 1égi offenziva. A f6 tamadasi modszer az igynevezett
Osszetett/vegyes 1égi miiveletek (COMposite Air Operations — COMAO) végrehajtasa, ami
egy repllégép csoportositast jelent. Kozponti elemét egy bombazd kotelék jelenti, melyet
légtérbiztositod repiilégépek ,,06riznek”, ezeknek a légi informaciokat, céljeleket 1égi riaszto és
iranyito repiilégépek biztositjak, az elektromagneses tartomany uralasa erdekében elektronikai
harci repiilégépek tevékenykednek a szembendllo légvédelmi rendszerek, valamint egyéb
radiolokator allomasok felderitése, célravezetése ellen, tovabba légi lizemanyag utantolto re-
piillégépek ugyancsak hozzajarulnak a sikeres feladatvégrehajtashoz, a minél hosszabb célpont
felett elt6lthetd id6 biztositasahoz [10].

Az elébb emlitett forras az 1. 6bolhaboru tapasztalataibol meritkezik, azonban az ekkor megvalé-
sitott égi stratégia egyik ki6tléje John A. Warden amerikai repiil6 ezredes, aki szintén megfogal-
mazta gondolatait a vegyes repiilo kotelékekrol. Az javasolta, hogy az erék Gsszetételének tamo-
gatnia kellene a nagymértékii mobilitast, illetve a létrehozando repiild kotelekek ne fiiggjenek
egyes bazisoktdl, hanem szabadon lehessen mozgatni azokat a 1égi bazisok kozott (nyilvan, ez
nagyfoku logisztikai Kihivasokat tamasztana). A repiiléezredeket (békeidOben is) vegyes kotelé-
kekként kellene Gsszedllitani, az el6z6 bekezdésben leirtakhoz hasonlosan, mely kotelék naponta
egyltt gyakorol. A kiképzésiiket, mint vegyes kotelék hajtjak végre és nem a hadszintéren kell
0sszeszokniuk. Ilyen modon az 6sszhaderénemi parancsnok nem kilonallo 1égi képességeket kap,
hanem egy komplex képességcsomagot a vegyes ezredek altal [11]. Az 1j erd kialakitas szamos
elénnyel jarhatna: hadmiiveleti szintii hatasok elérése a hadszintéren; a légieré képességeinek,
alkalmazéasanak optimalizaldsa; rugalmas alkalmazasi lehetdségek; az ugynevezett ,,ugy gyako-
rolj, ahogy harcolni fogsz” elv érvényesiilése; hatékonyabb erdvédelmi képességek; valamint ké-
pesség egy komplex képességcsomag egy repiil6téren torténd megjelenitésére [11].

Az elébb emlitett szervezési modszer nem valt altalanos gyakorlatta, valdsziniisithetd, hogy az
egyszeriibb logisztikai megoldasok, valamint a bevett gyakorlat fenntartotta a homogén repiild-
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gép kotelékek szerinti szervezést. A légijarmii technologia fejlodésével azonban egyre kevésbé
valik sziikségessé a vegyes kotelékek alkalmazasa. A leglijabb harcaszati repiildgépek olyan
sokfajta feladat ellatasara alkalmasak, hogy szinte megsziinik a sziikség a kisegitd képességek
alkalmazéasara. Egy modern, Ugynevezett 6todik generacios harcaszati repiill6gép képes levego-
levegd, valamint leveg6-felszin viszonylat( harcot is vivni, felderitést végrehajtani, a radioloka-
torok szamara nehezen (vagy nem) érzékelhetd, képes az elektromégneses tartomanyban is te-
vékenykedni, s6t, igen hatékony fedélzeti lokatoranak koszonhetéen akar 1égi helyzetképet is
eldallithat. Folyik ilyen képességekkel rendelkezo repilildgépek taviranyitott megfeleldjének is a
fejlesztése, amely repiilogépek jellemzdje a hosszu célpont felett eltdlthetd 1d6 (nagy hatotavol-
s&g), amely a légi utantoltés szikségességét is minimalisra csokkenti.

A késObbiekben tehat elérhet6 lehet a Warden altal megfogalmazott alapelvek megvalositéasa,
homogén repiilogép kotelékekkel, a fontos feladat az lesz, hogy e repiildgépeket a megfeleld
térségekbe allokéljék, a kereszt-kiszolgalasukat (tobb bazis is képes legyen ellatni a kiszolga-
lasukat, ezaltal atteleptilésiik zokkenomentes lehet) lehetévé tegyék, igy az 0sszhader6nemi
parancsnok standardizalt, 6sszeszokott, komplex légi képesség-csomagot kaphat az igényei-
nek megfelelden. A 1égi bazisoknak tehat legalabb olyan rugalmasaknak kell lenniiik, amilyen
rugalmasak e modern repiil6gépek [12].

OSSZEFOGLALAS

A dolgozatban roviden attekintettem a katonai b&zisok mibenlétét, bemutattam ezek kialakitasét,
alkalmazasat torténelmi viszonylatban. Sorra vettem a tengerentuli bézisok tipusait, melyek ki-
16nb6z6 szintli, méretii létesitményeket takarnak, tovabba fontos tulajdonsagaikat, kialakitasuk
mérlegelendd szempontjait is attekintettem, eldtérbe helyezve a 1égi bazisok kialakitasat érintd
kérdéseket. Az utolso fejezetben abbol az alapvetésbdl kiindulva, hogy a légier6 1ényegébdl ado-
dodan tamado erd, igy kiilhoni alkalmazasa elsddleges €s alapvetd, bemutattam, hogy a XX. sza-
zadban hogyan tdmogattak a 1égi bazisok a légierd altali geostratégiai torekvések megvaldsitasat,
illetve milyen tendencia képzelhet6 el a jovoben. Igyekeztem megvilégitani, hogy az alkalmazott
haditechnika, illetve szervezési logika milyen kovetelményeket tamaszt a légi béazisokkal szem-
ben, valamint leirtam a kiilonb6zé hader6nemi bazisok rovid jellemzését. Természetesen e téma
tovabbi kifejtést igényel, a palyazati idészakban tovabb folytatom a kutatomunkat.

FELHASZNALT IRODALOM

[1] Takafumi Ohtomo: Understanding U.S. Overseas Military Presence after World War I1. In: Journal of In-
ternational and Advanced Japanese Studies 4/1. 2012. pp.17-29.

[2] United States of America, Department of Defence: Base Structure Report Fiscal Year 2015 Baseline — A
Summary of Real Property Inventory.
https://www.acg.osd.mil/eie/Downloads/BS1/Base%20Structure%20Report%20FY 15.pdf, pp. 18, 68-85

[3] Why does the US have 800 military bases around the world?
https://www.vox.com/2015/5/18/8600659/military-bases-united-states

[4] CsengeriJanos: A légierd, mint a geostratégiai torekvések egyik meghataroz6 eszkoze. In: Repiiléstudoma-
nyi Kozlemények, Nemzeti Kozszolgalati Egyetem, Katonai Repiil6 Intézet, Szolnok, 2017. pp.31-66.

[5] Bruna dos Santos Lersch, Josiane Siméo Sarti: The Establishment of Foreign Military Bases and the Inter-
national Distribution of Power. In: Universidade Federal do Rio Grande do Sul Model United Nations
(UFRGSMUN) 2/1. 2014. pp.83-135.

REPULESTUDOMANYI KOZLEMENYEK 2018/1 65



Csengeri Janos: A légi bazis, mint erdkivetitési platform

[6] Zzdzislaw Lachowski: Foreign Military Bases in Eurasia. SIPRI Policy Paper No. 18. Stockholm Internatio-
nal Peace Research Institute, Stockholm, 2007. pp. 5, 8-9, 14-16

[7] Mahyar A. Amouzegar, Ronald G. McGarvey, Robert S. Tripp, C. Robert Roll, Jr.: Combat Support —
Overseas Basing Options. In: Air Force Journal of Logistics, XXX/1. 2006. pp. 9-10

[8] Richard P. Hellion: The second world war as turning point in air power. In: Sebastian Cox (szerk.): Air
Power History. Frank Cass Publishers, Abingdon, 2002. pp. 97, 108-115,

[9] Kurt Wayne Schake: Strategie Frontier: American Bomber Bases Overseas, 1950-1960. Norwegian Uni-
versity of Science and Technology, Trondheim, 1998. pp. 27, 39, 115.

[10] J. Scott Norwood: Thunderbolts and Eggshells — Composite Air Operations during Desert Storm and Impli-
cations for USAF Doctrine and Force Structure. Air University Press, Montgomery, 1994. pp.7-9.

[11] John Andreas Olsen: John Warden and the Renaissance of American Air Power. Potomac Books, Washing-
ton, 2007. pp. 111, 122-123, 128

[12] Jan Jonsson: Air Operations in a 4:th Generation Air Force. In: Klaus-R Béhme, Carl Linton (ed.): Air
Power Doctrine and Technology. Conference, Linkoping 14-16. August 1996. p. 121

[13] Why does the US have 800 military bases around the world?
https://www.vox.com/2015/5/18/8600659/military-bases-united-states

THE AIR BASE AS POWER PROJECTION PLATFORM

The paper gives a short overview on military bases, interprets their establishment and their empolyment in a
historical context. The essay talks about the types of overseas bases, which types represent different levels,
measures of installations, furthermore gives a review on their attributes, considerations of their establishment
putting the focus on air base specific issues. The last chapter shows, from the percpective of the statement that
Air Power is an inherently offensive entity this is why its overseas employment is fundamental and obvious, that
how air bases supported geotrategic endeavours conducted by Air Power during the 20" century and which
tendecy can be expected. Finally, the paper highlights which are the basic attributes and requirements of air
bases in the morror of the employed warfighting assets and organisation method and interprets the basic proper-
ties of the bases of other services than Air Force.
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