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MIROL SZOL PLATON ALLAMA? AZ ALLAM
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Plato’s Politeia as the Pathology of Polis
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Ferenc Allam- és Jogtudomanyi Kar, szoboszl@sze.hu

Megldtdsom szerint Platén Allama egy torténeti ihletettségii koltéi mii, amelyben a filo-
z0fus az egykor fényes virosdllamnak dllit emléket. Nem egyszerii elbeszélésben meséli el
a torténeteket, hanem allegorikus és poétikus médon, ahogyan azt minden dialégusiban is
megteszi leglényegesebbnek tartott tanai esetében. Az idedlis dllam viziondldsdval a nagy
filozéfus kortdrsainak kivint segitségére lenni abban, hogy miként teremthetik meg a biz-
tonsdgot, a nyugalmat az athéni dllamban, amely éppen betegségtil szenvedett. A restitudlt
demokrdcia igaztalan vddak alapjdn haldlra itélte Szokratészt, és az Allam cimii dialégussal
Platén mesterének kivant emléket dllitani. Az Allam egy kiilonleges kézikonyv és uchrénia,
amely arrdl szol, hogy miként miikodhetne jol a virosdllam.

KuLcsszavak: athéni demokracia, antik filozéfia és politika, kormanyzas, torvények,
igazsagossag, Platon és Szdkratész

In this short essay, I try to answer the question of what the main theme of Plato’s Republic
is. The dialogue is the most popular text in ancient literature. The title of the dialogue is
deceptive. Republic means city state and despite the title, it is a purely political piece of
writing, the dialogue contains a small section on justice and governance, but it is mostly
a work of literature, an ancient novel inspired by Plato’s frustration with the restoration
of democracy in Athens. After the Peloponnesian War, the restored democratic system
condemned Plato’s beloved master, Socrates to death in a conceptual process. According to
my hypothesis, the Republic of Plato was a philosophical memorial to Socrates and the story
was a kind of an uchronia, with the philosopher king in the main role. The Republic is a kind
of enchiridion that answers the question of how the city state could rebuild itself.

KEYwoRDs: ancient democracy, ancient philosophy and politics, government, rights,
justice, Plato and Socrates
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BEVEZETES

Platén Allam cimd dialégusanak témavilaga igen véltozatos politikai, teolégiai, pszichol6-
giai, neveléselméleti tanokban gazdag, és pontosan ezzel indokolhatd, hogy nemcsak a filo-
z6fus egyik legterjedelmesebb miive, hanem a legismertebb is. Tanulmdnyom nem ter-
jedhet ki a m{ teljes kort elemzésére, ezért arra teszek kisérletet, hogy az Allam dialégust
~mifajilag” meghatdrozzam. Ertem ezalatt, hogy taldn valamiféle uchréniaként is lehet
azt értelmezni. A cim alapjan egy politikaelméleti ,tankonyvre” vagy elemzésre szamit
az olvaso, de meglepé mddon a terjedelmes iras kisebb aranyban tartalmaz konkrét allam-
elméleti fejtegetéseket. A tiz konyvre tagozddé dialégus csupan egyetlen konyve foglal-
kozik behatéan a kormanyformak elemzésével. Tovabbi problémat jelent az a tény is, hogy
Platén hosszu konyveket szentel a poliszlakok jellemdbrazoldasanak és hasznos polgarra
nevelésének. Az egész mi kissé zavarba ejtd, hiszen nehéz meghatdrozni a targyat. Az igaz-
sagossagrol sz016 vitaval indul, az allam torténeti keletkezésére is kitér, feltarja a hibasan
mikodé allamformaékat, és a szép allam vizidjat is tartalmazza, de mindet csak érint6le-
gesen. A teljes mu els6dlegesen az egyes rendekbe tartozo polgarok lelkének alapdiszpozi-
cio6irol, erényeirdl és az ezek szerint vald életre nevelésérdl szol, ezért altalaban pszichols-
giai és f6ként nevelési elveket targyald dialégusként szoktak definidlni.

Tanulmanyom megirasakor elsésorban arra probaltam fékuszalni, hogy Platén milyen
céllal szerkeszthette ennyire szertedgazonak tliné dialdégusat, vajon lappanghatott-e rej-
tett ok a hattérben. Arra célzok, hogy a gorog gondolkodo sajat varosallamanak betegsé-
geit tapinthatta ki, és csalodottsagat — amelyet a restitualt demokracia vélthatott ki — egy
kevésbé éles hangt koltdi biralatban tarta fel. Hozzam legkozelebb az az elgondolas all,
amely szerint Platén valamiféle ongydgyitd céllal, de az utédok okuldsara irta hosszu
éveken at e muvét, mégpedig erds jobbitd szandékkal. Tanulmanyomban azt a hipotézist
kivanom igazolni, amely szerint a szerz$ az altala egészséges allamnak latott polisz alla-
potat és 1étrejottének feltételeit feltarva, valamint torzuldsait, betegségeit megnevezve egy
egészségét meglrizni képes allamot viziondlt. Nem az idedlis allam értékelése volt a célom,
hanem az érdekelt, hogy milyen iréi motivaciokat tarhatok fel Platon esetében.

A nagy gondolkod¢ koraban Athén a végnapijait éli, az allam beteg, a filoz6fus pedig alla-
potot mér fel, keresi a megoldast, tovabba felhivja a figyelmet az elkeriilenddkre is. A ter-
jedelmes mivet az allam egészségtanaként és patoldgidjaként értelmezve szdmos, a témak
valtozatossaga okozta zavarra megoldast talalhatunk: (i) a kozosség alapegységének, a pol-
garnak a lelki diszpozicidjat és nevelését tartalmazd, igen terjedelmes fejezetek indoklast
nyerhetnek, (ii) miként a mu tulvilagi jutalomra utalé mitologiai befejezése is, tovabba
(iii) arra is racionalis magyarazatot kaphatunk, hogy Platén miért az dltalanostol haladt
az egyes felé az allam, az igazsagossag és az egyes erények meghatarozasakor (ugyanis nem
apolgarok karakterjegyeib6l kovetkeztetett egy allam f6 jellemvonasara, hanem éppen for-
ditva), végiil (iv) a kertilend6 dllamformak romlott allamformakként valé definidlasara is
valaszt lelhetiink.
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A TARGYMEGJELOLES NEHEZSEGE ES A DIALOGUS CIMEBOL ADODO
FELREERTESEK

Platén a fényes athéni demokracia hanyatl6 korszakaban élt, ezért elsésorban arra szdmi-
tandnk, hogy a népuralom torténetérdl, miikodésérdl és esetleges javitasanak lehetségérdl
értekezik az dllamrdl sz6l6 mtvében. O azonban erre nem tdrekszik, hanem a demokra-
ciat az egyik legrosszabb kormanyzasi struktaraként hatdrozza meg, és nem szan tul sok
id6t az indoklas kifejtésére sem. A magyarazat — ismerve Athén torténelmét — kézenfekvo.
A peloponnészoszi habortt kovetéen a helyredllitott demokracia igaztalan vadak alapjan
haldlra itélte Platon mesterét, Szokratészt Kr. e. 399-ben. Az athéni polgarok kidbrandultak
az elhtiz6dé haborubdl, politikai feleldsoket kerestek a vereség utan. A kapituldcio feltétele
volt, hogy helyreallitjak a demokracia intézményeit, valamint hogy a haboru utolsé hénap-
jaiban mtikodé harminc zsarnok csatldsait nem vonjak felelésségre. A Kr. e. 403-ban elfo-
gadott amnesztiatorvény nem engedte meg még a blingsok megnevezését sem.! Az athéni
tomeg blinbakot keresett,? Szdékratész személyében pedig megtaldltak azt, aki torvény-
tisztel6 1évén a mondvacsindlt vadat eltiirve a harminc zsarnok ténykedését mint valédi
okot nem emlegeti majd fel az eljardsban.’ Ezek utdn mar nem lepddiink meg azon, hogy
a filozéfus nem tekintette helyes kormanyzasi formanak a demokraciat. Platén nem volt
demokrata, 6 a monarchiaban, a filozéfus kiraly altal vezetett allamban hitt.

A kiabrandulas és a politikailag instabil helyzet végiil arra késztette Platont, hogy egy
jol megkonstrualt utdpiat irjon. Nem véletlen a megfogalmazas, ugyanis a terjedelmes
mi meglatdsom szerint azért is tartalmaz nagyobbrészt pszicholégiai és neveléselmé-
leti részeket, mert a filozéfus a jol miikods allam feltételének a feladatat ellatd polgart
tartotta. Platon elképzelése, hogy az dllamban a jé és boldog élet a polgarok munkajan,

A harminc zsarnok valéjaban ekkor mar nem élt, de az athéni térvények értelmében rokonaik és politikai
szovetségeseik feleldsségre vonhatok voltak. A hatdlyban 1évé amnesztiatérvény azonban, amely a bosszit
és az ebbdl kovetkez6 tulkapasokat igyekezett visszaszoritani, védelmezte 6ket.

Lacz6 Jozsef a per jogtorténeti elemzését adta kozre, lasd Lacz6 2018: 135-166.

A zsarnokok koziil Kritidsz, tovabba a korabban Szokratész-kovet Alkibiddész negativ szereplése Szokra-
tészra is rossz fényt vetett. Alkibiadész, aki Periklész kiszemelt utddja volt, sok kart okozott a varosallamnak
a hdbort idején politikai manévereivel, Kritidszt pedig, Platén nagybatyjat, a harmincak koziil a legvéreske-
ziibb zsarnokként tartottak szamon. Szokratész a védébeszédében rendkiviil 6vatosan fogalmazva utal a har-
minc zsarnokkal szembeni allaspontjara: ,,mikor pedig megalakult az oligarchia, akkor az a harminc egyszer
6todmagammal a kerek épiiletbe hivatott és elrendelte: hozzuk 4t Szalamiszbdl a szalamiszi Lednt, hogy kivé-
geztessék. Masoknak is adtak 6k szdmos ilyen megbizast, mert igyekeztek mennél tobb embert bilintarsukka
tenni. Es hét ekkor sem széval, hanem tettel bizonyitottam be, hogy én a haléllal, ha nem volna parasztos igy
mondanom: egy fikarcnyit sem tor6dom, de hogy semmi igazsagtalansagot, semmi gonoszsdgot ne kovessek
el, azzal aztdn mindennél inkabb. Engem az az uralom akarmilyen hatalmas volt, meg nem félemlitett annyira,
hogy igazsagtalansagot kovessek el, hanem, miutdn az épiiletbdl kiléptiink, a tobbi négy elment Szalamiszba
és elhozta Leont, én pedig elvaltam t6liik és hazamentem. Es taldn meg is halok emiatt, ha az az uralom akkor
hirtelen meg nem bukik. Erre sok tanum lesz el6ttetek” Székratész véddbeszéde, 32e.
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képességeinek helyes miikodtetésén mulik, egészen 1j és eredeti gondolatnak tekinthet6
a gorog filozéfidban, ahogyan azt Julia Annas kifejti az Allamrol irt rovid dsszefoglals-
jaban.*

Térjiink 4t a md ,,mufaji” meghatdrozasara, hiszen a dialégus cime megtévesztd. Steiger
Kornél hangsulyozza, hogy az Allam nem politikaelméleti irds. Véleménye szerint mar
a cim forditasa is problémas, ugyanis a politeia nem adhatd vissza res publicaként. A gorog
sz6 etimologiailag a politész, politika, politeuszthai szavakhoz kothetd, amelyek a k6zos-
ségi élet szervezddésére utald kifejezések, nem fordithat6 tehat allamnak.” Ha Platon
allam cimmel szeretett volna miivet kozreadni, azt polisz cimmel tette volna, de nem
volt ilyen szandéka, amit a dialégus eredeti cime, a Politeia is bizonyit. Szintén Steiger
leszogezi, hogy Platon nem fejt ki egyetlen politikai intézményt sem terjedelmes munka-
jéban, ezért nem is szélhat dllamtanrdl az Allam. O azt morélfilozéfiai {rasként definidlja,
hiszen elsdsorban a lélek képességeivel és mindségeivel foglalkozik. Steigernek igaza lehet
abban a tekintetben, hogy a dialogus szamos egyéb filozofiai témat, neveléselméleti, meta-
fizikai, episztemologiai kérdéseket meg természetesen a formatant is feloleli, és csupan
a nyolcadik kényv tartalmaz hosszabb értekezést az allam keletkezésérdl és az idealis
dllamrol (kallipolisz), valamint a hibés kormdnyzasi formékrol. Allitasat aldtdmasztani
latszik az a tény is, hogy az dllam intézményeinek részletesebb kifejtésére a Torvények

Julia Annas a kévetkezképpen foglalja dssze az Allam recepciétérténetét. Az Allam recepciotdrténetét tekintve
is politikai miiként valt kozismertté, az USA-ban a konyvtarak ma is a politoldgia ala soroljak. A 17-18. sza-
zadban alig olvastdk, majd a 19. szdzadban hirom hulldimban megtortént Platén ujrafelfedezése. Thomas
Taylor 1804-ben leforditotta a nagy gondolkodé miiveit, William Wordsworth pedig egy koltéi forditast adott
kozre. A 19. szazadi utilitaristak kezdték valddi filozofusként értékelni Platont, példaul John Stuart Mill a pla-
toni érvek fontossagat hangsulyozta, George Grote pedig 1865-ben minden dialégusrol irt Gsszefoglalot.
Az Allamot igy jellemezte: egy dialégus, amelyben a politikai jellemvonds nem annyira érvényesiil. Benjamin
Jowett 1871-ben teljes és relevans forditst adott kozre. O Platént szisztematikus gondolkoddként definidlja,
aki az idealizmus felé tendal, és gondolatait igy mindsiti, mint amelyek az egész filozofidra hatdssal vannak.
Jowett gy vélte, hogy az Allamban az Skori filozéfus olyan gondolatokat fogalmazott meg, amelyeket az egész
vilag kévet. Annas szerint az Allam 19. szézadi felfedezése, értelmezése, oktatdsa a modern kori demokréci-
dkra volt nagy hatassal, de persze hangstlyozza, hogy a szovegb6l egyenld ardnyban vezethetdk le a pozitiv
és a negativ hatdsok. Azt irja, hogy az Allam f§ tézise: miért legyek erényes. A vélasz a kilencedik kényvben
fogalmazddik meg: mert ez az egyetlen jo élet. Ennek a megvalositasa egyénenként véltozik: attdl fiiggéen,
hogy milyen képességei vannak a polgarnak, azokat fejlesztve, sajat munkajat végezve elérheti az 6nmaga
és a kozosség szamara valo jot. Ezért Platon a lélek elemzésével és a képességek nevelésével foglalkozik, nem
pedig a politikai intézményekkel és azok megalkotaséval. Annas azt javasolja, hogy gy olvassuk az Allamot,
hogy az mindig szubjektiv élmény legyen, vagyis prébaljunk meg nem ideoldgiat épiteni bel6le. Ez egy nagyon
jo tandacs. Lasd ANNAs 2020: 39-44. J6jjon egy kis kitekintés a most kovetkezékhoz. A platoni allam a pol-
garok integralasa egy még meg nem 1évé, csak vagyott allamstruktirédba. Ehhez a vagyottat kell réviden koriil-
irni és az integraldsra szantakat elhelyezni, tehat ismerni kell a karaktereket, és a nevelési elveket is meg kell
adni. Az én feltételezésem az, hogy az allam, az idedlis allam egészséges és igazsagos. Nem dllamforma, hanem
a ,,kozosségi életmadd struktaraja’, amely ugy 4ll el6, hogy az azt alkoto egységek (poliszlakok) a kirendelt mun-
kajukat végzik. Az igazsdgos dllamban a filozofus irdnyit, az 6r véd, a dolgoz6 dolgozik; minden, ami ettdl eltér,
igazsagtalan, beteg dllamot eredményez. Ebbdl vildgosan lathato, hogy az igazsagos allam megvaldsuldsa els6-
sorban a benne él6k tevékeny 1étén fog mulni. Mi tehat a polgar kotelessége? Az, hogy integraltan végezze
6nként a feladatat.

> STEIGER 2011: 1364.
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cimt dialégusban keriil sor. Ugy vélem, Steigernek ez a leghatasosabb érve amellett, hogy
az Allam valéjiban etikai-pszicholdgiai {rds.® Ugyanakkor szerintem talsdgosan lesz{ikiti
a dialégus targyat, egyszerten eliminalja Platén eredeti célkitizését, amelynek kapcsan
az Okori filozé6fus azt taglalja, hogy miként teljesitheti a boldog élet feltételeit az allamban
a poliszlako, hogy milyen allamforma a legalkalmasabb arra, hogy ez megvaldsuljon.
A tanulmanyom alcimében megfogalmazott egészség-betegség szembedllitas is helytal-
lénak ttnik, hiszen a nagy gondolkodé az allam erényeinek meghatarozdsa utan tér at
az individualis erényekre, illetve a kivalé dllam vazolasat kovetSen foglalja dssze a torzult
allamok korismérvét. Az egészséges allam szerveinek (alapsejtjeinek) jo miikodési felté-
teleit tarja fel, a harom rend (filoz6fusok, 6rok, dolgozok) funkcidit, a polgarok egyedi élet-
céljat vizsgalja. Ez indokolja a hosszu pszicholdgiai elemzéseket.

AZ ATHENI ALLAM ALLAPOTFELMERESE PLATON OLVASATABAN

Benjamin Jowett szerint az Allam Platén legjelentdsebb dialégusa, amelyben a jé allam
idealjat viziondlja.” Ez a felismerése Jakob Bruckeréhez kozelit, aki terjedelmes filozdfia-
torténeti elemz6é munkajdban politikai miiként definialta az irast, és ez a besorolas elfo-
gadottd valt az elemzdk korében. Brucker 4lldsfoglalasa szerint az Allam &llamelméleti
dialégus, amely az emberi karakterjegyek elemzésével, a lélekrészek és erények osztalyo-
zasaval kezdédik, és az idealis allam képét alapozza meg. Hipotézisem a ,,mifaji” meg-
hatérozast tekintve ellentétes Steigerével, ugyanis az Allam egy, az 4llam betegségeibdl
valo kigyogyulast segitd torténeti-politikai irat, amely Bibé Istvan Uchronidjat juttatja
eszembe. A parhuzam nem véletlen: Bib6 elnyomasban és megfélemlitésben élt, amikor
az Uchrénidt irta, tovabbd 6 sem a sajat koranak idgsikjahoz nyult.®

Térjiink 4t az Allam tematikdjdnak elemzésére. Minden allam karakterét a benne él6k
hatarozzak meg: ha a jé allam strukturdjat megtalaljuk, akkor az adott mintéhoz kell iga-
zodniuk a polgaroknak.® Platon a polisz altalanos karakterjegyeinek bemutatasaval kezdi
az elemzést, és csak ezt kovetden részletezi a 1élek és az erények doktrinajat. Ha definidljuk
az egészséges dllamot, abban az esetben a torzuldsok (tiirannisz, timokracia, oligarchia,
demokracia) javitasdra tett kisérletek is sikeresebbek lesznek. Az allam polgarokbdl all,

Az antik filozéfia esetében nehezen tudunk kiilénbséget tenni moralis és politikai szabalyok kozétt, a jogi
normak, ha egyaltalan lehet annak nevezni azokat, az antikvitasban azonosak a helyes viselkedés etikai szaba-
lyaival. Erre hivatkozva Giovanni Reale Taylorral egybehangzdan gy itéli meg, hogy tulajdonképpen nem is
helytallé azon vitatkozni, hogy etikai, pszicholégiai vagy politikai irat-e az Allam, hiszen a hirom teriilet vala-
miféle moédon azonossagot mutat, a kdzosségi életet szabalyozo tényezok etikai, mégpedig személyes etikai tar-
talmak fiiggvényei. REALE 2009: 321.

7 JowerT 1871, idézi ANNAS 2020: 44.

Koszonettel tartozom Kukorelli Istvannak, aki felhivta a figyelmemet Bib6 Istvan Ha a zsinati mozgalom
a 15. szdzadban gy6zott volna..., réviden Uchronia cimii tanulmanyara.

Steiger Kornél hasonlé kovetkeztetésre jut: az allam lelkének mintajara hatarozza meg az ember lelkének funk-
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ezért az egyes polgar lelkiiletének, munkajanak, erényeinek korét kell tisztazni.'” Ez indo-
kolja, hogy Platén terjedelmesebben foglalkozik a lélek képességeinek, a polgarok neve-
1ésének elveivel, és hogy az idedlis dllamot mintaként kivanja adni kortarsainak, hiszen
az allam tipusa fiigg a benne él6 polgarok mindségétol.

»Nem kell-e sziikségképpen egyetérteniink abban, hogy mindegyikiinkben ugyanazok
a formak és hajlamok talalhatok, mint az dllamban? Hiszen mashonnan nem tdmad-
hattak volna benne! Nevetséges volna, ha valaki nem hinné, hogy példaul az indulat
az allamban az egyedekbdl tamad; benniik fészkel az indulat soka, példaul a trakokban,
a szkitdkban és altalaban Eszak lakéiban; vagy példul a tudoményszeretet, amit f6képp
honunk lakéirdl allitanak.”!

Az allam polgarainak boldogsaga nagyban fiigg tehat az adott allamformatdl, amelyben
élnek, miként attol is, hogy milyenek a polgartarsaik. Ha tudjuk, milyen az egészséges
allam, a polgar egészségi allapotat is meghatarozhatjuk. Mivel egészség csak egy lehet,
egészséges allam is csak egy lesz. Platonnak meggy6z6dése, hogy az ember kizarolag
kozosségben képes boldog életet élni, ezért az allami struktura befolyasolja az individualis
sorsokat. A jol miikodé allamot elégedett polgarok alkotjak, a téves dllamformaék viszont
a boldogtalan, beteg élet felé vezetik az egyéneket. A nagy filoz6fus ilyennek latta példaul
az athéni demokriciat is, és meg akarta érteni hibainak okat, ezért alapozta dllamtanat
lélektani bevezetére. A hibas allamformakat fejteget6 fejezetben konkrét eseményeket
és személyeket nem megnevezve Athén korabbi torténetét adta kozre koltéi allegoriakkal
és filozofiai eszkozokkel.

Adédik a kérdés, hogy miért nem direkt elbeszélést irt?'> Meglatasom szerint Platén
szellemisége és a Szokratész kivégzését kovetd megrendiilés, illetve félelem lappangha-
tott a hattérben. Athén beteges allapotokat mutatott, a kozallapotok zavarosak voltak, igy
a filozofus indokoltnak érezhette, hogy elrejtse kritikai hangjat, és mintegy gyogyito, tera-
pias jelleggel, raolvasassal kivanta a poliszlakdkat meggydgyitani betegségiikbol.

Platén direkt célja a problémdk kivizsgaldsa, majd a megfelel§ segitségnyujtas volt,
ezzel magyardzhatd, hogy az Allam harom rendbe tartozé polgarok nevelésével kapcso-
latos fejezetei a legterjedelmesebbek. Az idealis dllamban ki a polgar? Milyen alapdisz-
pozicidi lehetnek? Mivel a lélek hdrom részbél all (indulat, vagy és észbeli képesség),
az idedlis dllamban is harom tarsadalmi osztalyt vizional a filozéfus. Lelki alapdiszpo-
ziciojuk szerint sziiletésiik pillanatdban e hdrom rendbe sorolédnak az egyes polgarok.

Erdekességképpen emliteném meg, hogy Platon irdsa ezen a téren eléremutatd volt. A modern allamokban jel-
lemz6 allampolgéri kotelességek és jogok talan soha nem definidltédk annyira dltaldnos szinten a kormanyzas-
formakat, mint manapsag. Ezzel kapcsolatban lasd TROCSANYI-LoVAszy 2020.
U Allam, 1V, 435e.
Az Allam térténeti munkaként valé meghatérozésat egy lazdbb érvvel is meg lehet timogatni. Székratész tanit-
vanyi kérében Platén és Xenophon rivalizalasa kozismert — Németh Gyorgy szerint talin Xenophoén Kiirosz
neveltetésének portréjit Platon Allamdra vélaszul irta. Lasd NEMETH 2001: 566. Platén pedig talin Xenophén
korabbi irdi sikereit latva a maga filozdfiai médszerei szerint kivant emléket dllitani Athénnak.
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Platéon moédszertani okok miatt targyalja oly részletesen a lélek képességeit, az erényeket
és a harom rend tagjainak a nevelését. Meglepdnek tiéinhet ugyanakkor, hogy els6é korben
az allam erényeit fejti ki, és csak ezt kovetGen elemzi az emberi természetet, de kézenfekvd
megolddsnak latszik abban az esetben, ha abbdl indulunk ki, hogy egy betegségben szen-
vedé allamot kivan meggyogyitani. Ha tudjuk, milyen az egészséges allapot, csak akkor
lehetiink képesek a legsikeresebb terapiat alkalmazni. A gyégymdd a részek megismerését
is tartalmazza, ezért Platon a lélek képességének alapos vizsgalatara is kitér.® Ezzel egy-
behangzoénak tiinik, hogy az idealis allamot definidlja, majd a torzult kormanyzati for-
makat mint betegségeket (Athén anamnéziseként) irja le. Egy adott dllam lelkiilete a benne
él6k lelkiiletét titkrozi. Kérdés, hogy az egészséges (igazsdgos) allam polgérai vajon miként
érhetik el az individualis boldogsagukat az dllamban? A valasz kézenfekvs: mindharom
rend tagjainak a sajat céljukat kell megvaldsitaniuk, a sajat munkajukat kell végezniiik.

AZ ALLAM EGESZSEGEROL, VAGYIS IGAZSAGOSSAGAROL, A RENDEK
OSSZHANGJAROL, TOVABBA AZ INDIVIDUALIS LELEK ERENYEINEK
OSSZHANGJAROL

»Halld meg hat, mit akarok mondani. Amit allamalapitasunkkor, a kezdet kezdetén
leszogeztiink, hogyan kell mindenképp cselekedniink - szerintem éppen ez vagy ennek
egy fajtaja az igazsagossdg. Marpedig azt szogeztiik le, és — ha emlékszel - gyakran
mondogattuk, hogy az allambeli teend6k koziil mindenki csak egyfajta munkéval fog-
lalkozzék, azzal, amelyre természete szerint a legratermettebb. [...] Azt is sokszor hal-
lottuk, de magunk is mondogattuk: az igazsagossag lényege, hogy végezze mindenki

a maga dolgat, és ne kapjon bele sokféle szakmaba.”"*

A helyesen miikodé allam feltétele az alkotdegységek egészséges miikodése, ami akkor
kovetkezik be, ha a funkciondlis egységek mindegyike sajat természetes céljat valdsitja
meg. Platonnak tehat tisztaznia kell az altala feltételezett harom rendhez tartozé lelkek
természetét.”” A mili negyedik konyvében vezeti be a haromosztatt 1élek tedriajat,'® amely
szerint a lélek két irracionalis és egy racionalis részbdl all: az eszes 1élekrész (logisztikon)
irdnyitdsa ala esik a két irracionalis, az indulatokért és az akaratért felel6s (thiimoeidész),
illetve a vagyak és a gyonyorok felé vonzé rész (epithiimétikon). Mindhdrom rész rendel-
kezik sajat erénnyel: az eszes erénye a bolcsesség, az indulatosé a batorsag, a vagyddoé

A filoz6fus munkdja a polgarok kivizsgélasa, a karakterjegyek megrajzoldsa és az erre val6 nevelési modszerek
meghatdrozasa. Allamalkoté tevékenysége a festé munkdjédhoz hasonlatos. Lasd STEIGER 2011: 4.
“ Allam, IV, 432d.
Az allam struktdrajat a lélek analdgiajara szerkeszti meg, tehat ahogy a léleknek harom része, ugy az allamnak
harom f8 rendje van. Lasd STEIGER 2011: 4.
16 Allam, 1V, 435e.
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a mértéktartas. A hdarom képesség alapjan osztotta harom osztalyra a tarsadalmat: filo-
zbfusok, 6rok és dolgozok kasztjara. Mindegyik réteg a maga munkéjat végzi: a dolgozdk
a szolgaltatokként a vagyak mértéktarto igényeit elégitik ki az dllamban, az 6rok a batorsag
erényének birtokléiként a védelmi apparatust testesitik meg, a filozéfusok pedig a bolcses-
ségiik révén az dllam irdnyittatasaért felelnek. Az utébbiak minden erénnyel rendelkeznek,
de sajat f6 erényiik — a bolcsesség — szerint élnek. A nekik szdnt feladatot latjak el, amelynek
keretében a neveléstdl a torvényalkotasig mindenr6l 6k dontenek.

»Tudomdany pedig az allamban igen sokféle van. [...] Vajon nincs-e az altalunk imént ala-
pitott allamban nem egy polgarnak olyan tudomanya, amely nemcsak a polgarok vala-
melyikének érdekében, hanem az egész dllam érdekében dont afeldl, miképp jar el leghe-
lyesebben sajat polgaraival és mas dllamokkal szemben? [...] Tehat éppen a legcsekélyebb
népréteg és rész altal — amely az allam élén 4ll és parancsol - és az 6 tudomanyuk 4ltal
lesz bolccsé az egész természet szerint alapitott allam; és ez — ugy latszik — természett6l
fogva a legkisebb csoport, és csak Gket illeti meg, hogy ama tudoményban részesiiljenek,
amely pedig valamennyi tobbi tudomany koziil egyediil nevezhet6 bolcsességnek. |...]
Tehat ama négy jegy egyikét - magam sem tudom, hogyan - mar meg is taldltuk, magat
a bolcsességet és azt is, hogy az allamban hol lakozik.™”

A nagy gondolkodé a harom lélekrészt individudlis szinten is definidlja. A vezet6 lélekrész
a helyes és a helytelen kozotti valasztasainkat irdnyitja. Az indulatos 1élekrésznek nincs
racionalis eleme, ezért hatokore a fizikai kondicidra és az érzelmekre terjed ki, erénye
a batorsag. A harmadik lélekrész a vagyak és gyonyorok terepe, Platon ezért a mértéktartas
erényét rendeli hozza. Azonnal feltinik a hdrom rész hierarchikus felosztasa: a legérté-
kesebb a raciondlis lélekrész, ezt az indulatért felelds rész koveti, végiil pedig a vagyakat
mozgat6. Amint az ki is deriilt, a filoz6fus a lélekrészek tanaval vezeti be a négy kardindlis
erény elméletét. E szerint a bolcsesség, batorsag és mértéktartas erénye mellé rendel egy
negyediket, a legfontosabb erényt, az igazsagossagot. Ez utobbit nem koti egyetlen lélek-
részhez sem, ez akkor jelenik meg a lélekben, ha az a masik harom erényt kivaléan haszno-
sitja. Az allam esetében az igazsagossag — amelynek értelmében a harom rend a maga funk-
cidja szerint mikodik — az egészséges, az idedlis allamban valésulhat meg.

Platon az egyes erények definialasakor is els6 korben az allam erényeit hatirozza meg,
és csak ezt kovetden az individudlis erényeket. Ez pedig egybehangzik a korabbiakkal:
ha altalanosan megértjiik, mi a helyes, az egészséges, akkor partikuldris szinten is kony-
nyebben alkalmazzuk, valamint a torzuldsokat és mddosuldsokat is egyszertbben tudjuk
korrigalni. A nagy filozéfus hangstlyozza, hogy az, ami az dllam szamdra igazsagos, nem
fiigghet egyéni érdektdl, a vezet6kétdl sem. Ezért is térhet ki hosszan az individualis lélek
elemzésére. Minden réteg polgara végezze a természet szerint ra kir6tt munkat: a dolgozé

7 Allam, IV, 428a-e. A négy jegy a négy kardindlis erény: bolcsesség, batorsag, mértéktartds és e harom dssz-

hangja, az igazsagossag.
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dolgozzon, az 6r védje az allamot, a filozoéfus iranyitson. Mindharom erény minden lélek
sajatja. Az igazsdgossagot tehat az individualis lélek szintjén is e hdrom erény 6sszhangja-
ként kell értelmezniink.'

Az igazsagos ember boldog, az igazsagtalan viszont elatkozott, és mivel elatkozottnak
lenni nem elényos, a 1élek az igazsagossagot fogja valasztani, arra fog térekedni.’” Platon
egész miivével azt probalja igazolni, hogy az allam igazsagossaga, egészséges vagy ép disz-
pozicidja — vagyis az idealis allam - az egyéni boldogsagot eredményezi polgarai szdmara,
hogy az igazsagossag gyakorlasa nélkiil nem élhetiink boldog, nyugodt életet.” Ha az igaz-
sdgossag (egészség) megbomlik, ha beteggé valik az allam, abban az esetben a romlott
allamformak mutatkoznak meg a torténeti korokban. Az igazsdgossag egészséges allapota
valojaban 0sszhang az allam szintjén a rendek kozott, individualis szinten pedig a lélekré-
szek kozott.

Az Allam els6 konyve éppen az igazsigossig keresésével indul. Az olvasé azt vérna,
hogy Platon az egész muvet ennek szenteli, 6 azonban ilyen direkt elemzésre nem vallal-
kozik. De ez valdjaban nem igaz, mert ha az idedlis allamot az igazsigos allammal azono-
sitjuk, akkor mégiscsak a teljes mii az igazsagossagrol szol. Az igazsagossagot, az egész-
séget, a lelki egyensulyt és az erényes életet valtéfogalmakként értelmezve az elimindlas
csak latszélagosnak mindsiil, hiszen az egész mii az allam és a lélek ép voltanak feltételeit
hatarozza meg. Platén a Gorgiaszban olvashatd sorokban is valamiféle lelki egészségként
abrazolja az igazsdgossagot/igazsagszolgaltatast: ,Két targy lévén (a test és a lélek), két
muvészetet is kiilonboztetek meg. Azt, amelyik a lélekre vonatkozik, politikdnak nevezem,
a testre vonatkozo6t azonban nem tudom csak gy egy névvel nevezni; ezért [...] két részre
osztom: a torndra és az orvostanra. A politikat is feloszthatom: a torndval a térvényhozast
allitom parhuzamba, az orvostannal az igazsagszolgaltatast.”*!

A lélekkel foglalkozé tekhné a politika, azaz a torvényalkotds és az igazsagszolgaltatas,
amely két tertilet a 1élek jo kondicidjaért felel6 miivészet. A test jo dllapotanak megtartésat
az orvosra kell bizni, a 1élekéét pedig az dllamra. A siker sokban fiigg a mesterséget gya-
korlotdl. Milyen a jo orvos? Olyan, aki érti a mesterségét, és szaktuddsaval segiti a mester-
sége targyat. Erre vonatkozoan a Torvényekben talalunk fejtegetéseket.”> Milyen a j6 allam?
Olyan, amely ismeri mestersége targyat, a polgart, a lélek képességeit, és altalaban véve
meghatdrozza a megfeleld szabalyokat, a polgarok egészséges életre valo nevelését is. Miért
fogadja el a beteg az orvosa tanacsat? Hogy egészségesen éljen. Miért hajt fejet az allamnak
(torvényalkotas és igazsagszolgaltatas) a polgar? Hogy boldogan éljen, az irdnymutatdst
pedig 6nként elfogadja, mert haszonnal parosul. A dolgozok és az 6rok természetes médon

Platén valdszintleg azt feltételezte, hogy ha ki-ki a maga természete szerinti cél megvaldsitdsan munkalkodik,
az megelégedett, sikeres életet fog jelenteni neki, mig ha valaki masra torekszik, mert helytelentil ismerte fel
sajat céljat, boldogtalan lesz. Ha ez utobbiak tobben vannak, akkor az egész dllamot veszélyeztetik.

19 Allam, 1, 354a.

* GUTHRIE 1984: 109.

2 Gorgiasz, 464b.

2 Torvények, 1V, 720e.

PRO PUBLICO BONO - MAGYAR KOZIGAZGATAS « 2023/2.

/ k .

manyo

tanul

{




tanulmanyok o

vallaljak aldrendelt szerepiiket, az igazsagossag/egészséges allam elve miatt. Platon ezt
a magatartést a tokéletes allam létrejottébol szdrmaztatja.”* Az Allam masodik kényvében
beszél a tarsulds sziiletésérdl, de nem vezeti fel azt, mintha csupan trtigy volna ahhoz,
hogy az emberi természetrdl részletesebben értekezhessen. ,,Allam - véleményem sze-
rint — akkor keletkezik, ha az egyén mar nem O6nellatd”* - irja. Az emberek valamilyen
célbol tarsulnak, segittarsakat gytjtenek dssze egy telepiilésre, és ezt nevezik allamnak.”

A tarsulas valamilyen el6ny végett torténik.

»Most azonban fejezziik be vizsgalodasunkat, amit azzal a feltevéssel kezdtiink, hogy
az igazsagossagot az egyénben is konnyebben ismerhetjiik fel, ha el6bb valami nagyobb
Osszefiiggésben kerestiik, amelyben szintén benne foglaltatik. Ugy véltiik, ez utébbi
az allam; és igy fogtunk hozza a téliink telhetd legtokéletesebb dllam alapitasahoz,
tudvan, hogy abban biztosan benne van. Az itt észlelteket vigyiik at az egyénre, s ha
igy is érvényesek maradnak, akkor rendben vannak, viszont ha az egyénre mas bizo-
nyul igaznak, akkor térjiink vissza az allamhoz, és vizsgaljuk meg Gjra a kérdést; egyént
és allamot egymas mellett szemlélve, mintegy két fadarabot egymashoz dorzsolve, még-

iscsak folvillantjuk az igazsdgossagot — és ha egyszer nyilvanvald lett, megszilardithatjuk

magunkban.”

oz

Az altalanos szinten jol mikodd 4llam a polgarai szintjén is jol fog miikodni, hiszen ha
egyetemesen ismerjilk az igazsigossagot, abban az esetben egyénileg is magunkénak
tudjuk. Van-e egyetemes igazsdgossag? Platon egyértelmuen igennel felel.”

Platon megalmodott dllama a filozéfus/filozofusok vezette polisz, amely tokéletes,
és hozza képest minden mas dllamforma romlott, beteg, azaz hibas format mutat.”® A nagy
gondolkodé 6t hibasan mikodd, beteg allamformat nevez meg, amelyek a hellén vilag
és Athén torténeti korszakaiban megfigyelheték. A 195 fejezetbdl allé mé mindossze

» Protagorasz és Platon is a sziikségletek kielégitésének igényébdl vezetik le a tarsulas elsé megnyilvanulasait.

A szitkségletek koziil az els6 az élelemszerzés, a masodik a ruhdzkodas. Az igényeket az dllam gy elégiti ki,
hogy a mesterségek gyakorldsanak ad teret. A mesterek csere utjan jutnak majd hozzd a sziikséges javakhoz;
a foldmiives nemcsak maganak, hanem a kozosségnek termel, és a pék sem csak maganak, hanem minden-
kinek siiti a kenyeret. Lényeges, hogy ki-ki csak egy mesterség feladatait végzi.

# Allam, 269b.

»  William K. C. Guthrie ugy latja, hogy a dikaiosziiné (igazsagossag) erénye a polgarok egymas kozotti kapcsola-
tainak kibontakozasaban valosulhat meg. Lisd GUTHRIE 1984: 110.

% Allam, 1V, 434d.

7 Amikor az édesanya igazsagot tesz gyermekei kozott, ugyanarra az igazsagossagra alapozva hozza meg don-
tését, amelyre a filozofus is figyel, csupn az igazsagossag elvének alkalmazésa, a fizikai megval6sulas mas.
Ez az igazsagossagfogalom egy osztd szemlélet(i, méltanyos elvet reprezental. Maradva az édesanya példajanal,
amikor gyermekei kozott szétosztja az élelmet, vagy teljesen egyenlé adagokra osztja azt — tobbnyire ez tor-
ténik -, vagy az igényeknek megfelelGen jar el (ha példdul beteg az egyik gyermeke, neki, a gyengébbnek tobbet
ad). Az igazsdgossag eszméjére tekintve az utdbbi elosztast sem fogjuk igazsagtalannak tartani. Az igazsagos
allam ugyanigy fog miikodni: a rendek kozotti 6sszhang teremti meg, és benne a dontéseket a filozofusok
hozzék meg.

% JoweTT 1871.
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26 fejezete foglalkozik a tényleges kormdanyzati formakkal, valéjaban a Torvényekben
Platon sokkal részletesebben targyalja a témat. A dialégus harmadik harmadanak elején,
viszonylag tavol attol a résztdl, amelyben az dllam keletkezésérél és az idealis allam harom
rendjérdl beszél, kezd a téves allamformak bemutatésaba, az el6z6 részletek mind a neve-
1ésrél szolnak.

A romlott allamformakat, amelyeket az allam betegségeiként értelmezhetiink, a kevésbé
rossztdl (arisztokracia) a timokracian, az oligarchian és a demokracian at a legromlottabb
(ttirannisz) felé haladva ismerteti. Platon a legkivalobbnak a filozéfus kiraly altal kormany-
zott monarchiat tartja.> Ugy véli, csak a filozofusok alkalmasak az 4llam irdnyitdsdra,
mivel egyediil 6k ismerik a formak rendezettségét, tudasuk megkérddjelezhetetlen,” igy
a korrekciok elvégzésére is 6k képesek, korrekcidkra pedig folyton sziikség van. Egyet lehet
érteni Antony Blackkel, aki ugy itéli meg, hogy a filozé6fusok az allam irdnyitasan feliil
a polgarok viselkedését is vizsgaljak, mintegy a megfelel6 tdrsadalmi rendbe val6 betago-
z6dés végett.™!

A platdni idedlis dllam él6 organizmus, amely szerveinek, a rendeknek a harmonikus
egylittmiikodésébdl all el6, amennyiben azok munkajukat céljuknak megfeleléen végzik.
A j6 miikodést a filozofusok fogjak irdnyitani, a hibdkat ¢k fogjak orvosolni. Platon nem
beszél intézményekrdl vagy konkrét térvényalkotasi folyamatokrdl, a gyakorlatrdl alig
kozol informacidkat, inkdbb az egyes rendek archetipusait és azoknak az allamra nézve
hasznos munkdjat rajzolja meg. Mordlisan is meg kivadnja alapozni allamanak determi-
nista minéségét: ha ki-ki a maga munkajat végzi az dllamban, az az igazsagossag erényét
valdsitja meg, ha ellenben a polgar nem koveti a szamadra kijelolt utat, boldogtalan lesz,*
és masoknak is gydtrelmet okoz. Ez azonban még nem elégséges indoklas ahhoz, hogy
a dolgozé egész életében dolgozzon, az 6r pedig harcoljon. Az individualis sors felvallaldsat
az Allam utolsé oldalain a tulvildgi jutalomrél, a talvilagi életrdl sz6l6 tanitéséval timo-
gatja meg.

Platon hitt a lélek djjasziiletésében, és meggy6z6dése volt, hogy a halal utan valamiféle
itélet var a lelkekre, amelynek értelmében a helyesen élék fejlettebb létez6k testében szii-
letnek jja, a vétkesek viszont alsobbrendtiekként reinkarnalédnak. Tehdt attol fiiggéen,
hogy igazsagos vagy igazsagtalan életet élt valaki, d6l el a sorsa a halal utan. Az Allam
utolsé oldalain egy mitologiai tankolteménnyel talalkozunk, amely a lelkek haldl uténi
jutalmazdsarodl szél, és amely részletet tobbnyire az egész muhoz alig illeszked6ként

2 Platdn arra tesz kisérletet, hogy meghatdrozza, milyennek kellene lennie az allamnak, hogyan kellene élniink

jo emberek tarsadalmaként. Lasd ANNAs 2009: 185-186. Szerinte a monarchiat koveti az arisztokracia, majd
a négy romlott, egymdsbol kialakulé allamforma a legkivalobb allamtdl egyre tivolodo utat mutatja. Lasd
ANNAS 2009: 295.

3% BLACK 2016: 148.

3 Brack 2016: 149.

32 Allam, 1, 354a.
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szoktdk megnevezni. Pamphiiliai Er mitosza® fejtorést okoz a kutatoknak, hiszen az Allam
az igazsagossag kutatdsaval kezdddik, és azt varnank, hogy a filoz6fus befejezésképpen
tételes gyakorlati tanacsokat fogalmaz meg arra vonatkozoan, hogy miként valdsithatjuk
meg azt. Platén azonban ezzel mit sem torédve mintegy préfétai hangot valaszt, szavaival
biztatést és gyogyirt kivan adni kortarsainak.

A nagy gondolkodétol nem idegen érveinek mitologiai térténetekkel valé megerdsitése,
az olvasé mégis furcsanak érezheti a terjedelmes munka befejezését. Steiger a szovegrész-
letet a dialdgustdl elvalasztva értelmezi, mert az stilusdban és témdjaban is eltér a teljes
mtdl, és nem tulajdonit neki til nagy fontossagot. Hipotézisemet ugyanakkor, misze-
rint az Allam egy koltéi gyogyito beszéd, alatdmaszthatja ez a befejezés. A politészek ha
helyes életmoddot valasztva, erényesen élik le életiiket, a talvilagi 1étben jutalomra lelnek.
Az ember élete determinalja, mi var majd ra a halal utan, igy nem vallana tul nagy bolcses-
ségre, ha valaki nem kovetne el mindent, hogy a tulvilagon jutalmat érdemeljen. Platén
ezzel az elbeszéléssel egy tovabbi indokot ad az erények gyakorlasara, miszerint a helyes
élet a fizikai és a talvilagi létben is haszonnal jar. Athén mdar végnapjai felé kozelitett,
a varosallam meggyengiilt - nem elhanyagolhaté tény, hogy éppen a polgarok jellemének
torzuldsa miatt. Ez is magyarazata lehet annak, hogy Platén a romlott dllamformak egy-
masba valé atalakulasardl és az azt 1étrehivok lelkiiletérdl hosszu fejtegetéseket ad kozre.

OSSZEGZES

A téves dllamformak sordban Platon Athén torténelmének egy-egy fejezetét rogziti, nevek
és datumok nélkiil. Egyetlen irdsaban sem utal személyes élményeire és konkrét bukott
politikusokra, ami lehet udvariassag vagy félelem, de leginkabb filozéfiai koltéi modszere
indukalja. A nagy filoz6fus nem Ohajt blinbakokat megnevezni, nem ostorozza polgar-
tarsait Szokratész haldla miatt, de minden igyekezetével azon van, hogy hasonlé romlott
allapotok tobbé ne alljanak eld. Az Allamot ezért én gyogyitd, terapids jelleggel megirt
szovegnek taldlom, elsésorban az iré 6ngydgyitasanak lehetdségét latom benne. Ha a pol-
garok a kijelolt, a képességeik indukalta céljaikat valdsitjak meg, és nem torekednek eltérni
azoktol, akkor a sajat és a kozosség életében is harmoniat és boldogsagot teremthetnek.
A kozmikus rend (ldsd pamphiiliai Er mitoszat) biztositani fogja az igazsagossag kibonta-
kozasat, igy a jok jutalmat, a rosszak pedig biintetést kapnak.* A romlott dllamformakban
azonban a polgarok sziikségszertien boldogtalansagra vannak karhoztatva, hiszen nem
helyes célokat vélasztanak, pedig ,az igazsdgossag lényege, hogy végezze mindenki a maga
dolgat”.*

3 Allam, X, 614b-621d. A mitosz a harcos torténetét tartalmazza, aki a halotti maglyardl visszatérve elmeséli, mit

latott a tulvildgon. Mint mondja, a lelkek megmérettetnek, és vagy a f6ld ala jutnak szenvedni, vagy a fold folé
6romoket megélni, majd egyesek ujjasziilethetnek el6z6 életiik érdemei szerint.

* ANNAS 2009: 350.

3 Allam, 1V, 432d.
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Az itt kozreadott tanulmanynak nem lehetett célja a teljes dialogus elemzése. A szan-
dékom az volt, hogy Platdnt, az ir6t probaljam meg kozelebb hozni elsésorban magamhoz,
a modern olvaséhoz. Igyekeztem megérteni azt, a md miért nem szolhat politikai intéz-
ményekrol és konkrét feladatkérok megnevezésérdl, tovabba azt, hogy mi indokolja a pszi-
chologiai fejtegetések tulsalyat. Az Allamot ilyen értelemben nem elméleti munkénak,
inkabb irodalmi alkotdsnak tekintem, a cimében szerepld politeia megfeleléjének pedig
nem az dllam, hanem a sokadalom kifejezést tekintem, amely a dialégus gazdag téma-
vilagdhoz is kozelebb all, és a polisz bazisara, a néptomegre is utal, dm ennek a fejtege-
tésnek egy tovabbi tanulmany adhat teret. Zarszoképpen Annas tanicsait tolmacsolnam
az antik forrdsokhoz val¢ viszonyuldsunkhoz. © harom szempontot ad Platén dialdgusa-
inak olvasasahoz: (i) vegyiik figyelembe azt az eszmetorténeti alapszituaciot, amelyben ir6-
dott az adott md, (ii) tartsuk szem el6tt sajat feltevéseinket, amelyek filozéfiai szempontbdl
frappansak és érdekesek lehetnek, és amelyekre vélaszt keresve élvezetet jelent nekiink
a szoveg felfedezése, tovabba (iii) tudatosan vizsgaljuk magunkat, hogy milyen médon sti-
muldalja gondolkodasunkat az adott mi.* Javasolom, hogy Platon minden dialégusat igy
olvassuk.
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Szoboszlai-Kiss Katalin tobb mint husz éve oktat etikat, filozofiat és latint a gyori
Széchenyi Istvdn Egyetem Dedk Ferenc Allam- és Jogtudomanyi Kardn, amelynek
habilitalt egyetemi docense. 2009-ben Cogito dijjal kitiintetett filoz6fus, klasszika-filo-
16gus, a Jog, Allam, Politika szakfolyéirat foszerkesztdje. Eddig két 6nallé monogréfidja
jelent meg antik filozéfia témakorben: a sztoikus filozéfus, Poszeidoniosz toredéke-
inek forditasa és kommentalasa (Poszeidéniosz. Toredékek és kommentdr, U Harmattan,
2009), valamint egy esszékotet a jo kormanyzasrél (Alvé demokrdcia. Kormdnyzdsrol,
torvényrdl, erkolesr6l Homérosztol Szokratészig, Universitas, 2019). Tovabbi kutatasi
témai a korunk embere el6tt all6 etikai kihivdsok okozta dilemmak értelmezése, ezen
beliil elsésorban a human reprodukcids eljarasok és az embridetika kérdései. Orszagos
ismertséget hozd cikke Veres Andras gy6ri megyés pilispok lombikprogram-ellenes
nyilatkozatara adott valasza volt, amely A lombik az abortusz inverze! cimmel jelent
meg a Magyar Nemzetben 2020 oktéberében. Ugyanebben a témaban publikalta A mes-
terséges megtermékenyitésrél mint az élethez vald jog lehetdségérdl és az ebbil szarmazé
etikai dilemmdkrdl cimt irdsat is, amelyet Lovaszy Laszlo Gaborral kézos tanulmad-
nyaként jelentetett meg a Jog, Allam, Politika foly6iratban 2021 nyardn. Az elmult
iddszakban a 20. szazadi magyar politikatorténettel is foglalkozott: Bibo Istvan
és Szokratész portréjat, igaztalan vadak alapjan torténd elitélését és késébbi emléke-
zetét dolgozta fel Pdrhuzamos életrajzok: Bibé Istvin — Székratész cimt irasdban, ame-
lyet a Jog, Allam, Politika 2022-es, Kukorelli Istvdn alkotmanyjogasz 70. sziiletésnap-
jara kiadott innepi kiilénszdmaban publikalt.
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