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A tanulmdny a j6 dllam keresztény eszmetorténeti hagyomdnydnak osszefoglaldsdra vallalkozik.
A keresztény hagyomdny vizsgdlata sordn a protestdns megkozelitést nem mutatjuk be. A kutatds
hipotézise, hogy a keresztény eszmetirténet rendelkezik a jo dllamra vonatkozé hagyomdnnyal,
amely megismerhet6 egyes szerz6k munkdin keresztiil. Ennek aldtdmasztdsira az vijszovetségi
Szentirdstol egyes Okeresztény és skolasztikus szerz6kon keresztiil jutunk el a modern keresztény
szerz6k munkdssdgdhoz.
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The study undertakes to summarise the Christian history of ideas of the good state. During the
examination of the Christian tradition, the Protestant approach is not presented. The research
hypothesis is that the Christian history of ideas has a unique tradition about the good state,
which can be learned through the works of various authors. To confirm this, starting from the
New Testament Scriptures, we reach the works of modern Christian authors through some early
Christian and scholastic authors.
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BEVEZETES

A tanulmany célja a j6 allam keresztény hagyomdnyanak attekintd sszefoglalasa és érté-
kelése. A j6 allam koncepcidjanak és mérhetéségének vizsgalata jelentds hazai és nemzet-
kozi szakirodalommal rendelkez6 teriilet. Kiemelend$ a Nemzeti K6zszolgalati Egyetemen
2014 6ta mikods J6 Allam Kutatémiihely, amelynek célja ,egy olyan teljesitménymérési
mddszer kialakitasa, amely a J6 Allam értékeit valéra valto kormdnyzati hatékonység val-
tozdsét, fejlédését vizsgalja”' A J6 Allam-kutatdsok eredményeit a 2015 6ta évente meg-
jelend J6 Allam Jelentésekbél ismerhetik meg az érdekléddk. Ezek a kutatasok a jé dllam
kérdését empirikus modon kozelitik meg, és ,a kormanyzati képességek erésségeit vagy
gyengeségeit az alabbi hat hatdsteriileten mérik: 1. biztonsag és bizalom a kormanyzatban;
2. kozosségi jollét; 3. pénziigyi stabilitas és gazdasagi versenyképesség; 4. fenntarthatdsag;
5. demokrécia; 6. hatékony kozigazgatas™? A jo allam tehat elsésorban a jé6 kormanyzas
kérdésében artikulaléodik ezekben a kutatdsokban, ami parhuzamot mutat a nemzetkozi
kutatdsi trendekkel.

Az 1970-es évektol figyelheté meg, hogy a kiilonb6z6 nemzetkozi szervezetek (példaul
Vilagbank, OECD, ENSZ stb.) - elsésorban a tdmogatasok és hitelek hatékony felhasznd-
lasdnak érdekében - kiilonboz6 kritériumrendszereket fogalmaztak meg a jo kormanyzas
leirasara.* Az empirikus mérhetéség igénye mogott azonban két eltéré paradigma bonta-
kozik ki a j6 allam vonatkozasaban. A paradigma a j6 kormanyzas eltéré felfogdsa mentén
rajzolédik ki. A neoliberdlis felfogast az angol good governance, mig a neoweberidnius
megkozelitést a good government fogalommal irja le a szakirodalom.* A good governance
modellben az allam csak a feltételeit teremti meg a jo kormanyzasnak, és bevonja a koz-
tigyekbe a maganszférat, teret enged a tarsadalmi dnszabédlyozasnak és az informalis ele-
meknek, a végsé kontrollt pedig a tarsadalmi nyilvanossag gyakorolja.” Ennek a decentra-
lizalo elképzelésnek egy sajatos formdja volt az 1970-es években az ugynevezett New Public
Management,® majd a 1980-as évektdél a New Public Governance’” koncepcidja, de emlit-
hetjiik a 1990-es években jelentkezé Multi-level Governance® elképzelést is.® Ezzel szemben
a good government modellben az allam nemcsak a feltételeket teremti meg a jo kormany-
zashoz, hanem annak feladataiban is tevékeny részt vallal. A civil szektort kevésbé vonja be,

' Karser-Kis 2014: 8.

? KAISER 2017:7.

*  PALNE KovAcs 2014.

*  G. Fopor - STumMPF 2007.

> G.Fopor 2008.

A New Public Management a kozszolgéltatasok hatékonysagét a privatszektor iranyitasi és tizleti modelljeivel

kivénja javitani. Lasd b6vebben BARZELAY 2001.

7 A New Public Governance koncepci6é a New Public Management evoltcidjanak tekinthet6, amelyben szintén
jelentds hangsuly helyezédik a maganszektor és kormanyzat kozotti kapcsolatra a kozszolgaltatasok teriiletén.
Lasd err6l bévebben OsBoRN 2006.

8 A Multi-level Governance a hatalommegosztasnak azt az elvét jeloli, ahol vertikalisan és horizontalisan is tobb
kormanyzati szint és nem allami szervezet koz6tt oszlik meg a hatalom. Lasd bévebben Marks 1996.

®  PALNE KovAcs 2014.
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hiszen a demokratikus kormany a felel3s aktora a kormanyzasnak, amely a kozjé érdekében
cselekszik. A magyar J6 Allam Jelentések az utdbbi megkdzelités mentén fogalmazédnak
meg, és a kormdanyzds allamkozpontd megkozelitését helyezik el6térbe, ,amely szerint
a kozj6 absztrakt normarendszerének érvényesitése érdekében az allamnak kell értékte-
remtd és értékvédo szerepet vallalnia a politikai, gazdasagi és tarsadalmi szférakban”.!’

A dolgozat a jé allam kérdését nem ebben az empirikus, indikatoralapti megkozelitésben
kivanja vizsgalni. Ahogy arra mar tobben felhivtak a figyelmet, a j6 allamrol, a jé kormany-
zéasrol valo gondolkozas egyidés a politikai gondolkodds kialakuldsaval.! Ennek megfele-
16en a dolgozat eszmetOrténeti megkozelitésben vizsgalja a jo dllam kérdését. Az eszmetor-
téneti megkozelités a keresztény hagyomanyhoz sorolt szerzékre fokuszal kizardlag, ebbél
fakadéan nem vizsgalja a politikai filozéfia tobb jelentds, ugyanakkor vilagi szerzéjét.
A keresztény hagyomany vizsgalata sordn nem mutatja be a j6 dllam protestans megko-
zelitését. A tanulmany nem torekszik a teljes keresztény teologiai és filozofiai hagyomany
attekintésére, ebb6l fakaddan néhdny - elsGsorban teoldgiai szempontbdl - jelentds miivet
nem vesz figyelembe, vagy csak utal azokra, ammenyiben a kontextus azt igényli. A kutatas
hipotézise, hogy a keresztény eszmetdrténet rendelkezik a j6 allamra vonatkozé hagyo-
mannyal, amely megismerhet8 egyes szerz6k munkain keresztiil. A kutatds mdédszertan
szerint primer és szekunder forrasok elemzésével kivan valaszt adni a feltett kérdésre.

A KERESZTENY ESZMETORTENETI HAGYOMANY
Az Ujszovetség tanitdsa

A j6 allam keresztény hagyomdnyanak rovid bemutatasa soran elengedhetetlen, hogy
kiindulépontként megvizsgaljuk az iijszovetségi Szentirds tanitdsat az allamrol, allamfor-
mékrél. Az Ujszovetség politikai vonatkozésaival foglalkozé tanulmanyok egyik leggya-
koribb Szentirds idézete kétségteleniil Maté evangéliumdabdl szarmazik: ,,Erre azt mondta
nekik: »Adjatok meg a csdszarnak, ami a csaszaré, és az Istennek, ami az Istenél«”'? Az ad6-
fizetésre vonatkozo példabeszédet a késdbbi korokban a szakralis és a vilagi szféra, a vallas'
és a politika szétvalasztasaként értelmezték. Az uralkod6é mar ebben az idézett szakaszban
is egyeduralkodd - csdszar —, ami itt els6sorban a korabeli politikai helyzet aktualita-
sara reflektdl. A szakirodalom egyetért abban, hogy bar Jézus explicit médon nem tanit

1% KAISER 2017: 6.

"' Lasd PALNE KovAcs 2014; Fejes 2013.

Mt 22,21 (Az Gjszovetségi szoveghelyeket a Szent Istvan Tarsulat forditasaban kozlom.)

A vallas 6nmagaban egy tobbszorosen terhelt fogalom, errél ldsd bévebben: NagypAL 2012.
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a korban ismert, kiilonb6z6 allamformakrol,* példazataiban visszatéré motivum Isten
orszaganak a kirdlysagként, egyeduralomként val6 leirdsa.””

Az Ujszivetség elsé konyvében — Mété evangéliumaban - legalabb hét szakaszt taldlunk,
ahol Isten kiralyként, Isten orszaga pedig kirdlysagként, egyeduralomként jelenik meg:

1. A hegyi beszédben igy tanit Jézus: ,En pedig azt mondom nektek: Egyéltalan ne
eskiidjetek, sem az égre, mert az Isten trénja, sem a foldre, mert az laba zsdmolya,
sem Jeruzsalemre, mert az a nagy Kiraly varosa.”®

2. A két ur szolgajardl sz6lo példabeszédet szintén az egyeduralom melletti érv-
ként szoktak felhozni: ,Senki sem szolgalhat két drnak: vagy gytiloli az egyiket,
a masikat pedig szereti, vagy ragaszkodik az egyikhez, a mésikat pedig megveti.
Nem szolgalhattok az Istennek is, a Mammonnak is.”"”

3. A szivtelen szolgardl sz6l6 példabeszédben is kirdlysagként irja le a mennyorszagot:
»A mennyek orszaga hasonlit a kiralyhoz, aki el akarta szamoltatni szolgait.”®

4. A lemondads jutalmardl szo6l6 tanitdsban hangzik el: ,Jézus igy valaszolt: »Bizony
mondom nektek, ti, akik kovettetek, a megutjulaskor, amikor az Emberfia dics6-
séges tronjara il ti is ott tiltok majd vele tizenkét trénon és itélkezni fogtok Izrael
tizenkét torzse folott.«”"

5. A kiralyi menyegzérdl szolé példabeszédben szintén kiralysagként jelenik meg
a mennyorszag: ,,A mennyek orszdga hasonlit a kirdlyhoz, aki menyegzét rende-
zett a fidnak.”?

6. A farizeusok és irastudok ellen intézett beszédében szintén igy tanitott Jézus: ,, Aki
az égre eskiiszik, az Isten tronjara eskiiszik és arra, aki rajta i1l.”*

7. Végiil az utolsé itélet leirdsanal is a tron mint kiralyi szimbolum: ,,Amikor eljon
dicséségében az Emberfia és vele minden angyal, helyet foglal fonséges trénjan.”

Lukacs evangéliumaban — mint szinoptikus evangélium® - szintén talalkozhatunk a két
ur szolgdjardl sz616 példabeszéddel,* azonban az alazatossagrodl sz016 tanitdsban az ural-
kodok egyfajta krisztusi kritikajat is felfedezhetjlik. Ez azonban tovabbra sem az dllamra,

Az antik politikai gondolkodasban a jo allam kérdését az allam igazsagossagaval Osszekapcsolodva tar-
gyaltdk. Az dllamformak kiilonbozé csoportositisa — egy ember uralma, kevesek uralma, tébbség (a nép)
uralma -, amely megtaldlhaté Platénnal és Arisztotelésznél is, az igazsagos berendezkedés meghatarozasat
segitették. Lasd err6l bévebben EGREsI et al. 2016: 10-30.

15 V6. SARY 2020: 7.

1o Mt 5,34-35
7 Mt 6,24

8 Mt18,23

¥ Mt 19,28

0 Mt22,2

2 Mt 23,22

2 Mt 25,31

Az els6 harom evangéliumot — Maté, Mark és Lukacs evangéliumat - a szentirastudomany szinoptikusnak,
azaz egylittlitonak nevezi a nagyfoku hasonlésdgok miatt. Lasd errél bévebben Kocsis 2019.
% Lk16,13
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a jo allamra vonatkoz6 tanitas, hanem sokkal inkdabb a jézusi szeretetparancsnak a k6zos-
ségben megnyilvanuld formajara vonatkozik:

»Erre ezt mondta nekik: »A kirdlyok uralkodnak a népeken, s akiknek hatalom van
a keziikben, jotevéknek hivatjak magukat. Kozottetek ne igy legyen. A legnagyobb
legyen olyan, mintha a legkisebb volna, az eléljaré pedig mintha szolga volna. [...J«”*

Janos evangéliumaban Jézus szenvedéstorténetének leirdsnal olvashatjuk Jézus
és Pilatus - aki a regndl6 Tiberius csaszar helytartdja volt Iudaea provincidban — péarbe-
szédét, ahol Jézus a f6ldi hatalmak isteni eredetérdl nyilatkozik:

»Pilatus kérdére vonta: »Nekem nem felelsz? Hat nem tudod, hogy hatalmam van ra,
hogy szabadon bocsassalak, de hatalmam van arra is, hogy keresztre feszittesselek?«
Jézus csak ennyit mondott: »Nem volna f6l6ttem hatalmad, ha onnan feliilr6l nem
kaptad volna. Ezért annak, aki a kezedre adott, nagyobb a biine.«”*

Az apostoli hagyomdny, az els6 keresztény kozosségekhez irt levelekben Jézusnak ezt
a tanitasat o6rokiti tovabb, kifejtve, hogy a f6ldi hatalom Istentdl szarmazik, igy annak kote-
lesek engedelmeskedni:

1. Pal a rémaiakhoz irt levelében igy fogalmaz: ,Mindenki vesse ald magat a f6l6ttes
hatalomnak. Mert nincs hatalom, csak az Istent6l, ami van, azt Isten rendelte. Ezért
aki a hatdsaggal szembeszall, Isten rendelésének szegiil ellene. Az ellenszegiild
pedig magdra vonja az itéletet. A felsébbség nem arra valo, hogy a jotettdl ijesszen
el, hanem a rossztdl. [...] Ald kell tehat magadat vetned neki, nemcsak a megtorlas
miatt, hanem a lelkiismeret szerint is. Ezért fizettek adot is, hiszen akik behajtjak,
Isten szolgdi. Adjatok meg mindenkinek, ami jar neki: akinek add, annak az adét,
akinek vam, annak a vamot, akinek hoédolat, annak a hddolatot, akinek tisztelet,
annak a tiszteletet.”?

2. Péter els6 levelében hasonloképpen ir a hatalomrél: ,,Engedelmeskedjetek az Urért
minden emberi hatalomnak, mind a kiralynak, a legf6bbnek, mind a helytartéknak,
akiket 6 kiildott, hogy a gonoszokat megbiintessék, a jokat pedig kitiintessék. [...]
Mindenkit tiszteljetek, szeressétek a testvéri kozosséget, féljétek az Istent, s tisztel-
jétek a kiralyt.”?

Osszegezve az tjszovetségi Szentirds vonatkozd szakaszait, megallapithatjuk, hogy a jo
allam kérdése nincs jelen Jézus tanitdsaban. Az dllamra vonatkozo kérdések a hatalomnak
valé engedelmesség kérdésében nyernek értelmet, azonban itt sem az dllamforma, hanem

% Lk22,25-26
% Jn19,10-11
7 Rém 13,1-7
® 1Pt2,13-17
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az isteni eredett hatalommal szembeni engedelmesség van kozéppontban. Mindazonaltal
Isten uralmanak kiralysagként és Isten mint egyeduralkodoként vald leirdsa meghatérozta
a késdbbi okeresztény politikai gondolkodast, ahol a Szentirds parhuzamét a politikai rea-
litasban értelmezték.

Okeresztény hagyomdny

A j6 éllam Okeresztény hagyomdanyanak bemutatasa soran a dolgozat terjedelmi kereteire
vald tekintettel nem vallalkozhatunk az 6keresztény allamelmeélet teljes korii bemutatasara.
Az Okeresztény hagyomanyt két jelent6s szerz8 gondolkodasénak attekintésével kiséreljitk
meg felvazolni. Elséként a 265 és 339 kozott élt Kaiszareiai Euszebiosz dllamra vonatkozo
munkassagat mutatjuk be, majd a kozel szdz évvel késébb sziiletett, 354 és 430 kozott tevé-
kenykeddé Hippoi Agostonra fokuszalunk. A két szerzd egyiittes vizsgalata 6sszefoglald
képet tud adni az 6keresztény hagyomanyrol, ugyanis eltérd torténelmi tapasztalattal ren-
delkezve mas-mas koncepciot alakitottak ki az allamrol.

Az eltéré torténelmi tapasztalat két eseményhez kapcsolddik. Az elsé a 313. évi ugyneve-
zett milandi ediktum,* ,mely a birodalomlakoéknak teljes vallasszabadsagot adott, kiilon
is hangsulyozva a keresztényeket sajté korlatozasok eltorlését és az 6 szabad vallasgyakor-
latukat”’! Euszebiosz a Nagy Konstantin-féle 6j rend lelkes tamogatéja volt, mig Agoston
»mar tudta azt, hogy a kereszténység allamvalldssa valasa nem jar egyiitt okvetleniil a koz-
erkélcs megvéltozasaval”.? A mésik torténelmi tapasztalat pedig az Agoston szemléletét
meghatarozo - a kereszténységet allamvalldssa emel6 — 380. évi Theodosius altal kiadott
rendelet volt. Ez utobbi folyamat jelentés szemléletvaltast eredményezett az Okeresztény
egyhazban. Egészen a 4. szazad végéig megfigyelhetd volt, hogy a keresztény egyhdz men-
talitasat a paruzia, vagyis Krisztus mdsodik eljovetelének kozeli varasa hatarozta meg.
A kereszténység allamvallassa emelésével azonban az Okeresztény egyhaz olyan konkrét,
torténelmi kérdések kozéppontjaba keriilt, amelyben mar nem tudta kizdrni mindennap-
jaibdl a politikai kérdést.”

2 Vo. SARy 2020: 12.

3 Egyes szerzék ugy vélik, hogy a mildndi ediktum nagy valdszintséggel mar 312-ben megjelent, a 313-as

datum Licinius és Constantinus megallapodasanak datuma, valamint ebben az évben fiiggesztette ki Licinius

Nikodémeidban a ma mildnéi ediktumként ismert leiratot. Lasd err8l bévebben VANYS 1983: 552, 560.

3t SzABO 2007: 604.

2 SARy 2020: 12.

¥ Jol jellemzi a korszakban éatalakuld keresztény gondolkodast, hogy ebben az id6ben atértékelédik a haborthoz
valo viszonyulds is. Az &segyhazi és korai Okeresztény szerz6k — Gsszhangban a Messias kozeli masodik eljo-
vetelével - az evangélium pacifista szellemében elutasitjak az er6szak minden formajat. El6sz6r Milanéi Amb-
rusndl (339-397) jelentkezik az igazsagos habort kérdése, majd Agoston lesz az igazsdgos hébort keresztény
elméletének kidolgozdja. Lasd errél bévebben SomFar 1995.
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Kaiszareiai Euszebiosz

Euszebiosznal az apostoli levelekb6l megismert isteni eredet(i hatalom koncepcidja 6ssze-
kapcsolddik a Rémai Birodalom békéjével. A Romai Birodalom békéjét pedig egyértel-
miien a csdszarsag egyeduralmaval kapcsolta 6ssze. Az euszebioszi felfogas, amely a kortars
keresztény szerzéknél is megfigyelhetd, abban allt, hogy a Romai Birodalom és a csaszar
Isten mennyei uralmanak f6ldi masaként értelmezendd: ,egy Isten van és egy isteni tor-
vény, ezért a f6ldon is egy uralkoddnak és egyetlen térvénynek kell lennie. Ez az uralkodo,
a romai csaszar, a keresztény Isten helytartdja.”** Normann H. Baynes brit bizantologus
ugy fogalmaz, hogy Euszebiosznal ,fogalmazddik meg elGszor vildgosan a keresztény
birodalom politikai filozéfidja, az dllamfilozéfia, amelyet a bizdnci abszolutizmus évezre-
dében kovetkezetesen fenntartottak”.* Tehdt a j6 allam kérdése a csaszarsag mint az isteni
uralom f6ldi megtestesiilésének tényében artikulalodott. A csiszarsag mint a keresztények
és a vilag szamara egyediil alkalmas allamforma egyuttal szorosan hozzak6t6dott Nagy
Konstantin gondviselésként felfogott uralméval.’ Igy olvashatjuk ezt Euszebiosznal:

,Igy tehat, miutédn elpusztult minden zsarnoksig, egyediil Constantinus és gyermekei
szamara maradt meg szildrdan és vitathatatlanul a birodalom kormanyzasa, ami nekik
jart ki, 6k pedig mindenekel6tt kitorolték a vilagbdl Isten gytiloletét, és az Istentdl
nekik bolcsen juttatott javak koziil kiilonosen az erény szeretetét, az Isten szeretetét
és az Istenség iranti valldsossagot és halat juttattak kifejezésre azok altal a cselekedetek
altal, amiket minden ember szeme lattara hajtottak végre.”*

Az euszebioszi és az okeresztény politikai felfogas teoldgiai tarthatatlansagara a 20. szazad
elején a palyajat evangélikus teologusként kezdd, majd késébb katolicizalt Erik Peterson
mutatott ra a Der Monotheismus als politisches Problem (A monoteizmus mint politikai
porbléma) cimt munkajiban. Peterson ugy véli, bar a monoteizmus valoban analdgiat
mutat az egyeduralommal, azonban a hellenisztikus monoteizmus elemzése soran arra
a belatdsra jut, hogy a keresztény egyistenhit lényege szerint mas: nem alkalmas a poli-
tikai analdgiara. Ennek felismerése azonban az dkereszténység korében nem volt egy-
értelml (és napjainkban is sokan megkérddjelezik). Ennek okat Peterson abban latja,
hogy a zsiddsag - hellén behatasoknak koszonhetSen — Osszeolvasztotta Isten fogalmat
a gordg filozofia monarchikus elvével. Ennek egyfajta ,propagandisztikus” szerepe volt,
ugyanis ezzel reprezentdltak a zsidosag valldsi els6bbségét a poganyokkal szemben.
Majd, ahogy erre Peterson ramutat, ,ezt a politikai-teologiai propagandatémat az egyhaz
atveszi, amikor elterjed a Romai Birodalomban”.”® Ennek hatasa figyelhetd meg a nagy

3 BAYNES 1955: 168.
3% BAYNES 1955: 168.
% V6. Papp 2016.

% VANYO 1983: 439.
3% PETERSON 1935.
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oOkeresztény szerzék — Tertullianus,” Origenész,* Euszebiosz — munkain. Peterson sajat
allaspontjat Konstantinapoly egykori piispoke, Niizanosszi Gergely*' munkassdgara ala-
pozza, aki nagyban hozzdjarult a Szenthdromsag teologidjanak megalkotasahoz. A Szent-
haromsag - egy Isten hdrom személyben - olyan sajatos monoteizmust képvisel, amelynek
f6ldi reprezentdcidja, analdgidja lehetetlen. Ebben az értelemben mondja Peterson, hogy
a Szentharomsagot vallé kereszténységre nem lehet politikai teolégiat alapozni.*

Hippéi Agoston

Agoston nem foglal 4llast olyan lelkesen és egyértelmiien a csaszarsag és az egyeduralom
mellett, mint Euszebiosz és a korai Okeresztény szerzok tették. Ennek oka nem pusztan
a fentebb mar emlitett eltéré torténelmi tapasztalat volt, hanem a torténelem sajatos
keresztény felfogasa is hozzdjarult, amelyben az antik vilag ciklikus idészemléletét felval-
totta a keresztény tidvtorténet linedris iranyultsaga. A nyugati id6szemléletet meghatarozo
keresztény idofelfogast a zsidosag célorientalt — messidsvards —, ebbdl fakadéan az id6t
linedrisan felfogé gondolkodasa hatarozta meg.** Nyirkos Tamds mutat ra:

»A kereszténység ebben a tekintetben kovette a zsidé gondolkodast, de még inkabb
radikalizdlta: Szent Agoston érvei nem a zsidékhoz vagy a pogény filozéfusokhoz széltak,
hanem sajat hittarsaihoz, amikor arrol beszélt, hogy a megtestestilés utan az 6rok korfor-
gasban hinni valami egészen elemi abszurditas.™*

Agoston allamfelfogdsa ebbe az id8- és torténelemszemléletbe dgyazddik be, amelynek
alapvetd jellemzdje lesz a két varos a civitas Dei (Isten varosa) és a civitas terrena (foldi
varos) szembenalldsa.*® A két varos ugyanakkor nem mint politikai filozofia értelmezendd,
»a két csoportot a szeretet iranya kiillonbozteti meg, nem azonosithaté semmiféle kiil-
s6leg meghatarozhaté szociologiai csoporttal, és a foldi élet sordn a kétféle »polgar« nem
is kiilonboztetheté meg egymastol”.* A foldi varos tehat nem reprezentalja se a korabeli
Rémit, se valamely konkrét dllamot, hanem dltaldban kivanja jeldlni a foldi dllamokat
és tarsadalmakat.” A korabeli allamformdkkal szemben Agoston hozz4allasa semleges,
a jo allam kérdése az igazsagossag kérdésében értelmezhetd. Mivel azonban az allam

¥ Tertullianus 160-225 kozott €lt, latin patrisztikus szerzé. Lasd bévebben XVI. Benedek papa 2009: 51-56.

4 Origenész 184-254 kozott €lt, egyhdztanité. Lasd bévebben XVI. Benedek papa 2009: 38-50.

1 Niizanosszi Gergely 329-390 kozott élt, Konstantindpoly piispoke, egyike a kappadokai atydknak. Lasd
bévebben XVI. Benedek papa 2009: 91-101.

4 Léasd bévebben JANCsO 2022.

V6. NYIRKOS 2015: 25-26.

*“ NYIRKOS 2015: 26.

* Vo. EGREsI et al. 2016: 32.

4 KENDEFFY 2011: 301.

¥ V0. TARcsAY-ILosvaI-HARAT 2021: 2.
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kialakulasat a blinbeesés eredményének tartja,” igy az igazsagossag teljességében sohasem
részesiilhet, ahogy Agoston ramutat:

»Altaldban igaz azonban, hogy az istentelenek varosa, amelynek nem parancsol Isten
[...], és amelyben igy a lélek sem parancsol helyesen és hivé médon a testnek, sem
az és a szenvedélyeknek - nos, az ilyen dllam nélkiilozi a valodi igazsagossagot.™

A f6ldi allam és annak uralkoddja igy bar torekedhet a jolét novelésére és a kozjo elémoz-
ditdsara; lehet a vezetd egy személy, kevesek vagy az egész nép a kormdnyzdas igazsagos-
saga — az allam josaganak mértéke —, csak toredékes lehet.”® Ez nem jar az dllam automa-
tikus elvetésével,”! azonban tokéletes igazsagossag csak Isten varosaban érhet6 el. Ezérta jo
allam nem politikai vagy allamszervezési kérdés, hanem teologiai.

Skolasztikus hagyomdny

A j6 allam kozépkori és kora ujkori keresztény felfogasat osszefoglaléan skolasztikus
hagyomdnyként kivanjuk bemutatni. A fejezet targyalasa soran ismét két szerz6 munkas-
sagat vazolom. Els6ként az 1225 és 1274 kozott élt Domonkos-rendi szerzetes, Aquinéi
Tamas; majd az 1548 és 1617 kozott élt, kora ujkori jezsuita szerzetes, Francisco Sudrez
allamra vonatkoz6 tanitdsara fokuszalunk. A két szerz6 egytittes vizsgalata lehet6vé teszi,
hogy a kozépkor és a kora tjkor keresztény eszmetorténeti hagyomdanyét parhuzamosan
mutassuk be.

Aquinéi Tamds

Aquinéi Tamads allamra vonatkoz6 munkassaga sok tekintetben szakitast jelent az Okeresz-
tény hagyoménnyal és elsésorban Agoston felfogéséval. Tamasnal az dllam ugyanis nem
a blinbeesés eredménye, hanem az Isten 4dltal alkotott mindenség részét képezi.”> A szem-
léletvaltas hatterében a 13. szazad két — egymassal szorosan Osszefiiggd — altalanosabb
jelensége allhat. EgyfelSl a 12. szazadtdl a latin nyelvi filozo6fiai és tudomanyos muveltség
hidnyossaganak lekiizdésére elkezdték leforditani elsésorban Arisztotelész muveit, de mel-
lette tobb Platén-dialégus vagy éppen keleti egyhdzatya mtvének a forditdsara is ekkor
keriilt sor.®> Masrészt a 13. szazadra - a kiilonb6z6 kaptalani és egyéb iskolakbdl - kiala-

8 V0. Isten vdrosa, XII, 22-24.
¥ V0. Isten virosa, XIX, 23.

50 SARy 2020: 10-11.

S V6. FRENYS 2018: 145.

52 TAKAcS 2007: 63.

5 BORBELY 2019.
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kulnak a kézépkori egyetemek,** amelyek — annak ellenére, hogy sok helyen formalisan
tiltottak — teret biztositottak Arisztotelész tanulmanyozasanak.” Tovabba az 4j egyetemi
strukturaban 4j mtifajok is kialakultak, Ggymint a summa vagy az Ggynevezett questio for-
maban irt kommentar.*® Mindezeknek koszonhetéen Aquindi Tamas 1239-ben mar ugy
kezdhette meg tanulmdnyait a napolyi egyetemen, hogy rendelkezésre alltak Arisztote-
1ész leforditott mivei,” amelyek jelentés hatast gyakoroltak allamelméletére is, amelyben
- teoldgiai munkassagahoz hasonldan — a gorog szerzd és a kereszténység szintézisére tett
kisérletet.®

Fontos ugyanakkor, hogy ,,Aquindi politikaval kapcsolatos foglalkozésa téredékes volt
és teologidjanak tagabb kontextusaban kell vizsgalni”.*® Az allamhatalom az djszovetségi
Szentirds alapjan Tamdsndl is isteni eredet(i, de egyuttal az emberi természethez igazodik.
Az emberi természet leirasanal megjelenik a zoon politikon eszméje, azaz, Arisztotelészt
kovetve gy vélte Tamds, hogy az ember alapvetGen tarsas és allami 1ény. A tarsas lényi
mivolt mellett az ember értelmes és erkolcsi lény, amely célokat kovet, ebbdl fakad, hogy
Tamasndl ,az allamnak segitenie kell az egyes embereket céljuk elérésében, mindenek-
el6tt az erkolcsi tokéletesedésben.” Mindezeket §sszegezve véli ugy Tamas, hogy az dllam
tevékenységének a kozjora kell irdnyulnia.®* Fontos tovabba, hogy az dllam az ugyneve-
zett természeti torvény és a természetjog alapjan hozza térvényeit, hogy az megfeleljen
az isteni torvényeknek. [gy Tamésnal a j6 4llam fogalma Arisztotelészhez hasonléan orga-
nikus: a kozjé érdekében kialakitott rend, olyan kozosség, amely céljainal fogva kiilon-
bozik az egyének puszta halmazatdl.®® Végezetiil meg kell emliteni, hogy bar Tamads ismeri
az antikvitas klasszikus allamforma meghatdrozésait, egyedi leirasat adja a jé dllamnak,
amely a regiment mixtum (vegyes kormanyzat) fogalmaval irhat6 le:

»A legjobb dllam ugyanis 6ssze van téve kiralysagbdl (amennyiben egy ember 4ll
az allam élén), arisztokraciabdl (amennyiben erényiik alapjan tobb vezetd kezében van
bizonyos hatalom), és demokraciabdl (vagyis a nép hatalmabdl), amennyiben a vezetSk
a nép kozil valaszthatok, és a nép vélasztja meg 6ket.”®*

** Bologna: 1088; Oxford: 1096; Salamanca: 1134, Pdrizs: 1160; Cambridge: 1209; Padova: 1222; Népoly: 1224.

> BORBELY 2019.

% A summa-ban a szerz6 szisztematikus igénnyel 6sszegezi a mu targyat képezé témat. A questio folépités sajatos
rendszerezést jelent egy téma kifejtésénél, amely az alabbi ivet koveti: 1) problémafolvetés; 2) érvek, amelyek
ellentétesek a szerz6 allaspontjaval; 3) a szerz6t aldtamaszto érvek; 4) megoldas: a szerzd kifejti az dllaspontjat;
5) a felvetett problémakat megvélaszolja a szerz6. Lasd errdl bévebben BorBELY 2019.

7 BORBELY 2019.

% V6. CANNING 1996.

* CANNING 1996: 129.

€ SoMLO 2016: 94.

¢ TakAcs 2007: 64.

¢ TAKACs 2007: 64.

¢ CANNING 1996: 129.

®  Summa Theologiae I-11. q. 105a. 1 c.
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Francisco Sudrez

A spanyol jezsuita figyelemre mélté munkassiga tobb szempontbdl is kiemelhet6 lenne
7% alapitoja,
Francisco de Vitoria tanitvanya, aki jelentds hatdssal volt Sudrez jogelméleti gondolko-
désara.®® Ugyanakkor Sudrez sajat hatastorténete alapjan is vizsgalatra mélté munkads-
saggal rendelkezik. Suarez az els6 6nalld szisztematikus metafizikat kidolgozé filozéfus.”
A Disputatione Metaphysicae hatdsat — Jakob Martini® és Christian Wolff® kozvetité-
sével ugyan - egyes szerzék Kantig vezetik.”” Dolgozatunk szempontjabol azonban azért
érdemel kitiintetett figyelmet, mert Sudrez nevéhez fiz6dik a tamasi politikaelmélet
tovabbfejlesztése a modern politikai gondolkodas irdnydba.” Tovabba egyfajta atmenetet
képez a kozépkori skolasztika és az jkori filozdéfia kozott.”

A szakirodalomban megoszlanak a vélemények,” hogy mennyiben tekinthet$ Sudrez

a kora tdjkori keresztény eszmetorténeti hagyomanybél. A salamancai ,iskola

valdban a klasszikus - Hobbes, Locke, Rousseau - szerz6déselméleti szerzok el6futaranak.
Ugyanakkor, ha a szerz6déselméletek harom kozos elemét vizsgaljuk — természeti allapot
leirdsa, a szerz6dés leirdsa, a létrejové politikai tdrsadalom és hatalom leirasa -, akkor meg-
allapithato, hogy ezek az elemek mdar megtalalhatok Sudrez munkdiban is. Azaz, Suarez
és az ellenreformacié kordnak mas jezsuita szerz6i segitették megalapozni a késébbi tar-
sadalmiszerz6dés-elméleteket.” Sudreznél a jo allam kérdése igy a hatalom igazolhatdsa-
ganak kérdésével kapcsolodott ossze.”

Sudreznél a természeti allapotban az emberek szabadok, ebben az allapotban senki sem
rendelkezik politikai hatalommal a masik ember felett. A természeti allapotban — Sudreznél
tokéletes kozosség (communitas perfecta) — is vannak elidegenithetetlen jogai az embernek,
ilyen elsésorban a szabadséga. Egy ilyen dllapotban a természetes allamformanak a demok-
racia felelne meg leginkdbb. Mivel a demokracia gyakorlati szempontbdl nem megvalé-
sithatd, valamint a természeti ész vilagossaganal belathato, hogy sziikség van hatalomra
az emberi joléthez, ezért a ,,politikai kozosség mindig (vagy majdnem mindig) atruhdzza
a természetes hatalmat egy uralkodéra”’® A hatalom atruhdzdsa csak megegyezéses tton,
szerz6déssel vagy megallapodassal torténhet. Az igy 1étrejové hatalom Suareznél mindig

® A salamancai iskola névvel jelolik a Francisco de Vitoria személye koriil kialakult spanyol teolégusokbdl all

kort, akik a Salamancai Egyetemen fejtették ki hatdsukat. Lasd errél bévebben GrRICE-HUTCHINSON 1952.

% BoRrOs 2011: 614.

¢ BoRos 2011: 614.

% Jakob Martini 1570 és 1649 kozott €élt, német evangélikus teologus-filozofus.

¥  Christian Wolff 1679 és 1754 kozott élt, német matematikus-filozofus, akit a Kant el6tti német filozéfia megha-
tarozo alakjanak tartanak. Lasd b6vebben Corr 1973.

0 SiMON 2016: 303.

7t Karus 2021.

2" Boros 2011: 615.

7 TATTAY 2015: 219.

7 SKINNER 2004: 162.

7> V0. FEJES 2013: 19-20.

¢ TATTAY 2015: 2017.
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egyeduralom, amely szamara az emberek szuverenitasukrol lemondhatnak, de az élethez
valé jogukrél nem mondhatnak le.”” A j6 4llam tehat azaltal johet lére, ha a politikai tarsa-
dalom lemond fiiggetlenségérdl egy uralkodo javara.

Hagyomdny és modernitds

Az 1789-es francia forradalom kitérése nemcsak a modern kort hozta magaval, hanem
a politikai allam Kkiteljesedését is, amelynek legitimacidja immaron teljesen elszakadt
az isteni hatalomtdl.” A kiteljesed6 szekularizacidval szemben egészen a 19. szazadig visz-
szatéré kisérlet volt a ,keresztény allam” eszméjének restauracidja.”” A francia forradalom,
majd az alig negyven évvel késébb — az 1830-as években - egész Eurdpan végigsopré for-
radalmi hullam a katolikus egyhaz modernitdssal valé - a korban végérvényesnek ttiné
maddon - szembenallasat eredményezte. Ennek ellenére egyes keresztény szerz6knél meg-
jelent a szekularis allam igénye. A jo allam kérdése igy az allam és egyhaz szétvalaszta-
saban valik értelmezhet6vé a korban, amelyet ismét két szerz6 rovid bemutatasan keresztiil
kivanunk felvdzolni. El6szor az 1782 és 1854 kozott élt francia katolikus pap, Felicité de
Lamennais munkassagat vizsgaljuk meg, majd az 1811 és 1877 kozott él német Wilhelm
Emmanuel von Ketteler mainzi piisp6k munkaira fokuszalunk.

Félicité de Lamennais

Lamennais munkassagat és vilaglatasat, az allamrdl alkotott felfogasat jelentésen befo-
lyasoltak torténelmi tapasztalatai. Sziiletési datuma alapjin egyértelmd, hogy koz-
vetlen tapasztalata nem volt az 1789-es forradalomrodl, ugyanakkor a papi palyara 1ép6
fiatal Lamennais egyértelmuen az ellenforradalmi gondolkozok kozé sorolandé: kiraly-
parti és az ultramontanizmus® kiemelkedé alakja. Hirnevet az 1817-ben megjelent Essai
sur Uindifference en matiére de religion (Tanulmdny a valldsi kézombosségrél) cim@
munkdja hozott szamara, amely alapmd lett a francia ultramontanizmus és a katolikus
tradicionalizmus szdmara.®!

Gondolkodasaban az 1830-as forradalmi év hozott jelentds fordulatot, amikor az egyhazi
tekintélyrdl a szabadsdg, a demokracia és a szervezetek fontossagara helyzete a hangsulyt
munkaiban.® Ekkor alapitja meg a LAvenir (A jové) cimi folyodiratat, amelyben korabbi

77 TakAcs 2007: 91.

78 PALFY-JANCSO 2020: 43.
7 PALFY-JANCSO 2020: 44.
8 Ultramontanizmusnak nevezziik azt a gondolkodasmddot, amely a rémai pépa tanitasat és a katolikus egyhaz
szempontjait kivanja érvényesiteni. Lasd err6l bévebben TOROK 1999: 225.

8t NyIRKOs 2014: 95.

82 V6. DARABOS 2021.
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nézeteivel nehezen dsszeegyeztetheté modon és az egyhazon beliil forradalminak szamité
moddon vallasszabadsdgot, sajtoszabadsagot, az oktatds és egyesiilés szabadsagat kove-
telte, valamint az allam és az egyhdz szétvalasztasinak igényét fogalmazta meg. Tarsaival
»az egyhaz f6lott gyamkodo allam ellen kiizdottek”.®* Nézeteit XVI. Gergely papa - el6szor
nevének emlitése nélkiil - 1832-ben kiadott Mirari vos arbitramur kezdett enciklikajaban
elitélte. Kés6ébbi miivében megtamadta a korabban ultramontan Lamennais a papasagot is,
amire valaszul a papa a Singulari Nos kezdett enciklikdjaban, immaron név szerint elitélte
Lamennais tanitdsat.

A francia liberalis katolicizmust - elsdsorban Lamennais tevékenységének koszonhe-
téen - sok szempontbdl a keresztényszocializmus egyik eléfutaranak is tekintik,* ugyanis
Lamennais-nak sikeriilt megszolitania az egyhaztol egyre eltavolodé munkasosztalyt, akik
a gazdasagi liberalizmus kisemmizettjei voltak.** Igy a j6 allam kérdése nem pusztén a sze-
kularis allam igényével fonddott 6ssze, hanem a szocialis kérdéssel is, amelyben az allam
szerepe ekkor még nem kristalyosodott ki.

Wilhelm Emmanuel von Ketteler

A pilydjat jogaszként kezdd Kettelert 1844-ben szentelték pappa, majd hat évvel késébb
mainzi puspoknek nevezte ki IX. Piusz papa. Ketteler, hasonléan Lamennais-hoz, felis-
merte a korszak szocidlis helyzetének tarthatatlansédgat. Ketteler nemcsak teoretikus volt,
hanem gyakorlati cselekvd is: korhdzat alapitott, megszervezte az elsé katolikus munkas-
egyletet 1843-ban és foglalkozott - Marx Tékéjét megel6zve — a munkdssag szocialis hely-
zetével tobb prédikacidjaban, valamint az 1864-ben megjelent Die Arbeiterfrage und das
Christentum (A munkdskérdés és a kereszténység) cimi irasaban,* tovabba képvisel6ként
részt vett a frankfurti nemzetgytilés munkajaban.

Vizsgalédasunk szempontjabol a Freiheit, Autoritdt und Kirche (Szabadsdg, tekintély
és egyhdz) ciml 1862-ben irt munkdija kiemelendd, ,amelyben kifejtette a katolikusok
allamhatalommal kapcsolatos elméleti alapjait, és az egyhdz és az allam szétvalasztasa
mellett érvelt”.®” Ahogy Ketteler fogalmaz:

»Az egyhaz és dllam kozotti viszony nem abban all, hogy az egyhdz iigyeit az egyhazi

hatdsdgok helyett az allam intézze el [...]. Az egyhdz 6nkormanyzas legtdavolabbrol sem

szakadas az egyhaz és allam kozott.”®®

8 TAKAcs 2007: 93.

8 V6. STURZO 1947; ALMOND 1948.
8 SzKAROSI 2007.

8%  DoRroMBY 1972.

8 DARABOS-JANCSO 2021: 53.

8  KETTELER 1863: 133.
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Tehat a jo allam nem az dllami szuverenitds iranyabdl értelemzendd, hanem forditva:
az egyhazi fuggetlenség és Onkormdanyzatisag biztositdsa fel6l. Jobban megvilagitja
Ketteler megkozelitését a torténelmi helyzet. Német teriileteken az 1870-es évek elején éle-
z6dott ki az agynevezett Kulturkampf, amely soran a porosz kancellar megprébalta hat-
térbe szoritani és feliigyelni a katolikus egyhaz befolydsat és tevékenységét. A jo allam egy-
uttal az dllampolgarai szamadra koteles cselekedni:

»Az dllam nem valami f6ldontuli 6nkéntes képzédmény, hanem valodi - a kebelébe tar-
toz6 egyes emberek, testiiletek javara fonnallé — tarsadalom; és az allamhatalomnak
a polgarok legfébb érdekitdl vald elszakaddsa - valodi kotelezettségszegésnek vehetd.”®

Ketteler munkassaga nagyban hozzéjarult ahhoz, hogy a katolikus egyhaz a francia forra-
dalom o6ta tartd zarkdzottsagabol kimozduljon, és reflektéljon a modern kor kihivasaira.
Nem véletlen, hogy a katolikus egyhdz tarsadalmi tanitdsanak elsé jelent6s dokumentumat
kiadé XIIIL. Led papa a mainzi piispokot ,nagy el6djének” nevezte.”

OSSZEGZES

A dolgozat hipotézise — miszerint a keresztény eszmetdrténet rendelkezik a jo allamra
vonatkoz6 hagyomannyal, amely megismerheté - beigazolédott. Vizsgalédasunk kez-
detén lathattuk, hogy mar az tijszovetségi Szentirds egyes szakaszaibdl is kovetkeztethetiink
olyan szempontra, amelybdl kibontakozhat a jé allam eszménye. Ez elsésorban az dke-
resztény hagyomany elsé szakaszaban valésult meg. Euszebiosz a Szentirdsra taimaszkodva
érvel a csdszdrsag mint j6 dllam mellett. Agostonndl a jo allam egyértelmien teoldgiai
kérdésben artikulalodott. A kozépkori skolasztikus gondolkodasban azonban megjelentek
és meger6sodtek olyan szempontok, amelyek a jé allam alapelvéill szolgaltak. Ez els6-
sorban a kozjé elve volt, majd a kés6 skolasztikdban a jo allam a hatalom igazolhat6sa-
ganak kérdésében valt leirhatéva. A modernitds lényegi fordulatot hozott az allamrdl valo
keresztény, elsésorban katolikus gondolkodasban. Egyfelél megjelent az allam egyhaztél
valé fiiggetlenségének az igénye, masrészt fontos szempont lett az allam szabalyozé- és cse-
lekv6képessége is.

A modernitds a katolikus egyhaz tarsadalmi tanitasat is életre hivta, amely tulajdon-
képpen immaron szazharminc éve meghatarozza a katolikus gondolkodast az allamrol.”
Ennek kozponti eleme maradt a kozjo elve, de megjelent a szubszidiaritds igénye, vala-
mint a perszonalitas fontossaga. Ezzel parhuzamosan pedig elékeriilnek olyan konkrét
fejlesztési javaslatok az egyhdz tarsadalmi tanitasaban, amelyek a jo allamot szolgaljak.
A kozigazgatds feladatanak meghatarozdsa a katolikus tarsadalmi tanitasban pedig olyan

%  KETTELER 1863: 135.
% TAakAcs 2007: 93.
o' A Katolikus Egyhaz tarsadalmi tanitasarol 1asd b6vebben ZacHAR 2015.
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kapcsolodasi pont lehet, amely mentén a kortars jéallam-kutatasok dsszekothetdk a keresz-
tény hagyomany vizsgalataval. A tanulmany lehet6vé teszi, hogy a jovében egy eszme-
torténetileg is megalapozott, a katolikus egyhaz tarsadalmi tanitdsaval 6sszhangban 1év6
empirikus joallam-kutatas 1étrej6jjon, ami hozzajarulhat az dllam értékelvi fejlesztésének
elméleti megkozelitéséhez. Erre vonatkozéan Pulay Gyula fogalmazott meg nemzetkozi
szinten is eldremutatd javaslatokat, amikor a jé kormanyzas és a katolikus egyhdz tarsa-
dalmi tanitasanak kapcsolodasi pontjait vizsgalta.”

tanulmdnyok o
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