Sasvari Robert

ISMERTETO TOKES RUDOLF:
A HARMADIK MAGYAR KOZTARSASAG SZULETESE
CIMU KONYVEROL

A L'Harmattan Kiadé gondozdsdban jelent meg a 2015. mdrcius 15-én Széchenyi-dijjal
kitiintetett Tokés Rudolfnak, a politikatudomdny emeritus professzordnak (University of
Connecticut) A harmadik magyar koztdrsasag sziiletése — Emberek, ideoldgidk, intézmé-
nyek cimii konyve.

A szerz4 1956 novemberében, harmadéves joghallgatoként kényszeriilt elhagyni hazajat,
Magyarorszagot, azonban a forradalomnak is koszonhet8en folytathatta tanulmanyait ame-
rikai egyetemeken, a politikatudoményok teriiletén. 1971 6ta a connecticuti Allami Egyetem
oktatdja. Korabban is nagyobb lélegzetvételli tanulmanyok jelentek meg tollabol, amelyek a
magyar népi, in. harmadik utas ideoldégiarol, Kun Béla és a magyar tanacskoztarsasag tor-
ténetérol szoltak. Ezek mellett a szovjet bel- és kiilpolitikaval, valamint a hetvenes évek ke-
let-europai ellenzéki mozgalmainak kutatasaval és oktatasaval is foglalkozott. 1982 és 1983
nyaran a debreceni Kossuth Lajos Tudomanyegyetemen egy Fulbright-program keretében
talalkozott a magyar reformértelmiség legjavaval, akik megosztottak vele személyes véle-
meényiiket és jovOképiiket. Ezekben az években szamos tuddssal és politikussal ismerkedett
meg Magyarorszagon, akik az akkori hatalom sancain beliili és azon kiviili politikai oldala-
kat képviselték. Talalkozott a sziiletében 1évé demokratikus ellenzék vezet6ivel (Kiss Janos,
Haraszti Miklos, Konrad Gyorgy), a reform-szocialistakkal (Hegedts Andras, Demény Pal),
tarsadalomtuddsokkal (Bihari Mihély, Csepeli Gyorgy, Schlett Istvan stb.), megismerkedett
a majdani FIDESZ meghatarozé személyiségeivel (Orban Viktor, Kovér Laszld, Stumpf Ist-
van). Konzultdlt az allampart vezetd kiilpolitikai szakembereivel, és megbeszéléseket folyta-
tott az allampart Kozponti Bizottsaga apparatusanak mds munkatarsaival is.

Ezek a tapasztalatok nagymértékben hozzasegitették a magyarorszagi helyzet megérté-
séhez és redlis mérlegeléséhez. Szemtanuja volt a hatalmon 1év6 part utolsd, 1989. oktobe-
ri kongresszusanak, az 1990 februari vélasztasi kampanynak és az els6 szabadon vélasz-
tott kormany beiktatasdanak 1990 méjusaban. Ezt kévetden hat honapig kiligyminisztéri-
umi tanacsadoként dolgozott az Antall-kormdny mellett, ahol lathatta azokat az akadalyo-
kat, amelyekkel minden posztkommunista kormany szembesiil, s amelyeket le kell kiizde-
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nie ahhoz, hogy utat nyisson a vilag felé, egyidejtileg a demokraciat is felépitse és miiko-
déképessé tegye orszagaban.

Tokés Rudolf a fent emlitett tapasztalatai alapjan irta meg a Kialkudott forradalom cimu
konyvét, amely angol és magyar nyelven egyarant megjelent 1998-ban. Ez a konyv a kom-
munista és posztkommunista orszagok politikdjanak, tarsadalmanak és gazdasaganak négy
évtizedes intenziv tanulmanyozasanak 6sszefoglaldsat nyujtja, egy olyan torténelmi, polito-
logiai, kozgazdasagi, szociologiai és eszmetorténeti elemzéseket tartalmazé mi, amely hite-
lesen mutatja be a magyar demokracia tjjasziiletésének torténéseit.

Idén lesz a 25 éves évforduldja annak, hogy Magyarorszagon 40 év kommunista diktata-
rat kovetGen megtartottak az elsé szabad valasztasokat, és megkezddott a ,,harmadik ma-
gyar koztdrsasag” intézményrendszerének kiépitése. Negyed szazad elteltével mindenki szi-
vesen gondol vissza az atélt torténelmi pillanatokra. Izgalmas mérlegelni, hogy az egymast
villamgyorsan koveté események koziil melyek voltak azok, amelyek igazan fordulépontot
jelentettek az orszag torténetében, és a létrehozott intézmények, a politikai és szakmai élet
szerepl6i milyen hatdssal voltak az atalakulasra. Ehhez a visszatekintéshez nyujt szamunkra
nagy segitséget T6kés Rudolf tanulmanya.

Tokés Rudolf a tanulmdanyanak bevezet6jében megallapitja, hogy ,,a nemzetépités bonyolult

s

folyamat” a ,nemzet ujjaépitése” talan még bonyolultabb, pedig a harmadik magyar koztarsa-
sag torténete a magyar nemzet Ujjaépitésének torténete, ami 1989-t6l mind a mai napig tart.

[rasanak megfogalmazott célja, hogy felmérje, vajon melyek voltak Magyarorszigon az
1989-1990-es id6szak emberi, eszmei és intézményi el6zményei, valamint kovetkezményei.
Ezen kiviil ismerteti az 1990-ben tartott els6 szabad valasztasok 6ta fennall6 ,,4j demokra-
tikus” Magyarorszag politikajanak és intézményeinek, tovabba ideoldgidinak és intézmény-
rendszerének ellentmondasait.

Véleménye szerint elfogultsag nélkiil kellene egy ilyen témaban gondolatait papirra vet-
nie, de beismeri, hogy ennek megvaldsitasa szamara - aki az 4talakulas politikai és gazda-
sagi életének szinte valamennyi szerepldjét személyesen ismeri — nem volt egyszert feladat.

Az els fejezetben a szerz6 elénk tarja és elemzi azon politikai és tarsadalmi csoportok
képviseléinek uralkodé eszméit, akik szerepet jatszottak a magyar politikai rendszer 1989-
1990-es atalakulasaban. Az 1970-es évektdl 1990-ig tarté id6szak vizsgélata alapjan megal-
lapitja, hogy Magyarorszagon az ideoldgidkat nem lehetett csak baloldali-jobboldali konti-
nuumba foglalni. A kommunista hatalom szempontjabol példaul minden kritikus ,,1azad6”
vagy »jobboldali” volt, mig magukat ,,haladé szellemtieknek” vagy ,,baloldali’-nak tekintet-
ték. Ezutan feleleveniti a 20. szazad elejétdl 1étez ,,népiek” és ,urbanusok” ellentétét, ugyan-
is azok eszmei 6rokosei (a lakitelki taldlkozon részt vevd népiek, illetéleg a Beszéld cimmel
megjelent szamizdat folydirattal kapcsolatba hozott urbanus értelmiségiek) jelentés szerepet
jatszottak a valtozas el6tti id6szak politikai vitai és ideoldgiai Gsszecsapasai soran.

Megismerkedhetiink a cargo cult fogalmaval, amely idegen intézmények importalasanak
és azok beépitésének kisérlete egy orszagban. A cargo cult olyan kiilf6ldrél kélesonvett, ké-
szen kapott ideoldgiakat, iranyzatokat és intézményeket jelol, amelyeket a gyakorlatban még
sosem teszteltek, helyi ideoldgiai célokra mégis felhasznalnak. Mivel az ,,0jitok” nem szoktak
dicsekedni azzal, hogy az altaluk kidolgozott rendszer a vildg mas részén mar létezik, sziik-
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ségiink van a szerz6 nemzetkozi tapasztalatain alapulé segitségére ahhoz, hogy felismerjiik
a cargo cult Magyarorszagon alkalmazott technikait.

A kommunista diktatara erdézidjanak egyik els6 jeleként az 1975-6s helsinki zar6okmany
Szovjetuni6 - és igy természetesen Magyarorszag — dltali alairasat jeloli meg a szerz8. Véle-
ménye szerint az emberi jogokra és az eszmék szabad aramldsara vonatkozé ,harmadik ko-
sar” gondolatai erds ideoldgiai fegyvernek bizonyultak a szovjet blokk ellenzéke szdmadra.

Megjelentek a ,,masként gondolkoddk” Magyarorszagon, ami a szamizdatok terjeszté-
sét célul tizé6 mozgalmak létrejottét eredményezte. Elindult Bibd Istan, kimagaslé tudd-
st magyar jogtudos elméleti munkainak djrafelfedezése, aminek eredményeképpen esz-
szék sora valt olvashatova.

Az 1980-as években a Kadar-rendszer ellenzéinek népes csoportja egyre boviilt, és a
szerz6 szerint zaszldshajojuk a Beszéld cimi folydirat volt, Kiss Janos és négy baratja szer-
kesztésében. Kis id§ elteltével tovabbi illegalis miivek, tjabb béke- és kornyezetvédelmi ki-
advanyok sziilettek, és tjabb csoportok kapcsolddtak be az ellenzéki mozgalomba. Példa-
ként emliti Hegedlis Andras volt miniszterelnk onéletrajzanak kiaddsat, valamint a bu-
dapesti jogi kar Bibo Szakkollégiuma altal szerkesztett Medvetdnc és Szdzadvég folyoirato-
kat, amelyek gazdagitottdk a fiatal értelmiség reformkéveteléseit. A Magyarorszagon be-
kovetkezett politikai-intézményi atalakulds ideoldgiai el6zményeihez sorolja a szerzé az
1987 és 1989 kozott a Beszéld kozonsége, illetSleg a népiek késbb létrejovo politikai part-
jainak, a Szabad Demokratdk Szovetségének és a Magyar Demokrata Féorumnak a reform-
program-haborjat.

A fenti események leirasat kovetGen kijozanitolag hat a kemény, de teljesen jogos megallapi-
tas: ,hogy e folyamatok résztvevdinek volt-e valodi hatasuk a végkifejletre, az nyitott kérdés”.

Mivel Kadar puha diktatardja, a ,,hatulrdl valé iranyitas” hosszu ideig mtikodott, az 1956-
os forradalom leverése és a megtorlas utan a rezsim fennallasanak utolsé idészakaban nem
volt sziikség politikai okokbol ellenzéki értelmiségiek bortonbe zarasara. Ehelyett a Beliigy-
minisztérium hirhedt ITI/III-as csoportiigynoksége megtelt tigynokokkel, és a rengeteg be-
sugonak is koszonhetGen az ellendllds kezelheté maradt.

A szerz6 az ,oligarchia” fogalmaval jel6li azt a kormanyzati és politikai irdnyitast, amely
az 1970-es évektdl a Nemzeti Kerekasztal targyaldsainak 1989-es kezdetéig tartott. Ezt ko-
vette a ,,poliarchia”, amely egy olyan kozbensé allapot, amely sem diktattra, sem demokra-
cia. Ez Magyarorszagon 1989 kozepétdl 1990 aprilisdig, az els6 szabad parlamenti valaszta-
sokig tartott. A poliarchia kialakuldsdnak okai a szerzé szerint inkabb a globalis energiaval-
sag, a novekvo kilfoldi addssagteher, az elhalasztott generaciovaltas az MSZMP vezet8ségé-
ben voltak, és valdsziniileg a legelhanyagolhatébb ok volt a rendszer ideolégidjanak birdlata
a hazai értelmiség részérél. A rendszer bomlasa az 1985-0s partkongresszussal végérvénye-
sen megindult, Gorbacsov hatalomra keriilése sorsdontének bizonyult.

Az 1980-as években a rendszer bels6 lebontasa tobb szinten zajlott. Megjelentek a szovjet
mintdra késziilt magyar alkotmany tjragondolasat célzo erdfeszitések. Egy masik szerkezeti
yjitas az Alkotmanyjogi Tandcs létrehozasa volt (1984), amely az 1989-es Alkotmanybirosag
probaverzidjanak tekinthetd. Az alkotmanymodositassal és az Alkotmanybirésaggal a tanul-
many a késébbiekben részletesen is foglalkozik.
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A masodik fejezet feliitéseként a szerzé mérlegeli az atalakulashoz vezet$ okokat, és
megallapitja, hogy ,, 1989 eseményei nem voltak sem csoddlatosak, sem pedig az embe-
rek altal kiharcolt folyamatok. Sokkal inkabb a nagyhatalmak kiilonféle diplomaciai lé-
pései, a hideghaboru utolsé szakasza és a szovjet birodalom lassu 6sszeomldsa, amely-
nek eredményeképpen egy bonyolult, nemzetkozi és hazai résztvevokkel lezajlott poli-
tikai sakkjatszma részeként onként sztint meg a kommunista hatalom Magyarorszagon
és Kelet-Eurodpa tobbi részén”. Ezutdn a magyar forgatékonyv kiemelkedé momentuma-
it kronolégiai sorrendbe helyezi.

Az események koziil a Nemzeti Kerekasztal-targyalasoknak szentel kiemelkedé figyel-
met. A Nemzeti Kerekasztal-targyalasok bels6 és kiils6 résztvevéinek tevékenységét foglal-
ja Ossze, azonban megallapitja, hogy ,a terjedelmes irodalom ellenére 25 évvel az esemé-
nyek utin még mindig nem tudunk eleget a résztvevok személyes motivaciéirdl”. Vélemé-
nye szerint a Nemzeti Kerekasztal-targyalasoknak tobb mint ezer szerepl&je volt (75 tényle-
ges résztvevd, amelybdl hozzavetSleg 25-en vettek részt a stratégiai dontések meghozatald-
ban), és tiléseitdl tavol tartottak a nyilvanossagot. A résztvevék mindegyike egyetemet vég-
zett, megtalalhatok voltak kozottiik a fennall6 rendszer utévédharcosai, az ellenzék és az un.
harmadik oldal, azonban egyikiiknek sem volt térvényes felhatalmazdsa arra, hogy bérkit is
képviseljen. 25 év tavlatabdl visszagondolva egyetérthetiink a szerzé azon megallapitasaval,
hogy mindharom oldal legf6bb célja a békés dtmenet volt, és a targyalasokkal sikeriilt meg-
akadalyozniuk, hogy az ,utca népe” Gjrajatssza az 1956-os forradalmat.

Rendkiviil érdekes, ahogy a Kerekasztal szerepléit lathatd és lathatatlan résztvevékre oszt-
ja. A lathatdk a hatalmon levdk, akik tobb platformra hullottak, az ellenzék és harmadik ol-
dal (Hazafias Népfront, szakszervezet stb.). A lathatatlanok az tigynokok, a keleti és nyugati
blokk diplomatdi, a nézok, és a média.

A Nemzeti Kerekasztal-targyaldsok szamos kompromisszum és fontos témak megkertilé-
se utan végiil a felek megegyezésével zarult (SZDSZ, FIDESZ és a kisgazdak nem irtdk ala).
Amig a targyal6 feleket lefoglalta, hogy jogi kérdésekben vitatkozzanak, addig a rendszerval-
tas alapvetd teriileteinek kidolgozasat atengedték a hivatalban 1év biirokrataknak.

A harmadik fejezetben a professzor ur az intézményépités folyamatat elemzi. Emlékez-
tet ra, hogy az 1949. évi XX. torvény (az akkori magyar alkotmany) az 1936-os sztalini al-
kotmany hiteles masolata volt, és 1988-ban a Grosz-kormany engedélyezte, hogy megkez-
dédjon az 1j alkotmany tervezeteinek el6készitése. Az alkotmanymodositas f6 célja (1989.
évi XXXI. torvény) a békés politikai dtmenet eldsegitése, valamint tobbpartrendszert, parla-
menti demokracidt és szocialis piacgazdasagot megvalositd jogallam létrehozdsa volt. A mé-
dositott alkotmany tekintetében — akkoriban - az ,,atmeneti” jelzén volt a hangsuly, ami fél-
revezetd volt, hiszen a 2011. évi Alaptorvény hatalybalépéséig a modositott alkotmany szo-
vegének értelmezését jelentds mértékben befolyasolta az eredeti (reformszocialista) intéz-
ményi modell szovege és gyakran szellemisége is.

Ebben a fejezetben - az Alkotmdanybirdsag felallitdsa és az 1990-es valasztasi kampany
felemlitése mellett — tulnyomorészt az alkotmanymaddositas folyamataval foglalkozik, ami
azért hasznos, mert az elmult 25 év alatt hajlamos az ember elfelejteni a torténések fon-
tos, maig haté allomasait.
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A negyedik fejezetben a szerz6 az addig részletezett folyamatok alapjan altaldnosan meg-
allapitja, hogy Magyarorszagon az intézményi atalakulds szimos kulcseleme a szabad valasz-
tasok és az intézmények demokratikussa véldsa eltt kovetkezett be. A rendszervaltas gazda-
sagi menetrendjét sem a szocialistdk, sem a Kerekasztal alair6i nem érintették. Mig az 4j po-
litikai partok el voltak foglalva az atmeneti politika mindennapi teendéivel, a szocialista kor-
many kihasznalta a jog és média teriiletén létez6 f6lényét és megvalositotta programjat, ami
az allami vagyon atruhdazasat jelentette a kijel6lt érintettek szamadra. A kormany kész feltéte-
leket alakitott ki, ami segitett meghiusitani az allami vagyon magantulajdonna alakitasanak
rendezett és 4tlathat6 folyamatat, igy az allam 4ltal befolyasolt, torz piacgazdasag alakult ki.

Tokés Rudolfnak igazat kell adnunk abban, hogy ,,amit a magyarok a demokraciatol var-
tak, az nem a morilis felemelkedés, hanem a jobb életkériilmények voltak”. Ennek fényében
zajlott le az els6 szabad valasztas, ahol a szavazdk tilnyomo része a demokratikus partokat
valasztotta, aminek f6 indoka a régi rendszer elutasitasa volt.

A valasztasok utdn azonban tobb mint 20%-os GDP-csokkenés kovetkezett be, emel-
kedett az inflacio, és nétt a munkanélkiiliség. Egyetérthetiink a szerzével abban is, hogy
gazdasdgi szempontbdl igazan csak néhany embernek kedvezett a piacgazdasag bevezeté-
se Magyarorszagon. Ezek, valamint a Kadar-korszak kiszolgaloival feltoltott média, illets-
leg intézmények — amelyek kiméletleniil felnagyitottak az Antall-kormany hidnyossagait —
ahhoz vezettek, hogy 1994-ben kétharmados tobbségti mandatumhoz jutottak az addig
karanténba zart szocialistak.

Az 6todik fejezet elején ,,nyelvészeti gyomtalanitast” végez a szerz6. Nem tartja helyesnek
a rendszervaltas kifejezés hasznalatat, inkdbb rendszermddositasnak, vagy modellvaltasnak
nevezné a Magyarorszagon 1989-1990-ben lezajlott valtozast, azonban a kdznyelvben alta-
lanosan a rendszerviltas kifejezés terjedt el.

A fentiek igazolasara megjegyzi, hogy egy illegitim parlament politikai térvényhozasa
sziilte meg a médositott alkotmanyt. Az Alkotmanybirdsagot tartottak a jog ,védébastyd-
janak” a szabadon valasztott parlament helyett, pedig az Alkotmdanybirdsdg a kommunista
id@szak utolso orszaggytilésének a terméke volt, ugyanis 1990. janudr 1-jén kezdte meg mii-
kodését, azaz 6t honappal az Antall-kormany beiktatasa elétt. Ennek megfelel6en az Alkot-
manybirésag negyedik hatalmi agként viselkedett, politikamentességrél beszélt, de dontései
politikai hatastiak voltak. A huszonnégy alkotmanybiré élettorténetét vizsgalva megallapit-
ja, hogy tobbségében a Kadar-korszak kozéposztalyanak leszarmazottai voltak. Inkabb egye-
temi szakemberek, meglepGen kevesen rendelkeztek igazsagszolgaltatasi tapasztalattal. S6-
lyom Laszl6, az Alkotmanybirosag elso elnoke, késébbi koztarsasagi elnok idézett nyilatko-
zata és egy 1992-es alkotmanybirdsagi hatarozat alapjan bepillantast nyerhetiink az Alkot-
manybirdsag ,,ars poeticajaba” is.

Az osszefoglalasbol megtudhatjuk, hogy Magyarorszag 1970 és 2010 kozotti jelenko-
ri torténelmének leglényegesebb elemei koziil vizvalaszté eseménynek tartja az 1989. ju-
nius-szeptember kozotti Nemzeti Kerekasztal-targyalasokat és az oktoberi térvényhoza-
si intézkedések létfontossagu pontjait. A mii végén talalhatd egy ,eredménymeérleg”, amely
beilleszti az irasban targyalt eseményeket a harmadik koztarsasag megsziiletésének és ma-
ig tarto fejlodésének tagabb folyamataba. Két serpenydje van e mérlegnek: egy pozitiv és
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egy negativ. T6kés Rudolf szerint a negativ oldal egyeldre 1ényegesen stlyosabb, azonban
reményt keltd, hogy elismeri: ,,Magyarorszag harmadik koztarsasaginak felépitése még
mindig egy fejlédésben levé projekt, amely befejez6dhet a posztkommunista Magyaror-
szag gyermekeinek élete soran”.

Befejezésiil engedjenek meg nekem egy személyes megjegyzést. Tékés Rudolfot kozel
20 éve ismerem. 1999-ben kezd6 tigyvédként vehettem at téle a Kialkudott forradalom cimt
konyvének nekem dedikalt példanyat. Ezt a példanyt az elmult egy évben a legtobbet a fele-
ségem lapozgatta, ugyanis a Magyar Televizi6 szerkeszt6jeként részese lehet egy hétrél hétre
jelentkezd, a rendszervaltas 25. évforduldja alkalmabdl elinditott torténelmi misor készité-
sének, amelynek a cime Szabadsdgtér ’89. A személyes ismeretség révén tudom, hogy a pro-
fesszor ur is fontos ,évfordulohoz” érkezett. Ehhez és a Széchenyi-dijhoz szeretnék neki gra-
tulalni, és azt kivanom, hogy a harmadik magyar koztarsasagrol sz016 irasa — a korabbi al-
kotasaihoz hasonléan - hasznos és tanulsagos olvasmanya legyen minden érdeklédének.
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