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A tanulmdny kozgazdasagi elmélettorténeti szempontbdl vizsgilia meg, hogy a 18. szdzad vége
és a 19. szdzad kizepe kozitti idszakban a fédramii nyugat-eurdpai kizgazdasdgi iskoldkkal
szemben a kozép-eurdpai térségben milyen alternativ kozgazdasdgi megkozelitések fogalmazodtak
meg, s ezek hogyan tiikrozdédtek a korabeli magyar kozgazdasdgi gondolkoddsban. A 19. szdzad elsé
felében, az ipari forradalom nyomdn dtalakulé nyugat-eurdpai tdrsadalmak tapasztalatainak tiik-
rében, és a német dllamok gazdasdgi felzdrkozdsa jelentette kihivis nyomdn, a német kozgazda-
sagi gondolkoddsban egyfajta reagdldsi kényszer jelenik meg, amely két irdnyzatban bontakozik ki:
Egyrészt a rendi alapokra helyezkedd gazdasdgi romanticizmus hodit teret egyes német fejedelemsé-
gekben, illetve az osztrak teriileteken, mdsrészt polgdriasultabb megkozelitésként megjelenik a listi-
anizmus irdnyzata. Tanulmdnyunk mdsodik része a reformkor magyarorszagi kozgazdasdgi gon-
dolkoddsdt vizsgdlja, bemutatva, hogy jelentds népszeriiségre tesznek szert a Friedrich List nevéhez
kothet kozgazdasdgi és gazdasdgpolitikai nézetek, ugyanakkor ramutatva arra, hogy a konzervativ
gazdasagi felfogds is megjelenik a korszak vitdiban, mindenekeldtt a Dessewffyek munkdssdgaban.
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The study investigates the alternative, non-mainstream economic thoughts developed between
the end of the 18" century and mid-19" century in Central Europe, and the way they were
reflected in the contemporary Hungarian economic thinking. In light of the experience of
the transition of the Western European economies induced by the industrial revolution, and
the challenge of the catching up faced by the German economies, two main forms of intellectual
response had emerged: the feudalism based economic romanticism, which spread in some
German principalities and in Austria, and Listianism, a more civic minded approach. This
is the second study of a two-part series; it examines the Hungarian economic thinking in the
Reform Era, presenting that the economic views of Friedrich List gained significant popularity,
and that at the same time, the conservative economic approach was also present in the debates
of the period, especially in the works of the Dessew(fys.
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1. BEVEZETES

Tanulmanyunkban a magyar kozgazdasagi gondolkodds korai korszakaval kivanunk
foglalkozni, e korszak alatt a 18. szdzad végétdl a 19. szdzad kozepéig terjedd id6szakot
értve, az alabbi szempontok alapjan lehatarolva azt. A megel6z6 iddszakban, kiilonésen
a 18. szazad elejéig a kozgazdasagi gondolatok jellemzéen nem 6nalléan, szaktudoma-
nyos keretek kozott, hanem vallasi, etikai, vagy akdr szépirodalmi miivekben jelentek
meg. A 18. szazadban a gazdasagpolitikai kérdések elétérbe keriilésével ugyan megje-
lentek 6nall6 gazdasagi tartalma mavek is, de ezek praktikus szemszogbdl kozelitettek
a gazdasagi kérdésekhez, nem kiilonsebben épitve tudomanyos alapokra.

Miivel6déstorténeti szempontbol nagyon fontos fejleményként emlitheté a 16. szdzad
kozepén a reformacié megjelenése, amelynek az Isten-ember viszony szemléleti atalaku-
lasa nyoman legaldbb két szempontbdl van jelentdsége: az ember evilagi léthez és cseleke-
detekhez valé viszonyuldsa — kiilonos tekintettel a munka és szorgalom szerepére —, vala-
mint a nemzeti nyelv{, irott kultarahoz val6 viszony valtozasa miatt.? E kettd egyiittesen
a nemzeti nyelv{, igy szélesebb tarsadalmi rétegeket is elérd, és az ember tarsadalmi, ezen
beliil gazdasagi helyzetével, szerepvéllalasaval kapcsolatos gondolatokat tartalmazo iras-
muvek megjelenését eredményezhette. Ennek kovetkeztében a legkorabbi, gazdasagi gon-
dolatokat is megfogalmazé irdsok vallasi tartalmuak, és a protestans kultarkérbél erednek.
Igy az 6nkorlatozds és életmindség dsszekapcsoldddsa, onfegyelem, szigorda munkaetika
és tisztesség el6térbe helyezése a 17. szazad puritan gondolkoddinal jelenik meg, igy Apa-
czai Csere Janos, Misztétfalusi Kis Miklds és Bethlen Miklos irdsaiban is.?

A preklasszikus kor gazdasagi tartalmd irodalmat az okori gordg - s kisebb részt
a rémai - irodalmi 6rokség, illetve a koradjkori merkantilizmus hatarozta meg, amely
megkozelitések még nem szakitottak ki a gazdasagi kérdésekrdl torténd gondolkodast
a szélesebb tarsadalmi, etikai vagy akar teologiai értelmezési keretbdl. A klasszikus gorog
6kondmiai gondolkodas harom vonulatat kiillonboztethetjiikk meg, amely hdrmas tagolast
tulajdonképpen a 16-17. szdzadi irodalom is koveti: egyrészt a haztartas, a birtokkezelés
gyakorlati teendéit targyalé muveket, atfogva a haztartas egészének viszonylatait, tenni-
valéit, viselkedési szabalyait (ennek f6 muve, Xenophén Oikonomikosa), amelyek mintat
teremtettek a 18. szdzadig viragzé Hausviterliteraturnak. Masrészt emliteniink kell a gaz-
dasagi kérdéseket a politikai kozdsség és az egyén szdmara elérendd legf6bb jo szemszo-
gébdl vizsgald iranyzatot, amelyben a kozgazdasagi szempont alarendelédik a politikai
és etikai kérdéseknek, a gazdasdgot nem autonom, hanem a kozosség célja, az igazsagossag,
az erkolcsi és politikai jo Osszefiiggésében, alarendelt szféraként értelmezve (legfonto-
sabb miivekként Arisztotelész Politika és Nikomakhoszi etika cim(i munkdi emlithet6k).

2 BEKKER Zsuzsa (2008): ,,Illik-e magyarhoz csalfa kereskedés?” 17. és 18. szdzadi magyar nyelvii gazdasdgi iro-

dalom. Budapest, Aula. XV.

*  GyOrI L. Janos (2006): Milyen kihivast jelent ma szdmunkra a protestans miiveltség. Confessio, 30. évf. 1. sz. 16.
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Harmadik vonulatként jelentkezett a kiralysag egészének jovedelmeirdl, a piacok szabalyo-
zasi kérdéseirdl szo6l6 diskurzus.*

A 17. szédzad utolsé évtizedeitSl a magyar nyelvii gazdasagi (is) irodalom térvesztésérol
beszélhetiink, amikor is a torok kitizését koveté Habsburg-konszolidacio és jezsuita mive-
16dési dominancia révén a latin 4j eldretorése kovetkezett be, s majd csak a szdzad utolsé
harmaddban, a felvildgosodas nyoman megjelend nyelvujitdsi mozgalom vezet el a ma-
gyar nyelv{i irodalom ismételt el6térbe keriiléséhez.” A felvilagosodas kora a kozgazdasagi
irodalom 4j utra térése szempontjabol is meghatdrozé volt, hiszen Adam Smith A nem-
zetek gazdagsdga ciml mivének megjelenésétdl kezdve beszélhetiink a sajat, elkiilonitett
témaval rendelkez6, 6nallé analitikus eszkozokkel dolgozé kozgazdasag-tudomany ki-
alakuldsarél. Igy Magyarorszégon is a 18. szézad végétél kezd6déen jelennek meg olyan
miuvek, amelyekben valamelyest elméleti megalapozottsaggal torténik egyes gazdasagi
kérdések targyalasa, ugyanakkor még ebben a korszakban is jelentds mértékben meghata-
rozzak a kozgazdasagi gondolkodast a praktikus szempontok, a gazdasagpolitikai torek-
vések. A kozgazdasagtan szaktudomdnyos jellegének megerdsodése a 19. szazad masodik
felére tehetd, amikor egyrészt az akadémiai szféraban a kameralista megkozelitést a német
torténeti iskola, illetve a klasszikus kzgazdasdgtan dominancidja valtja fel, masrészt a tu-
domanyos miivekben egyértelmiien megkiilonboztethetd kozgazdasagi iranyzatok tiikro-
zédnek.

Tanulmdanyunk jelen, masodik részének fokuszaban a korszak masodik felének, a re-
formkornak a kozgazdasagi gondolkodasa all.

2. A REFORMKORI KOZGAZDASAGI GONDOLKODAS FOBB IRANYAI
KOZEP-EUROPAI TUKORBEN

A magyarorszagi kozgazdasagi gondolkodas 19. szazad els6 felében bekovetkezett valto-
zasai szintén a kozép-eurdpai német nemzetgazdasigi gondolkodas tiikrében itélhetSk
meg. Az 1806-0s jénai vereség utdn, Poroszorszagban olyan nemesi szarmazasu tisztvi-
sel6k keriiltek vezetd pozicioba, akik kozigazgatasi és tarsadalmi reformokkal kivantak aj-
jaszervezni az orszagot.® 1807-ben eltorolték a jobbagysagot, engedélyezték a nemességnek
a polgari (ipari és kereskedelmi) foglalkozas tizését, eltorolték a szabadkereskedelmi fel-
fogas jegyében a nemesi és nem nemesi tulajdon kozotti killonbséget, feloszlattak a céheket,
az ipari és kereskedelmi tevékenység egyéb korlatait is felszamoltak, s a pénziigyi rendszert
is megreformaltak.” Tehat egy példat lathatunk a porosz nemesség modern szerepvallala-
sara, ekkor mar — a kameralizmus korszakahoz képest — nem csupan a hivatalnoki karban,
hanem a polgari palyakon is hajlandéak voltak szerepet véllalni, ami a klasszikus uralkodo

4 BEKKER (2008): i. m. XXI-XXII.

> BEKKER (2008): i. m. XVII-XIX.

CAMERON, Rondo (1994): A vildggazdasdg rovid torténete a kékorszaktol napjainkig. Budapest, Maecenas. 258.
CAMERON (1994): i. m. 293.
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osztalynak a polgari atalakulasban torténd részvételével, egyfajta szerves atalakulas lehet-
ségét teremtette meg.

A német kora liberalizmus — a Vormarzliberalismus — tarsadalomképét sajatos kettésség
jellemezte, hiszen az agrarszféra kistulajdonosaiban, a varosi kis- és kozépiizemek polga-
raiban egyszerre élt a ragaszkodas a stabilitashoz, és a felemelkedés vagya, igy a modern
polgari tarsadalomrol alkotott felfogasukat a jogilag, és politikailag egyenlé allampolgarok
kozosségét feltételezd nyitottsag jellemezte. Erésen kotddtek a rendi tradiciokhoz is, a hi-
vatasrendileg szervezett, kozéprendi tarsadalom patriarchalis alapjaira visszavezethetd
jovoképiik a kozepes egzisztenciakbol allo, osztalynélkiili polgari tarsadalom létrehoza-
sara iranyult. 1815 utan az iskolatigyi reform, az akadémiai képzés kiszélesedése, a biirok-
récia novekvo sziikségletei kedveztek a felemelkedési stratégiaknak. A sajto és a konyvki-
adas fellendiilése, az ipari tevékenység liberalizaldsa nyoman a kisvéllalkozé életterének
kitagulasa mind-mind abba az iranyba hatott, hogy nétt az 6ntudatos polgarok szama,
akik intellektualisan, és szocidlisan is kompetensnek érezték magukat a tarsadalmi rend
formalasara. A politikai felszin mogott még fontosabb a tarsadalmi tudat formélodasa,
a mentalitds dtalakuldsa, az er6s6dé polgari 6ntudat kialakulasa, amely egy optimista ko-
zéprendi ideoldgia megfogalmazdsat segitette eld, amely a gyarapodd kozéprend egye-
temes kiildetését hirdette, f6 erejét a régi szellemiség megérzésében, s egyidejlileg az 4j
elvarasoknak megfelel6 képességek kifejlesztésében latva, amelynek révén az anyagi
és szellemi onallosag szintjének elérésével egyre tobben lesznek képesek belépni a pol-
gari tarsadalomba.’ A porosz kirdlysagban az ugynevezett biirokrata-liberalizmus sajatos
irdnyzataval kell szembesiilniink, amely egyfajta dtmenetet képezett a felvilagosult abszo-
lutizmus és az alkotmanyos liberalizmus kozott. A biirokracia az dllami hatalom részét
képezve, annak céljait érvényesitette, de kiviil allva a rendi-feudalis szféran, egyfajta alta-
lanos rend, a kiilonb6z6 tarsadalmi érdekek 0sszegzése képviseldjeként jelenhetett meg.’

A német természetjogi gondolkodas ismerte az allam keletkezését magyarazé szerz6dés-
elméleteket, a locke-i felfogdssal szemben azonban megfosztotta az egyént a természetes
szabadsag egyediili képviseletétdl, a szuverenitast az allam, illetve az uralkodd kezébe he-
lyezve, a német kései felvilagosodas 6rokségét képezte az individualis jogok rovasara érvé-
nyesitett engedelmességnek a mitosza, és mindez hosszt tavon megalapozta, hogy a német
liberalis gondolkoddk meghatarozé tobbsége meghajoljon majd az allam jogmeg6rz6, ki-
valtsagos funkcidja el6tt. Ennek kapcsan az angol és francia filozdfiai gondolkodassal
szemben, amely a népszuverenitas és az ellenallasi jog tézisét korlatozasok nélkiil hirdette,
a német gondolkodast Samuel Pufendorf kételességtana hatarozta meg, amely az emberi
kozosségek, a tarsadalom Osszetartd erejét nem masban talalta meg, mint a kotelesség-
tudas kiteljesedésében.”” E megkozelités egyébként szoros kapcsolatot mutat a lutheri hiva-
tas-értelmezéssel, igy teremtve kapcsolatot a koratjkori protestans tradiciok és az abszolu-
tisztikus ,,joléti allam” paternalisztikus torekvései kozott.

8 ErpODY Gébor (1993): A 19. szdzadi német liberalizmus. Budapest, Argumentum. 32-33.
°  ERDODY (1993): i. m. 21-22.
10 ErRDODY (1993):i. m. 10-11.
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A korai liberalizmus keretében a francia befolyasra torténd ellenreakcioként jelent meg
aromantikus-organikus iranyzat, amely a fejedelem és a rendek kozotti fesziiltség mérsék-
lésére Gsszpontositott, torténeti el6képét a maganfoldtulajdonon alapuld 6german szabad
allamban taldlva meg, a népképviseletet az 6german szabadsag jkori megjelenési forma-
jaként értelmezve, amelynek keretében a rendek feladatat az egyes érdekek képviseletében,
a fejedelemét a tarsadalmi csoportok kozosségének integralasaban jelolte meg."

A rendi szinezetd, tarsadalmi-gazdasagi kotottségekhez alkalmazkodo, reformkonzer-
vativ és mérsékelt liberalis elemeket 6tv6z6 kora liberalizmus tarsadalmi béazisat tekintve
fel kell hivnunk a figyelmet arra, hogy az nem egy osztaly gazdasagi-politikai 6nmegér-
tésébdl eredd, politikai emancipaciora torekvo, tarsadalmi dnmeghatarozasabdl sarjado
mozgalomként értelmezhetd, hanem inkabb publicisztikai szabadsagmozgalomként,
intellektudlis iranyzatként manifesztalodott, amely késébb sem valt a kapitalista verseny-
tarsadalom felépitésére torekvd, egységes polgari osztaly érdekeinek hordozéjava.'? Ez ter-
mészetesen szoros Osszefiiggésben allt azzal, hogy a német teriiletektdl nyugatabbra fekvd
allamokkal szemben a kapitalizalodds, az ipari fejlédés alacsonyabb fokabol eredéen, egy-
részt gazdasagilag erds polgdri-vallalkozoi osztdly még nem alakult ki, a kézmdiparos
réteg tarsadalom-felfogdsa igencsak tradicionalis alapokon nyugodott, masrészt a vallal-
kozéi csoportok, éppen az Angliaval szembeni versenyhatrany miatt raszorultak az allami
protekcidra. Mindez természetesen tiikrozédik a kor nemzetgazdasagi gondolkodasaban
is, igy példaul a tradiciondlis tarsadalomkép hatdrozza meg a gazdasagi romanticizmus
irdnyzatat, de a polgarosodds gondolata irant elkotelezett Friedrich List munkassagaban is
kitlintetett szerepet jatszik az allam protekcionista gazdasagpolitikdja. A dolgozatunk elsé
részében bemutatott kameralizmus gazdasagelméleti és gazdasagpolitikai irdnyzatanal
emlitettek szerint az allami szerepvallalast timogato, s egyben kisebb-nagyobb mértéki
autarkiat preferalé megkozelités igy végightuzodik a német kozgazdasagi gondolkodason.

A gazdasagi romanticizmus 6 képviseldje, Adam Miiller (1779-1829) porosz szdrma-
z4su protestans volt, aki Metternich szolgalataba dllva katolizalt, s a t6kés pénzgazdasaggal
szembefordulo, a kozépkor erésen katolikus, hierarchikus dllam-berendezkedésére nosz-
talgiaval visszatekintd, a céhek erkélcsi és kozcélu tarsuldsait, a zart nagybirtokrendszert
idealizalo, a foglalkozasi agak szerint szervez6dé korporativ allam koncepciéjanak meg-
fogalmazoja lett.”* Az 6 felfogasaban az egyén csak sejt az dllamszervezetben, aki ald van
vetve az allam altal képviselt kozérdeknek, tehat itt nem a korabban targyalt kameralista
megkozelitésrél van szo, amelyben a bolcs fejedelem irdnyitotta dllamhatalom funkcidja
az alattvalok boldogsaganak biztositasa, itt a relacié szinte megfordul. A nemzetgazdasag
kiilfolddel vald kapcsolataban a minél teljesebb korti autarkiat tekinti idealisnak, amelyben

"' ERDODY (1993): i. m. 39-40.

12 ErDODY (1993): i. m. 30.

BaLoGH Akos (2002): Gazdasdgi romanticizmus és Friedrich List. In BEKKER Zsuzsa szerk.: Gazdasdgelmé-
leti olvasmdnyok 2. Magyar kozgazdasdgi gondolkodds (a kozgazdasdgi irodalom kezdeteitél a I1. vildghdbortiig).
Budapest, Aula. 763.
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csak a belfoldon el6 nem forduld nyersanyagok és nélkiilozhetetlen termékek importja en-
gedélyezett, éppen ezdltal is biztositva a kiilf6ldi hatdsok kizdrasaval az 4llam mind telje-
sebb ellendrzését, befolyasat a tarsadalmi-gazdasagi folyamatok felett (tehat nem csak egy-
szer(l védévamos protekcionizmusrdl van szo).

Ezzel szemben, a reformkori magyar gondolkodasra — s els6sorban Kossuthra - nagy
befolyast gyakorlo — wiirttembergi és protestans — Friedrich List (1789-1846) munkassa-
gaban sz6 sincs az allam ilyen mértékil kilfoldtdl torténd elzarkozasardl és tarsadalom
feletti ellenérzd szerepérél. O az iparos-tékés érdekek képviselSjeként 1ép fel, — nem egy
kozépkor iranti romantikabdl tapldlkozé neofeudalis rend képviseletében - s éppen e tar-
sadalmi csoport és a nemzeti felemelkedés érdekében, a szabadpiaci erdéket korlatozo
- de nem kiiktaté - gazdasagpolitikdnak, allami szabdlyozasnak a sziikségességét vallja,
az orszag termelderdi fejlettségének szintje novelése érdekében, s ennek jegyében szorgal-
mazza a védévamok bevezetését, a gazdasagi protekcionizmust. (Mint ahogy korabban
lattuk, ez megjelenik Luther gondolkodaséban is, természetesen nem ilyen explicit médon
és elméleti kidolgozottsaggal.)

List tulajdonképpen a liberalizmust a nemzeti alapt protekcionista gazdasagpolitikaval
6tvoz6 gondolkodoként jellemezhetd, akinek nemzetgazdasagi nézetei az aldbbi jegyekben
foglalhatdk 6ssze:

1. Tervezett gazdasagfejlesztés, vagyis az allam beavatkozasa az egyéni gazdasagi szerep-
l6knek a nemzetgazdasag szempontjabol kivanatos iranyba terelése érdekében, mivel
az egyedi szereplok ritkdn képesek egyéni dontéseik alapjan egy magasabb fejlettségi
szint megvaldsitasahoz eljuttatni a nemzetgazdasagot (aminek torténelmi el6zménye-
ként értékelhetd az alattvaléi boldogsdgardl gondoskodo fejedelem szerepe);

2. A termel6képesség eltérbe helyezése a fogyasztasi képességgel szemben, vagyis a ter-
melderdk kifejlettsége a fontos, nem az hatarozza meg a tarsadalom jolétét, hogy
mit képes megvasarolni rovid tavon, akar olcsébban is kiilfoldrél (mar Luthernél
és a kameralizmusnal is lattuk a termel6képesség fontossaganak megfogalmazasat);

3. A verseny elvének tulhangsulyozasa helyett a verseny eredményének értékelése, igy
a tarsadalom 9sszérdeke szempontjabol nem feltétleniil idvos volta esetében az allam
beavatkozasa, valamint az allam szerepvallaldsa az egyéni érdekek érvényesitése
révén felmeriild extern hatasok kezelésében (mdar Luthernél és a kameralistaknadl is
lattuk az allami szabalyozas fontossagat);

4. A vilaggazdasag szerepldinek harca a gazdasagi dominancidért, illetve fennmarada-
sért, igy a nemzetek eltér fejlettségi fokabol kovetkezden a nemzetkozi kereskedelem-
ben a laissez faire elvének tagadasa, amibdl kovetkezik a gazdasagi protekcionizmus
létjogosultsaga, ugyanakkor a védvamrendszer nem statikus, hanem dinamikus fel-
fogasa, és a versenyképesség eléréséig torténd alkalmazhatosaga."

4 BALOGH (2002): i. m. 766-767.
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Kautz Gyula a korabeli német kozgazdasdgtanra vonatkozo értékelésében megéllapitja,
hogy Smith és a klasszikus kozgazdasagi iskola hatasat nem annyira gy6ztesnek, legfeljebb
megtermékenyitének lehet tekinteni, amennyiben egyes szerz6k (Rau, Sartorius, Liider,
Kraus) munkdssagara hatdst gyakorolt, ugyanakkor a smithianizmus tanitasaival szemben
fellép6 iranyzatok befolydsa igen nagy volt. Ezeket harom csoportba sorolja: a feudalis-
reakcids ellenzék (Miiller, Gentz, Fichte, Haller, Baader), a védvamparti Friedrich List
képviselte iranyvonal, és a nemzetgazdasagtan torténeti irdnyzata csoportjaba (Roscher,
Knies, Hildebrand)."”

A reformkori Magyarorszag kozgazdasagi vitait, tekintve a német fejedelemségekhez ké-
pest is jelentds gazdasagi elmaradottsagot, szintén jelentés mértékben athatotta a gazda-
sagi rendszer atalakitdsanak, a magyar gazdasag nyugat-eurépai mintaad6 allamokhoz
torténd felzarkoztatdsanak kérdése. A korszak Kautz Gyula periodizaldsaban két alkor-
szakként jelenik meg: megkiilonbozteti az 1825-1840 kozotti idészakot, a nagy reform-
eszmék érlelddésének és elsé vivmanyai korszakanak tekintve, illetve az 1840-es éveket,
a nemzeties iranyu reformtervezetek és kiizdelmek idejét.!® A kor kozgazdasagi gondo-
latainak megjelenését tekintve harom f6bb mtifajt lehet megkiilonboztetniink: egyrészt
a Széchenyi altal inspiralt reformirodalmat, masrészt a didaktikus kézgazdasagi mtiveket,
harmadrészt a gazdasagi kérdésekkel is foglalkozé zsurnalisztikat. A korszak szerzéinek
kozgazdasagi iranyultsagat tekintve pedig megallapithat6, hogy a merkantilista/kamera-
lista nézetrendszer kiszorulasa figyelhet6 meg, s megjelenik a smithi klasszikus nézetrend-
szer, illetve a listidnus eszmék hatdsa.” A korszakot illetéen az utékor rendszerint — kii-
lonésen a reformkor elejét tekintve — Széchenyi fellépésének szentel jelentds figyelmet,
illetve — az 1840-es évek vonatkozdsaban — Kossuth és Széchenyi vitaitél hangos a szak-
irodalom, de a Széchenyit birdlé Dessewfly Jozsef, vagy az 1830-as évek politikai vita-
inak egyik legtobbre értékelt szerepldjének tekinthetd Dessewffy Aurél munkassaga ke-
vésbé ismert, akarcsak Dessewfly Emil, akinek gazdasagpolitikai szerepvallalasa ativel
a neoabszolutizmus id6szakaba is, s 6 tekinthetd talan a kor legmiiveltebb pénziigyi szak-
emberének, aki egyediili szerepléként eredményeket tudott felmutatni a Habsburg-kor-
manyzattal szemben. A korabeli magyar nemzetgazdasagiirodalomra - igy a Dessewftyek
munkassagdra is — érvényes az a megallapitas, hogy legfontosabb jellemzdje a gyakorlat-
orientaltsag, mert e korban az elméleti és az alkalmazott gazdasagpolitika nem valt ketté.

A korszak f6 kérdését jelentd modernizaci6 és gazdasagi felzarkozas felvetette a tarsa-
dalom-gazdasagi vilagkép Gjragondolasanak sziikségességét. A korabeli rendi felfogas te-
kintetében legalabb két kérdés vetddott fel: egyrészt, hogy a Habsburg Birodalom gaz-
dasagi érdekei és a rendi érdekek mennyiben férnek 6ssze, tehat az érdekharmonia vagy

Kautz Gyula (2004): A nemzetgazdasdgtan és irodalmdnak torténeti fejlédése. Budapest, Aula. 453., 456.
Kaurz Gyula (1868): A nemzetgazdasdgi eszmék fejlodési torténete és befolydsa a kozviszonyokra Magyar-
orszdgon. Pest, Heckenast.

BEKKER Zsuzsa (2002¢): Reformkor. In BEKKER Zsuzsa szerk.: Gazdasdgelméleti olvasmdnyok 2. Magyar koz-
gazdasdgi gondolkodds (a kozgazdasdgi irodalom kezdeteitdl a II. vildghdboriiig). Budapest, Aula. 141.
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érdekaszimmetria kérdése, masrészt a rendi allaspont képviselete hogyan illeszthetd 6ssze
a gazdaségi felzarkézas igényével. Igy kulcskérdéssé valt a foldbirtokviszonyok rendezése,
a nemesi adomentesség fenntarthatdsaga, illetve a kozteherviselés bevezetése, ezzel szoros
Osszefiiggésben az dllamhdztartas és a pénzrendszer szabdlyozasa. A kereskedelmi élet te-
kintetében felmeriilt a szabadkereskedelmi és protekcionista dllaspont iitkozése, a céh-
rendszer fenntartasdnak és az iparfejlesztésnek a lehet6ségei, de a gazdasdgi felzarkozashoz
nélkiilozhetetlen téke hidnyanak tiikrében a bankrendszer és a tékebehozatal kérdése is.
Széchenyi munkassdga titkrozi a korban leginkdbb a nyugat-eurdpai kozgazda-
sagi gondolkodds hatasat, mert ismerte a kor angol, francia és német kozgazdasagi iro-
dalmat, mindenekel6tt Smith, Say, Ricardo, Malthus, Sismondi, Bentham, Lotz és Nebe-
nius munkdssagat. Hairom legfontosabb munkaja a Hitel (1830), a Vildg (1831) és a Stddium
(1833), amelyek reformkoncepcidjanak osszefoglaldsat tartalmazzédk. E harom miivében
az altalanostol halad a részletezés irdnyaba. A Hitel jelentette a reformkoncepcid elsé meg-
fogalmazasat, amellyel jelent6s mértékben fellenditette a kor kozgazdasagi irodalmat, a Vi-
lagban a Hitelben kifejtett koncepci6 pontositasaval, részletesebb kifejtésével taldlkozha-
tunk, illetve a Hitelt ért kritikdkra — tobbek kozott Dessewfly Jozsef kés6bb bemutatando
Taglalat ciml muvére - torténd reflexiokkal. Emellett ¢ reformjavaslatok (egyesiilési eszme,
kozpontositas, hid, kozponti pénzalap) targyalasara is kitér e masodik jelentés mtivében.
A praktikusabb fejtegetéseket tartalmazd Stadium tizenkét torvényjavaslatot fogalmaz
meg, annak el6feltételeit és hatasait targyalja.' A reformprogram kapcsan Bekker Zsuzsa
felhivja a figyelmet arra, hogy Széchenyi munkassagaban harom, egymadssal szorosan 6sz-
szefiiggd kérdés jelenik meg: egyrészt a nemzet erkolcsi, politikai, és anyagi sulyanak meg-
alapozdsa, masrészt a tarsadalmi és jogi szervezetnek a 19. szdzad szellemének, kultura-
janak megfeleld atalakitasa, harmadrészt a kozgazdasagi rendszer gazdasagi szabadsag
elvén torténd atalakitasa, a feuddlis szellemt intézmények eltorlése.” Megallapithat6, hogy
a reformkorban Széchenyi gondolatvilaga tiikrozte leginkabb a klasszikus kozgazdasagi
iskola hatasat, mert hatarozottan elvetette a gazdasagi rendszer olyan kotottségeit, ame-
lyek szembehelyezkedtek a szabad forgalom elvével, és mert behatdéan tanulmanyozta
mind a hazai feudalis jelleg(i intézményeket, mind a késébb Kossuth munkdssagara nagy
hatast gyakorld, Friedrich Listhez kotédé védvamos elképzeléseket, s a német kozgazda-
sagi gondolkodds tekintetében is a nem romantikus iskoldhoz kot6dé szerz6k munkas-
sagat. Ugyanakkor arra is érdemes felhivni a figyelmet, hogy munkassagaban egyfajta
multidiszciplinaris megkozelités figyelheté meg, a jogi, politikai tényez6knek fontos sze-
repet tulajdonitott, és azoktol nem valasztotta el a gazdasagi életre vonatkozé elképze-
léseit. Mindemellett azt is érdemes hangsulyoznunk, hogy Széchenyi reformelképzelései

BEKKER Zsuzsa (2002a): Grof Széchenyi Istvan. In BEKKER Zsuzsa szerk.: Gazdasdgelméleti olvasmdnyok 2.
Magyar kozgazdasdgi gondolkodds (a kézgazdasagi irodalom kezdeteitdl a II. vildghdboriig). Budapest, Aula.
317-318.

9 BEKKER (2002c¢): i. m. 146.
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az érdekharmonia alapjan élltak, reformprogramjat az Ausztridhoz fiz6d6 viszony lehe-
tdség szerinti minél kisebb megzavardsaval kivanta megvaldsitani.

Az 1840-es években a smithidnus felfogassal szemben, egyre inkdbb megfigyelhet a Fri-
edrich List nevéhez fliz6d6 gazdasagpolitikai irdnyzat térhoditasa, amely mindenekel6tt
Kossuth Lajos munkassagara, felfogasara gyakorolt jelentds hatast. Bar Bekker Zsuzsa fel-
hivja a figyelmet arra, hogy Kossuth kezdetben Smith szabadkereskedelmi elképzelése-
inek hive volt, de elolvasva List A politikai gazdasdgtan nemzeti rendszere cim( miivét, vé-
leménye igen gyorsan megvéltozott. Széchenyi munkdssagaval osszehasonlitva Kossuth
tevékenységét, két 1ényeges kiilonbségre kell felhivnunk a figyelmet: egyrészt hatarozottan
gyakorlati javaslatokkal 1épett szinre, sohasem irt gazdasagelméleti tanulmanyt, bar egy-
fajta egységes koncepci6 felsejlik programja mogil, masrészt az Ausztridhoz fiz6d6 vi-
szony tekintetében az érdekharmonia helyett az érdekaszimmetria allaspontjat képviselte.?
Kossuth, Listhez hasonléan nemzeti rendszerben gondolkodott, a nemzeti termel8erékben
latta egy nemzet gazdagsaganak alapjat, alapveté kérdésnek tartotta Magyarorszag me-
zbgazdasagi jellegli orszagbol iparosodott orszagga fejlesztését, s ennek rendelte ala gaz-
dasagpolitikai elképzeléseit. Egységes nemzetgazdasag-fejlesztési koncepcidjanak f&bb
elemei az aldbbiak voltak: nemzeti iparfejlesztés, infrastruktura-fejlesztés, védvampolitika
és erds allam. A nemzeti iparfejlesztés koncepcidjahoz szorosan kapcsolodott a védegy-
leti mozgalom, bar ennek inkabb politikai, mint gazdasagi jelent8sége volt, illetve fontos
elemként jelent meg a védévamok alkalmazasa. Friedrich Listhez hasonléan Kossuth is di-
namikusan, s nem statikusan fogta fel a védvamrendszert, tehat mindaddig elfogadta lét-
jogosultsagat, ameddig a hazai ipar fejlettsége el nem éri a nyugat-eurédpai ipar szintjét,
de miutdn versenyképessé valt, nem latta létjogosultsagat a vimvédelemnek. Infrastruk-
tara-fejlesztési koncepcidja is a versenyképesség biztositasdhoz kapcsolodik, a megfeleld
kozlekedési rendszer kiépitése a szallitasi koltségek alacsony szinten tartasat szolgalja fel-
fogasaban, s ebben az allamnak is jelentés szerepet szan: egyrészt az allami szabalyozas
kiterjedhet a szallitési koltségek alacsony szinten tartasara, masrészt az allam az épitke-
zésekben is részt vehet, amelyet allamkolcsonbél finanszirozhat. Az dllam szerepét ille-
téen fontosnak tekintette a jol miikodd adérendszer kiépitését, amely szintén megfeleld
forrasokat biztosithat az iparfejlesztés céljaira. Mindemellett az ipari és kereskedelmi élet
finanszirozasat illet6en, a bankrendszer jelentdségét is felismerte, és ennek tiikkrében kez-
deményezte az 6ndllé magyar jegybank megteremtését.?! Kossuth gazdasagfejlesztési kon-
cepcidjanak az iparosodott orszag megvaldsitasara vonatkozo elképzelései rokonsagot mu-
tatnak a 18. szdzad masodik felében fellép6, kordbban bemutatott szerz6k munkdssagaval,
akik szintén karhoztattdk a mez6gazdasagi termelésre koncentrald korabeli gazdasagszer-
kezetet. Az allam jelentés gazdasagfejleszté és gazdasagszabalyozo szerepe szintén visz-

Lo

szatér6é gondolati elemként értékelhetd, hiszen az allami befektetések segitségével torténd

20 BEKKER (2002c¢): i. m. 154.
2! BEKKER Zsuzsa (2002b): Kossuth Lajos. In BEKKER Zsuzsa szerk.: Gazdasdgelméleti olvasmdnyok 2. Magyar
kozgazdasdgi gondolkodds (a kozgazdasdgi irodalom kezdeteitél a II. vildghdboriig). Budapest, Aula. 312-313.
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iparfejlesztés gondolata megjelent mar Szapary Janos munkassagaban is, az iparfejlédés
védvamok segitségével torténd tamogatasa pedig Skerlecz Miklos miiveiben.

3. A DESSEWFFYEK GAZDASAGELMELETI ES GAZDASAGPOLITIKAI
JELENTOSEGE

Grof Dessewfty Jozsef (1771-1843) allamférfi és ird, grof Széchenyi Istvan szinre 1épésétél
legnagyobb ellenfele, konzervativ oldalrol, munkdssaga, Kautz Gyula értékelése szerint
»a legalaposb s legilletékesb kifejezését képezi az 6-magyar politikai iskoldnak, s az utolsé je-
lentékenyebb hangot, mely hazdnkban a kozgazdasdig terén az 6 rendszer fentartdsa és iga-
zoldsa mellett emeltetett”.”

Dessewfly Jozsef Saros varmegyében, Krizsanban sziiletett. Tanulmdnyait Kassan,
Kolozsvaron és Pesten folytatta, s mind irodalmi/bélcseleti, mind allam- és jogtudomanyi
muveltségével kivalt kortarsai koziil. Kozéleti tevékenységében is e kettdsség hatasa ér-
vényesiilt, hiszen az irodalmi és tudomdnyos életben legaldbb olyan aktiv szerepet vél-
lalt, mint a politikai életben. Kassdn irodalmi kozpontot kivant létesiteni, ennek érdekében
megalapitotta a Felsé-magyarorszdgi Minerva folydiratot, amelybe 6 maga is irt verseket,
nyelvészeti, torténelmi, gazdaszati cikkeket, s fellépett irdsaival az Orpheus, az Erdélyi
Muzeum és egyéb szépirodalmi folydiratokban. Rendszeresen jelentek meg irasai az Aka-
démiai Evkonyvekben és a Tudomdnyos Gytdjteményekben, igy példdul ez utdbbiban,
Berzeviczy Gergely Ansicht des asiatisch-europdischen Welthandels cim(i munkajanak for-
ditasa.”® Mindez ramutat Dessewfly Jozsef igen széleskor(i tajékozottsagara, mivel kell6-
képpen ismerte koranak kozgazdasagi problémait.

A politikai életbe igen fiatalon bekapcsolddott, grof Sztaray Mihaly, szabolcsi f6-
ispan kiséretében részt vett az 1790. évi budai orszdggytilésen, majd az 1802. évi orszag-
gytléstSl Saros, Zemplén, illetve Szabolcs varmegye koveteként vallalt aktiv szerepet,
a reformkorszak konzervativ partjanak elismert tekintélyeként. Az 1802. évi orszaggy-
lésen az alkotmdnyos formak megtartdsa mellett érvelt, és tiltakozott a katonasag 1ét-
szamanak az orszaggytilés megkérdezése nélkiil torténd felemelése ellen, az 1807. évi
orszaggytlésen keriileti jegyzének valasztva, része volt a legfontosabb orszaggytulési
iratok szerkesztésében. Az 1811-12. évi orszaggytlésen heves ellenzéki beszédet tartott
az addzas tgyében, kovetelvén, hogy az orszagtol nagyobb aldozatot ne kérjenek, mig
az alkotmanyos sebek nem orvosoltatnak. Még erélyesebben tiltakozott a pénzdevalvacio
ellen, amelyben a tulajdon eszménye elleni sulyos jogsérelmet latott. Siirgette a kényszer-
arfolyamu papirpénzek bevonasat és kovetelte a banyakbdl termelt arany és eziist pénzzé
veretését, és kiilfoldre keriilésének megakadalyozasat. A pénz értékének leszallitasa tar-
gyaban irt egy latin nyelvi értekezést, amelyet kéziratként terjesztett kovettarsai kozott,

2 Kautz (1868): i. m. 306.
% FERENCZY Jozsef (1897): Grof Dessewffy Jozsef életrajza. Budapest, A szerzé kiadasa. 41-95.
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mivel nyomtatdsban torténd megjelenését a cenzira megakadalyozta volna. Evtizedeken
keresztiil az alkotmanyossag védelmében, a nemzet jogai és a haza szabadsaga mellett tort
landzsat, Eotvos Jézsef értékelése szerint azok kozé tartozott, akiknek az dsoktél rank
maradt szabadsag és nemzetiségiink fenntartasa koszénhetd.*

Iratai kozott egy nagyobb tudomdnyos munka tervezete taldlhatd, amelynek tandsaga
szerint behatdan elmélkedett az orszag kulturpolitikai allapotardl. A tiz szakaszra terve-
zett munkaban fejtegetni szandékozta a koznevelés, a vallasi felekezetek, az ipar és keres-
kedelem, a kozutak, a parasztok és nemesek helyzete, az igazsagszolgaltatas és az addzas
tgyét. E szakaszok koziil végiil is csak az elsé fejezetet dolgozta ki, a kdznevelésrol.

A nemzetgazdasagi irodalomban A ,Hitel” czimii munka taglalatja tette nevét ismertté.
Kozgazdasagi gondolkodasaban érezteti hatasat a kameralista gondolatrendszer, fontos sze-
repet tulajdonitva a kiilkereskedelmiink felviragzasat akadalyozé vamrendelkezések meg-
sziintetésének, a kiil- és a belkereskedelem élénkiilése, a nemzeti jolét emelkedése és a né-
pesség szaporodasa kozotti szoros kapcsolat bemutatidsanak. Széchenyivel folytatott
vitajaban felhivja a figyelmet a birtokkotottség elényeire, a foldbirtokforgalom veszélyeire,
saz 6si birtokintézmények, a jobbagyviszonyok - robot, dézsma, kilenced — mellett emel sz6t.
Egyetért viszont Széchenyivel a céhek karos, a nemzet emelkedését akadalyozé voltaban, s el-
fogadja a nemességnek a kereskedelem fejldését szolgalo uthalézat fejlesztéséhez, és a belsd
igazgatasi koltségek viseléséhez torténd hozzajarulasat. Visszatéréen kritika targyava teszi
a megromlott ausztriai pénziigyi viszonyokat, s itéletet mond a devalvécié felett. Igy mér
a bevezetésben felhivja a figyelmet arra, hogy a szerzének — marmint Széchenyinek - illett
volna meggondolnia, hogy a magyar birtokos tdrsadalom eladésodottsaganak nem éppen
a megromlott pénziigyi viszonyokban rejlik-e az oka, nem pedig tékozlé magatartdsaban.
A devalvaciot koveten az addsok jovedelmei lecsokkentek, a tartozasaik visszafizetésével
kapcsolatos problémak miatt a hitelez6k is nehezebb helyzetbe keriiltek, ez pedig egyrészt
az Gjabb hitelek nyujtasat fogta vissza, masrészt arra vezetett, hogy a hitelezék uzsora utjan
probaltak segiteni magukon. A maganhitel-rendszer megrendiilése viszont nem elvalaszt-
hatatlan a kozhitel-rendszer, tehat az allamhaztartas helyzetétdl, igy annak rendezése nélkiil
a hitelviszonyok sem javulhatnak. Ugyanakkor - bar elismeri a hitelezés szerepét Anglia fel-
viragoztatasaban, de éppen Széchenyivel egyetértve, miszerint az egyes nemzeteknek ro-
videbb-hosszabb idére van sziiksége bizonyos intézményekhez alkalmazkodni - a kor-
latlan hitelezés gondolatat nem teszi magaéva, a birtokos tarsadalom esetében ragaszkodik
a tiszta jovedelemre alapozott hitelezés kizarolagossagahoz. Véleménye szerint mindenkor
biztositani kell azt, hogy a birtokos addssaganak mértékére vonatkozé informacié nyil-
vanos legyen, és a hitelez6 csak a birtok éves tiszta jovedelmének haromnegyedére tehesse
ra a kezét, illetve hogy a birtok, az épiilet, s az egyéb tékejavak nem, csak a termények le-
gyenek végrehajtas ala vonhatdak. A familidk konzervacidjardl irva annak a nézetének ad
hangot, amely szerint a hitelrendszer mtkodtetése osszefér az siség intézményével, hiszen

2 EOTvos Jozsef (1868): Magyar irdk és dllamférfiak (Emlékbeszédei). Pest, Rath. 62-63.
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az biztositja a sokkal jobb dsszekottetést a kormanyzat, illetve a mult, jelen és jové gene-
raciok kozott, s egyébként sem a hitel hatartalansaga a cél, hanem annak csak az elegendé
mértéke. A robottal kapcsolatos fejtegetésében is utal arra, hogy a megvaltasbdl rendelke-
zésre all6 t6kék vonatkozasaban mi lenne a garancia arra, hogy egy tjabb devalvacié nem
olvasztana el azt is. [gy addig, amig a devalvéciok ellen, minden id8kre vonatkozéan garan-
ciak nem allnak fenn, a megvaltas sem lehetséges. A nemzeti bankrol sz6l6 fejezetben annak
a véleményének ad hangot, hogy a gazdasag felvirdgoztatasahoz 6nmagaban a megfelel$
bankjegyforgalom nem elegendd, hiszen a magyar gazdasag t6kehiannyal kiizdve, kiil-
foldi t6ke bevondasara kényszertil, amely megfelel6 befektetéseket finanszirozva kitermel-
hetné azok 3-4%-os kamatkoltségét, s hosszt tavon olyan belsé tékeképzddést biztositana,
amely lehetévé tenné a belsé hitelforgalom fellenditését is.> Dessewfly kozgazdasagi felfo-
gasa igy tiikrozi az el6z6 évszazad kameralista megkozelitését, és a rendi kotottségek fenn-
tartasanak sziikségességét, kiilonos tekintettel az agrarium életére, a foldbirtokviszonyok,
a jobbagyi kotottségek fenntartdsara, és ehhez szorosan kapcsolddva a hitelezés tekinte-
tében igen 6vatos allaspontot képviselt. Két szempontbol viszont ezen tullép: egyrészt hata-
rozottan kdrosnak itéli a céhek szerepét, hasonlé allaspontot képviselve Almasy Pal, illetve
Berzeviczy Gergely korabban ismertetett nézeteihez, masrészt az infrastruktira fejlesz-
tése érdekében elfogadja a nemesség kozkiadasokhoz torténd hozzajarulasat. A német ro-
mantikus iskola feudalis-reakcids felfogdsat nemcsak ezekben a pontokban nem tette ma-
gaéva. Lényeges gondolat nala a tékeforgalom szabadsaga, — a kiilkereskedelmi forgalom
szabadsaga mellett — szemben a romantikusok zart gazdasagra vonatkozé elképzeléseivel.
A kiilkereskedelmi szabadsag fontossaga mellett viszont Dessewfly hangstlyozza az arisz-
tokracia fénytz6 életmoddjanak karos voltat, amely jelentés importfogyasztast eredményez.
A tékebearamlas fontossaganak hangsulyozasaval raadasul Gttoré szerepet jatszik, elis-
meri a hazai t6keszegénység problémajat, s ennek lekiizdésében — szemben Skerleczcel vagy
Kossuthtal - nem az 4llami-, hanem a kalfoldi t6kebefektetések lehet8ségét villantja fel.

Dessewfty Jozsef munkaja Széchenyi koncepcidjanak szdmtalan lényegi elemét, s szak-
szerlitlen megfogalmazasait biralé kritikai észrevételei Kkitiintetett szerepet jatszottak
abban, hogy 0szt6n6zzék Széchenyit nézeteinek atgondolasara, és azok teoretikusabb meg-
alapozasara.?

Fiai koztl Aurél (1808-1842) a magyar férendi haz konzervativ partjanak egyik vezér-
alakja, jeles zsurnaliszta, Emil (1814-1866) a reformkor és a neoabszolutizmus korsza-
kanak kivalé nemzetgazdasagi szakirdja.

Grof Dessewfly Aurél (1808-1842) grof Dessewfly Jozsef legidGsebb fiaként 1808-ban
sziiletett, a Zemplén varmegyei Nagymihdlyon. Ferenczy Jézsef szavaival méltatva: ,,Szd-
zadunk egyik legnagyobb dllamférfia, grof Széchenyi Istvdn, az dltala tervezett Magyar
Pantheonban legeldszor grof Dessewffy Aurél szamdra kért helyet”” A magyar politikai

»  DESSEWFFY Jozsef (1831): A “Hitel” czimii munka taglalatja. Kassa, Werfer Karoly.

26 BEKKER (2002c): i. m. 148.
77 SzECHENYI Istvan (1843): Udvlelde. Grof Dessewffy Aurél hdtrahagyott némi iromdny-téredékivel.

80

KOVACSGYORGY « AMAGYARKOZGAZDASAGIGONDOLKODASKEZDETEIESAKONZERVATIVGAZDASAGFELFOGASII. RESZ



hirlapirodalom megalapitéja, a kitiind tollu publicista, a mindenkit magdval ragadé szénok,
s egy idében az egész nemzet vezetdje.”

Fordulopontot jelentett életében az 1825. évi orszaggytilésen vald részvétele atyja kisé-
retében, ahol tobbek kozott megismerkedett Széchenyivel és Wesselényi Miklossal is. Ta-
nulmadnyai befejezése utan az udvari kancellariahoz keriilt fogalmazo-gyakornoknak, kez-
detben buzgon élve hivatalos teendéinek, nagy 6rommel fogott a nyilvdnos politikai iigyek
tanulmanyozasahoz, de szlikre szabott mtikodési kore egyre kevésbé elégitette ki érdek-
16dését.” 1830-ban grof Reviczky Adam fékancellart kisérte a pozsonyi orszaggytilésre,
majd hosszas huzavona utan 1832-ben kinevezték titkarra a helytartétanacshoz, Budara.
E munkakor sem elégitette ki érdeklodését, ezért kovetségre torekedve fellépett Zemp-
lénben, - éppen Kossuthtal szemben - de nem jart sikerrel. Az 1839. évi orszaggytlésre
késziilve emlékiratot nyujtott be a kormanynak, dsszeallitotta a legfontosabb teendék so-
rozatat, benne az orszag anyagi helyzetének siirgds javitasat hangsulyozta, nem tartva ele-
genddnek a kormdny részérdl a feladatok felsorolasat, hanem pozitiv javaslatokat siirgetett.
E munkdjaval felhivta a kormanyférfiak figyelmét, igy felajanlottak neki a Saros varme-
gyei vélasztasokon kormanyparti jel6ltként torténd indulds lehet6ségét, de a valasztdsokon
ismét alul maradt, igy az 1839-40. évi orszaggytilésen ismét a férendi tablan jelent meg.*
A kormanyzat az orszaggytlésen tett szolgalataiért megjutalmazva kinevezte a biintetd
torvénykonyv kidolgozdsara alakitott bizottsag tagjava, s a kiilfoldi bortonrendszerek ta-
nulmanyozasa céljabdl tanulmanyutra kiildte. Kilfoldi utazdsa nagy jelent6ségti volt al-
lamférfini latokorének boviilése szempontjabol, s kés6bbi kozéleti palydja sordn is gyakran
emlékezett vissza az angol parlamenti targyalasok menetére.*

Mig tanulmanytton volt, idehaza a hirlapirodalom egyre nagyobb szabadsagot kezdett
élvezni, amelyek kozott a szabadelvil Pesti Hirlap és a konzervativ part Vildg cimi folyo-
irata toltott be egyre nagyobb szerepet. Széchenyi kezdte meg az irodalmi harcot a Kelet
Népével, amely mellett, illetve ellen egész irodalom tdmadt, s Dessewfly felismerte, hogy
Kossuth Pesti Hirlapjat nem konyvekkel, hanem szintén hirlappal lehet csak ellenstlyozni.
A Vildgot atalakitotta a Pesti Hirlap ellenesévé,* a jozan haladastél nem irt6z6 konzerva-
tivok (az ugynevezett fontolva haladok) partlapjava, s a kor egyik legjelentésebb publicis-
tajava valt. Dessewffy a lassu, fontolva haladas hivének vallotta magat, és eszkozeire nézve
teljesen eltért Kossuthtdl és Széchenyitdl is; a varmegye hataskorét sztkitendének és nem
kibévitendének tartotta, az arisztokraciaban pedig nem bizott, mert ezt nemzetiségébdl
kivetkezettnek tartotta. Kormanyparti volt tehat, de egy uj kormanypart 1étesitésére tore-
kedett, amely nem idegenkedik a sziikséges reformok életbeléptetésétél. A varmegye ellen

2 DEsSEWFFY Aurél (1887): Gréf Dessewffy Aurél Osszes miivei (sajté ald rendezte, életrajzzal és jegyzetekkel kisérte

Ferenczy Jozsef). Budapest, Méhner Vilmos. V.
»  DEAK Farkas (1885): Grof Dessewffy Aurél életrajza. Pozsony, Stampfel. 10-11.
3 DESSEWFEY Aurél (1843): Néhdny nevezetesebb darab gréf Dessewffy Aurélnak hdtrahagyott eredeti magyar
munkdibol és orszdggyiilési beszédeibdl. Pest.
' DEssEwFFY Emil (1857): Koszorii grof Dessewffy Aurél emlékének. Fiizék tisztel6i és bardti. Pest, Heckenast. 42-45.
2 Kautz (1868): i. m. 342.
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tobbszor is éles timadast intézett, kiilonosen akkor, ha a varmegyei intézkedések az allami
kozigazgatds tevékenységét akadalyoztdk. A konzervativ part szamara ugyanis az allami
adminisztracié reformja kitiintetett jelentdséggel birt, e kérdést a legfontosabb nemzetgaz-
dasagi kérdéseknél is fontosabbnak tartottak, ebben a kérdésben voltak valéban haladas-
partiak, egyébként a status quo fenntartasanak sziikségességét hirdették.”

1832-ben jelent meg Emil és Marcel fivéreivel kozdsen irt tanulmanyuk, atyjuk vé-
delmére, miutan a Taglalat ciml muvéért Széchenyi oly er6sen megtamadta Dessewffy
Jozsefet.** A Vilagban 1841. augusztus 18-atdl irt cikkei késébb X. Y. Z. kényv cim alatt,
egybegytjtve is megjelentek.” Kozgazdasagi nézeteiben édesapjahoz hasonléan alapvetd
problémaként jelenik meg a devalvéci6 végrehajtasa, amely felboritotta az allami- és ma-
ganpénziigyek rendszerét. O is fontosnak tekintette az utak és csatorndk épitését, még-
pedig szintén Magyarorszag kiilkereskedelmi lehet6ségeinek titkrében, illetve a belke-
reskedelem fellenditése szempontjabol is, emellett atyjahoz hasonldéan elfogadhatonak
tekintette a hidvam és a kereskedelmi utak épitését, fenntartasat szolgalé vamok nemesség
altali fizetését. A nemesség generdlis adomentességét ugyanakkor alkotmanyos kérdésnek,
a védelmi rendszerrel szorosan 6sszefiiggd tényezének tekintette. Edesapja véleményével
egyez@en ugy itélte meg, hogy a magyar jobbagysag urbéri terhei méltanyosak, és a foldes-
ur-jobbagy viszony szintén szorosan Osszefiigg a magyar alkotmanyos hagyomanyokkal,
a megvaltas pedig nem lehet kotelezd, csak dnkéntes, a nemesség teljes mértéka karpotla-
saval torténhet, s nem épiilhet papirpénz hatalmas tomegének kibocsatasara, mert az a ko-
rabbiakhoz hasonldan veszélyeket hordoz magéaban.

Grof Dessewfty Emil (1814-1866) — grof Dessewfly Jozsef harmadik fia és grof Dessewffy
Aurél testvére - allamférfi és nemzetgazdasagi szakird, Kautz Gyula értékelése sze-
rint ,,bdrmennyire torekszik is bizonyitgatni, hogy pdrtokon kiviil és feliil all, mint hatdro-
zottan conservativ s aristokratiai irdnyii publicista jelentkezik”.* Dessewfty Emil Eperjesen
sziiletett, iskoldit Kassan végezte, tanulmanyainak irdnyara nagy befolyassal volt édes-
apja példdja, s a sztil6i hazban megfordult politikusok és irok széles kore. Atyjahoz ha-
sonléan kedvelte a klasszikus tanulmanyokat, a latin remekirokat, de legkedvesebb tar-
gyai az allamtudomanyok kiilonboz6 fajai voltak. Iskoldi elvégzése utdn hosszabb eurdpai
tanulmanyuton vett részt, majd hazatérését kévetden Szabolcs varmegyében gazdalko-
dott, bekapcsolodott a varmegyei kozéletbe, tiszteletbeli f6jegyz6vé nevezték ki. A varme-
gyei és orszagos kozéletben aktiv szerepet vallalt, mint a mérsékelt konzervativ part egyik
vezéralakja, a nemzeti jolét felvirdgzasaért kiizdott, de ezt a kormany hozzajarulasaval
akarta elémozditani. Vaderna Gabor felhivja a figyelmet arra, hogy Dessewfly Jozsef, Des-
sewffy Aurél, illetve Dessewfly Emil a korabeli konzervativizmusnak harom valfajt tes-
tesitették meg, masképpen viszonyultak a varmegyék szerepéhez, illetve a kormanyzathoz

3 DESSEWEFY A. (1887): i. m. XLV-XLVII.

3 DESSEWFEY Aurél — DESSEWFFY Emil - DESSEwFrY Marcel (1832): Néhdny szo a kozonséghez a Hitel, Taglalat
és Vildg tigyében. Kassa.

% DEsSSEWFFY Aurél (1841): X. Y. Z. kinyv. Pest.

% Kautz (1868): i. m. 359-360.
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valé viszonyuk is eltérd volt. Ehhez szorosan kapcsolédéan, a Habsburg Birodalomba valo
integralodas, az érdekharmonia versus érdekaszimmetria tekintetében is mas-mas allds-
pontot képviseltek. Amig Dessewfly Jozsef konzervativ ellenzékisége sok esetben kritikus
volt a birodalmi kozponttal szemben, addig Aurél az udvari politikat kivanta a maga ké-
pére formalni, Emil pedig kifejezetten birodalmi keretekben képzelte el Magyarorszag
sorsat.” Az 1848. évi eseményekben szerepet nem vallalt, a forradalom ellenkezett az el-
veivel, de a nemzeti felkelés leverését kovetéen mindent elkovetett hazank 6si intézménye-
inek megmentése érdekében. A régi torvényes alkotmdny visszaallitisa céljabdl tobbszor
is emlékiratot dolgozott ki, s nyujtott be az uralkodénak, de meghallgatasra nem talalva
visszavonult, s a gazdalkodasnak szentelte életét. Az Orszagos Magyar Gazdasagi Egye-
stiletnek egész életében lelkes vezéralakja volt, 1835-ben valasztmanyi tagjava, 1845-ben
ismeretterjeszté és foldmivelési osztalyanak elnokévé valasztottdk, s 1857-ben részt vett
az egyesiilet Ujjaszervezésében. Elndke lett az dsszes Tisza-szabdlyozasi tarsulatok kézos
nagygytlésének (1857). Kiilonos érdemeket szerzett — Lonyay Menyhért és Csengery Antal
kozremtikodésével - a foldbirtokhitel rendezés, s a Magyar Foldhitelintézet alapitdsa koriil
(1862), amelynek elnoke is lett, s annak mtikddésében az dltala még az 1840-es évek elején
megfogalmazott elveket érvényesitették. Az 1855-ben uj életre kelt Magyar Tudomanyos
Akadémia elnokévé vélasztottdk, amelynek 1843 dta levelezd tagja volt, 1858-ban pedig
tiszteletbeli tagjavd is megvalasztottak.”® A hatvanas években visszatért a politikai életbe,
akiegyezés egyik el6készitdje volt, konzervativ oldalrdl. Az 1848 el6tti alkotmanyt részben
visszaallit6 1860. évi oktoberi diploma részben az § tevékenységének eredménye. 1861-ben
Pozsony orszaggytlési képvisel6jévé valasztottak, és Dedk Ferenc felirati partjahoz
csatlakozott, de a kiegyezést mar nem érhette meg.*® Dedk Agnes felhivja a figyelmet arra,
hogy Dessewfly Emil a diploma szovegének el6készitésében ugyan szerepet vallalt, attdl
viszont elzarkozott, hogy aktiv hivatalnokként vegyen részt az j kormanyzati kurzusban,
s viszonyuldsa ambivalens volt a megsziiletett oktoberi diplomdhoz, annak tobb pontja
a politikai berendezkedés tekintetében eltért az 6 helyesnek tartott allaspontjatol.*

Mint korabban irtuk, 1832-ben jelent meg Aurél és Marcel fivéreivel kozosen irt ta-
nulmanya édesapjuk védelmére,* miutan a Taglalat ciml muvéért Széchenyi oly erdsen
megtamadta Dessewfly Jozsefet. Politikai és nemzetgazdasagi cikkei el6bb a konzervativ
Hirndkben, illetve a Szdzadunkban jelentek meg, majd grof Dessewfly Aurél 1842-ben be-
kovetkezett haldla utan atvette a fivére altal alapitott Vildg szerkesztését.*> 1844-1847 ko-
z0Ott az altala alapitott Budapesti Hirado fészerkeszt6je volt. 1849 utan - a magyar sajto
sziinetelése miatt — német lapokban, kiilondsen a bécsi Lloydban jelentette meg irdsait.

7 VADERNA Gabor (2017): A konzervativizmus harom ttja. Szdzadok, 151. évf. 3. sz. 493-496.

% DessewrrY Emil (1866): A Magyar Tudomdnyos Akadémia és nemzetiségiink feladatai. Pest, Rath.

¥ EOTVOS Jozsef (1867): Néhai grof Dessewffy Emil akadémiai elnok emlékezete (A Magyar Tudés Tdrsasdg
Evkonyvei 11. kotet). Pest. 245-267.

0 DEeAk Agnes (2017): Dessewffy Emil ujfajta kozvetité szerepben — 1860-1861. Szdzadok, 151. évf. 3. sz.

549-550.

DESSEWFFY Aurél - DEsSEWEEY Emil - DESSEWEEY Marcel (1832): i. m.

2 Kaurz (1868): i. m. 342.
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Legy6zve az ellenszenvet, amelyet minden tisztan elméleti spekulacid irant érzett, szorga-
lommal és kitartassal megismerkedett a nemzetgazdasagtan minden rendszerével, amely
Adam Smith 6ta felmerilt, de csak azért, hogy gyakorlati céljai elérésére alkalmasabbd
tegye magat. Magara a tudomdnyra gyakorolt befolyasa kevésbé jelentésnek mondhato,
ugyanakkor taldn senki sem volt a korszakban Magyarorszagon, aki tobbet tett volna
azért, hogy nemzetgazdasagi kérdésekben helyes nézetek terjedjenek el, s szakirdi mtiko-
dése 25 esztendeje soran alig taldlni olyan fontosabb gazdasagi kérdést, amelyben ne fog-
lalt volna allast, s amelyre ne gyakorolt volna dont6 befolyast.*

Els6, 6ndllo alakban megjelent munkajaban, az Alfoldi levelekben komplex médon ke-
zeli a mez6gazdasag kérdéseit (urbéri tigy, orokvaltsag), a kozlekedési és az addtigyet, il-
letve a bankkérdést, bemutatva, hogy a mezdgazdasag, az allamgazdasag és a hiteliigy
fejlédése kozott milyen szoros kapcsolat 1étezik, s hogy a birtokjogi rendszer megvaltozta-
tasa csak az Osszes add-, kozlekedés- és foldhiteliigyi intézményeink atalakitasaval egytit-
tesen hajthatd végre. A mi eredetileg 12 levél formajaban jelent meg a Szdzadunkban,
amely kés6bb osszeftizve és toldalékkal kiegészitve keriilt kiadasra, s a kor egyik legérté-
kesebb munkajanak tartottak.**

A TII. levélben az urbéri tigy és orokvaltsag kérdésében - atyjahoz és fivéréhez hason-
léan - a foldesur teljes, a jobbagy onerejébdl torténd kielégitésének hive, s véleménye sze-
rint ez csak fokozatosan torténhet, s nem a Kossuth altal kiadni javasolt papirjegyek utjan,
mert azok ill¢ alap hidnyaban tulajdonképpen kényszeritett forgasu papirpénzzé val-
nanak, értéktelenek volnanak. Széles nemzetkozi kitekintésre vall, hogy a jobbagykérdés
rendezését illeten a wiirttembergi torvényhozast 4llitja példaként a kor kozvéleménye elé.
A bankkérdés vonatkozasaban a X. levelében azon panasznak ad hangot, miszerint Ma-
gyarorszagon nem allnak rendelkezésre pénzintézetek, amelyek a hitelkapcsolatok bovi-
tését, s az intenzivebb pénzforgast lehet6vé tennék, ebbdl kovetkezGen a magyar keres-
ked6k 12-24%-o0s kamat mellett jutnak hitelhez, szemben a szomszédos Ausztria 4-5%-0s
kamatszintjével. Igy elméletileg sem fogadja el, hogy a bankjegykibocsatasra csak egy
banknak lehetne jogositvanya, s kényszeritett forgasa legyen ezeknek a jegyeknek, tekin-
tettel arra, hogy a bankjegyek értékallosagat nem ez biztositja, hanem az, hogy a kell6 meny-
nyiségnél nagyobb tomegben nem keriilnek kibocsatasra, ezt pedig tobb-bankrendszer
mellett is biztositani lehet. A hitelintézeteket targyald harmadik fiiggelékben nem fogadja
el Fogarassy Magyar Bankjaval kapcsolatos elképzeléseit, miszerint lehetne haromszor
annyi jegyet kibocsatani, mint amekkora t6kefedezettel a bank bir, hiszen igy a kozonség
bizalmat nem lehetne fenntartani a bankjegyek irdnt. Hasonloképpen azt az ideat is el-
utasitja, miszerint haziado-pénztarak szolgalhatnanak bankalapul, egyrészt igy a kézado
szolgalna alapul, amelyet kockaztatni nem szabad, masrészt igy a bank csak orszagos lehet,
az orszagos bankok pedig tobb viszontagsagnak vannak kitéve, mint a maganbankok, to-
vabba véleménye szerint a jegybanknak a kormany befolyasatdl fiiggetlennek kell lennie.

4 EoTvos (1867): i. m. 250.
44 BEKKER (2002¢): i. m. 151.
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Ugyanakkor korainak tartja magyar jegykibocsatd bank felallitasat, hiszen a kozonség
a korabeli Magyarorszagon bankiigyekben még nagyon nem jaratos, igy tanuldidét kell
szamara biztositani a bankszisztéma megértéséhez, amint e nézetének korabban édesapja is
hangot adott. Igy egyel6re elegenddnek tartja két intézet felallitdsat, egyrészt az akkor kez-
deményezett pesti kereskedelmi bankét a rovid tava kereskedelmi hitelezés céljara, mas-
részt egy foldhitelintézetét.* Ezzel az allaspontjaval jelentés mértékben iitkozik Kossuth
felfogasaval, aki sokkal nagyobb jelentéséget tulajdonitott az 6nallé magyar jegybank
felallitasanak.

A kereskedéi érdekeket szolgalé bank mellett sokkal fontosabb kérdésnek tekintette
a foldhitelezés kérdését. A foldhitel biztositasa érdekében a porosz zalogjegyrendszer meg-
honositasat javasolja, amelynek bevezetése az siség intézményének fenntartdsa mellett is
lehetséges lenne. Ebbe az intézménybe tomoriilne az orszag dsszes foldtulajdonos nemese
és kiralyi varosa, a torvényhozas feliigyelete mellett, s ingatlanhiteleket nydjtananak za-
logjegy-kibocsatasok segitségével, amelyek tokéiért és kamataiért a teljes fenti kor, 0sszva-
gyonaval felelne. A kibocsétott zalogjegyek részben kiilfoldi t6kék bevonasat biztositanak,
részben arvapénztari és alapitvanyi pénzek felszivasaval helyeztetnének el, s az 6rokvalt-
sdgra befizetett megvaltasi pénzeket is ezekbe a zalogjegyekbe kellene fektetni.* Igy ha-
zankban el6szor - az eurdpai tudomany és gyakorlat allaspontja szerint — 6 vetette fel
a foldhitelbank sziikségességét és alapeszméit, amelyet — a hitelfelvevére és a tékebir-
tokosra egyarant el6nyds volta miatt — az &siségnek torvényhozasi uton torténd eltor-
1ését megel6zGen is bevezethetének vélt. Dessewffy tervezete alapjan fogalmazddott meg
1843-ban orszaggytlési torvényjavaslat a jelzaloghitelezésrél és foldhitelintézet felallitd-
sardl, de az udvar ellendllasa miatt a javaslat elbukott, majd az 1848. évi XIX. térvénycikk
szabalyozta foldhitelintézet feldllitasat, de a bukott szabadsagharc miatt a megvalositasra
nem keriilt sor, igy végiil 1862-ben 4llt fel a Magyar Foldhitelintézet, Dessewffy Emil el-
nokletével.””

A kozlekedési tigyet mind elméleti, mind praktikus szempontbdl vizsgalta, a kozlekedési
rendszer kiépitésében inkabb az allam dltali beruhazasnak tulajdonitott elsébbséget, a ma-
ganvallalkozas Gtjan torténd épitéssel szemben. Tekintettel a feladat magas tékeigényére,
az allami épitési rendszert is csak kolcsonfelvétel utjan latta miikodtethet6nek, s elséként
fogalmazta meg, hogy az dllamadossag nem baj, vagy veszteség, hanem - feltételezve a kol-
csonvett téke produktiv médon torténd hasznositdsat — kifejezetten elényds. A maganépi-
tési rendszer vonatkozasdban felhivja a figyelmet a szallitasi intézetek monopolisztikus
jellegének veszélyeire, s igy javaslattal él a viteldijak maximumanak hosszabb idére tor-
téné megdllapitdsara.*® Korabban édesapja fogalmazta meg a kulfoldrél felvett maganhi-

* DessEwFFY Emil (1842): Alfoldi levelek (1839-40) és néhdny toldalék (1841). Magyar Kiralyi Egyetem, Buda.

4 DEeSSEWFFY E. (1842): i. m.

7 BUKY Jozsef (1937): Ausztria papirpénzkibocsditdsinak torténete a 18. szdzad kiozepétdl 1850-ig. (Doktori ér-
tekezés, benyujtva a m. kir. Jozsef Nador Miiszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem Kozgazdasagtudomanyi
Karan). Budapest. 70.

4 DESSEWFFY E. (1842): i. m.
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telek vonatkozasaban, hogy az nem okoz problémat, ha az ebbél megvaldsitott befektetések
altal hozott magasabb jovedelmekbdl 3-4 %-os kamatot fizetiink kilfoldre. A viteldijak
maximumanak hosszabb id6re torténé megéllapitasa pedig kapcsolddik List, illetve Kos-
suth gondolatrendszeréhez, akik az export-versenyképesség szempontjabol fontosnak tar-
tottak a szallitasi koltségek dllami szabalyozasit.

Késébbi munkajaban, a Parlagi eszmékben, fentiekhez hasonldan a kozlekedési tigyet
és az ehhez kapcsolodd pénziigyeket orszagos hatosag kezelésébe javasolja vonni, s ki-
jeloli a konkrét épitési feladatokat is. Orszagot behalézé kéutrendszer, vizszabalyozas,
Duna-Tisza csatorna, flumei kikot javitasa, két vasut, az egyik az Al-Dunatdl a magyar
tengerpartig. Azadotigy kérdésében a magyar nemességnek a megyei hazi pénztar terheiben
torténd részesedését latja szitkségesnek, s csak a kozigazgatas koltségeit tekinti — az egyéb-
ként nehezen kivethet6 és behajthato, aranytalansagokra vezet6 — direkt adokbdl fedezen-
déknek, ugyanakkor az orszagos kozlekedési eszkozok, a szellemi és kozoktatasi érdekek
biztositasara kozvetett adok — példaul lajstromozasi dijak (bélyegek), vamok, fogyasztasi
adok - kivetését javasolja.®

Fizessiink! Mennyit becsiilettel elbirunk, magunknak, magunkért cim@i munkdjaban
az orszag onrendelkezése ald tartozo ,kozfinanczia” mielbbi felallitasat javasolja — éven-
ként 5-6 milliét szdmitva —, s az indirekt adozas targyaban a dohdny megadodztatasat tar-
totta idészerti feladatnak.”® Mind ebben, mind A magyar vam- és kereskedési iigy cimt
dolgozataban - atyja nézeteivel azonos mdédon - antiprotekcionisztikus és forgalomszabad-
sagi elveket vallott, elutasitva Kossuth védvami és védegyleti iranyat, — s igy a hazankban
akkor nagy népszertiségnek orvendd listianizmust - s6t egyenesen a védegyleti mozgalom
ellen szdlalt fel. Véleménye szerint hazdanknak kereskedelmi szempontbdl alapvetd érdeke
Ausztridval egészen szabadon és vimmentesen, a kiilf6lddel pedig minden prohabitionalis
iranytol mentes forgalmi politika alapjan érintkezni, nemzeti iparunk megalapitasa és ki-
fejlesztése pedig mas okoktdl és eléfeltételektdl fiigg, a védvami és védegyleti irdny csak egy
mesterkélt, iveghazszert gyaripart teremthet.”!

Dessewffy Emil A fenforgo ausztriai pénziigyi kérdésekrdl a neoabszolutizmus idején irott
miive, kora kiemelked6 pénzelméleti és pénziigypolitikai irasaként értékelhetd. Az osztrak
pénziigyirendszer problémdit 4 pontban ragadja meg: a bankiigy hidnyos szabédlyozasaban,
a pénzverés hidnyos rendszerében, az allamhdztartas tulzott mértékd hianyaban és a fel-
borult kozgazdasagi 4llapotokban. A bankiigy hidnyos szervezete kapcsan reformkori
gondolataihoz hasonldéan nehezményezi, hogy egyrészt a papirpénzkibocsatas nincs meg-
hatarozott korlatok kozé szoritva, masrészt az Osztrak Nemzeti Bank tevékenysége gya-
korlatilag Bécsre koncentralddik, igy a birodalom magyar teriileteinek gazdasagi élénkité-
séhez semmiképp nem jarul hozzd. A pénzverési rendszer hidnyos volta abban nyilvanul

* DEssEwrFY Emil (1843): Parlagi eszmék, igénytelen nézetek, szerénytelen tervek a fiiggd kérdések és az orszdgy-

gyiilése koriil. Pest, Landerer és Heckenast.
% DessewFrY Emil (1847a): Fizessiink! Mennyit becsiilettel elbirunk, magunknak, magunkért. Pest, Landerer
és Heckenast.

' DesSEwFEY Emil (1847b): A magyar vam- és kereskedési iigy és annak végeligazitdsi médja. Pest.
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meg, hogy az eziistpénz kivitele kiilfoldre, s ottani atolvasztasa haszonnal jar. Az allam-
héaztartdsi hiany novekedése a szabadsagharcot kovetd békeévekben is tovabb folytatddott,
bar emelkedtek a bevételek, de a kiaddsok legalabb ilyen mértékli novekedést mutattak.
A kozgazdasagi allapotok romldsat a kivitel jelentds csokkenésében és a termelési koltségek
novekedésében latja, szoros dsszefiiggésben a mezégazdasagban bekovetkezett valtozassal,
amely szerint a robotrendszert gazdalkodasrél azonnal tértek at a pénzgazdalkodasra.”
Tehat itt is visszatiikr6z6dnek a kordbban megfogalmazott, a gazdasagi-tdrsadalmi rend
gyoOkeres és gyors atalakitdsaval kapcsolatos fenntartasai.

Igy - édesapjahoz és korabbi 4lldspontjahoz hasonléan - pozitivan értékeli a kiilfldi
t6ke bearamlasat, illetve méltanyolja Bruck pénziigyminiszter azon dontéseit, amelyek
a jelzalogintézet életbeléptetéséhez vezettek (az Osztrdk Nemzeti Bank 1816. évi szaba-
dalma hosszabb tavon eldirdnyozta a jelzaloghitelezés folytatasat is, majd az 1841. évi
szabadalomhosszabbitds ezt a passzust kivette a jegybanktorvénybdl, s végiil csak 1856 ju-
lius 1-én keriilt sor a jelzdloghitel-osztaly megnyitasara®), illetve amelyek lehetévé tették
vasutak nem csak allam altali épitését, s igy e célra részvénytarsasagok alapitasat. A fenti
négy probléma megsziintetése vonatkozasaban kiemeli, hogy a pénzverési tigy megoldas
el6tt all — a kovetkez6 év elején megkotendd Bécsi Szerzédés keretében — a masik harom
igyre koncentralva azt hangsulyozza, hogy a kozgazdasagi allapotok helyreallitasa képes
a masik két tényezére azonnal és kozvetleniil visszahatni, mig a bankiigy és az allamhaz-
tartas rendezése csak kozvetetten és lassabban hat a kézgazdasagi dllapotok javuldséra. Igy
a kozgazdasagi allapotok helyredllitasa érdekében olyan intézkedéseket javasol, amelyek
kiilfoldi téke nagymértékl bearamlasat teszik lehetévé, mindenekel6tt a vas- és miiutfej-
lesztés érdekében, ami a forgalom novekedésén keresztiil az ipari és mezdégazdasagi ter-
melés jelentés boviilését eredményezhetné. Ez a gazdasagélénkiilés viszont az addbevételek
novekedésén keresztiil az dllamhaztartas helyzetében is jelentds javulast eredményezhetne.
A kiilfoldi téke bearamlasa ugyanakkor az ércforgalmi eszk6zokben mutatkozo6 hidnyt is
csokkentené, ez lehetévé tenné a jegybank megfeleld szintl ércfedezetének biztositasat,
s ezen keresztiil a jegykibocsatas stabilitdsat. Az allamhdztartas egyenstlya a bevételi ol-
dalon 1j adok kivetésével, vagy a jelenlegiek emelésével nem biztosithatd, (nehezményezi
az osztrak adorendszernek a szabadsagharc bukasat kovetden Magyarorszagra tortént okt-
rojalasat is) hiszen ez negativan hatna a kozgazdasagi allapotokra, csak a kiaddsok jelentés
csokkentése johet szdba, ez viszont a politikai-kozigazgatasi rendszer atalakitasaval lehet-
séges.” Tehat a jogrend alkotmanyos alapokra torténd helyezését hangsulyozza, igy e ki-
tételben is visszatérnek atyja és sajat, korabbi alkotmanyvédé szempontjai, illetve szintén
fontos gondolatként jelenik meg itt is a kiilf6ldi t6ke bearamlasdnak jelentdsége, ebben kér-
désben tovabbra is eltérve a német romantikus iskola zart gazdasagra vonatkozo ideajatol.

2 DEssEWFFY Emil (1856): A fenforgé ausztriai pénziigyi kérdésekrol. Pest, Hartleben.

% BAcskal Tamas szerk. (1993): A Magyar Nemzeti Bank torténete I. Az Osztrdk Nemzeti Banktél a Magyar Nem-
zeti Bankig 1816-1924. Budapest, KJK. 192-193.

*  DESSEWEFY E. (1856): i. m.
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4. OSSZEGZES

Tanulmanyunk mésodik része a reformkor idészakdra vonatkozdan vizsgalta meg, hogy
a hazai kozgazdasagi gondolkodasban hogyan titkrozédtek a kiilfsldi hatasok, mindenek-
el6tt a klasszikus kozgazdasagi iskola, és Friedrich List gondolatainak megjelenését be-
mutatva. Mindemellett arra is kitértiink, hogy a specialis magyar tarsadalmi rendszer
és gazdasagi kihivasok miként vezettek sajatos kozgazdasagi gondolatok megjelenéséhez
a korszak irodalmaban. Széchenyi alapvetSen klasszikus kozgazdasdgi megkozelitésre
épulé felfogasaval szemben, Kossuth a liberalizmust a nemzeti alapu protekcionista gaz-
dasagpolitikaval 6tvoz6 gondolkodoként jellemezhetd, akinek gazdasagfejlesztési elképze-
lései rokonsagot mutatnak a 18. szdazad végén fellép6, tanulmanyunk elsé részében bemu-
tatott szerz6k munkassagaval. Az allam jelentds gazdasagfejleszté és gazdasagszabalyozo
szerepe visszatéré gondolati elemként értékelhetd, hiszen az allami befektetések segitsé-
gével torténd iparfejlesztés gondolata mar megjelent Szapary Janos munkassagaban is,
illetve az iparfejlédés védvamok segitségével torténd tamogatasa Skerlecz Miklés muve-
iben. A korszak kiemelked6 gazdasagelméleti és gazdasagpolitikai gondolkodoiként érté-
kelhet6 Dessewffyek esetében pedig megéllapithato, hogy konzervativ gazdasagfelfogasuk
sajatos allaspontot képviselt a kor irodalmi iranyzatainak tiikrében, egyrészt még mutatott
kameralista hatdsokat, masrészt sok tekintetben nem kovette a német gazdasagi romanti-
cizmus tarsadalmi és gazdasagi felfogdsat, harmadrészt a gazdasagfejlesztés tekintetében
elvetette a List-féle védvamos megkozelitést.
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