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Az emberiség fejlédésének fenntarthatésagahoz haromféle értelmi-lelki viszonyulassal
kozelithetiink: optimizmus, naivitds és pesszimizmus. Van az optimista, aki latja a fenn-
tarthatosag problémait, mégis meggy6z8dése, hogy a tudomany és a technoldgiai fejlédés
meg fogja hozni a vélaszokat. Tobbnyire cselekvd, aktiv és innovativ. Van a naiv, aki nem
latja a fenntarthat6sag komplex problémadit, talan torekszik a megértésre, talan nem. Latas-
modjat gyakran a hiibrisz, az emberiség jol ismert Onteltsége és vaksaga uralja. Hiszi, hogy
ezek a problémak, ha vannak is, nem annyira komolyak, hogy ne oldédnanak meg. Alap-
vetden passziv, és nem tartja magit felelésnek és érintettnek. Es végiil van a pesszimista,
aki az optimistaval egyiitt latja a fenntarthatosag komplex problémait. , Ha valaki azt hiszi,
hogy egy véges vilagban létezhet végtelen novekedés, annak vagy elment az esze, vagy koz-
gazddsz.” A fejlodést, a ndvekedést, az emberiség utjat korlatozottnak gondolja, és ehhez
keresi a tovabbélés redlis alternativdit. Kétségei vannak, hogy az emberiség meg tudja-e ér-
teni a valtoztatas sziikségességét és meg tud-e birkozni a joléti novekedés dkologiai és tar-
sadalmi kihivésaival. Inkabb aktiv, a valtozast kétségei ellenére szorgalmazza.

Azt nem tudjuk, hogy az optimizmus vagy a pesszimizmus a megalapozottabb megko-
zelités. A recenzalt kotet szerz6i cselekv optimistanak tiinnek, de kételyeik is ott vannak
a sorokban vagy a sorok kozoétt. E recenzié szerzdje viszont inkdbb cselekvé pesszimista,
ezt a konyvet elolvasva, a problémak mélyebb ismeretével ez az alapélldsa inkabb er8so-
dott. Tisztelem az optimizmust, de az optimizmusnak egyre kevesebb alapja van a pesszi-
mizmushoz képest.

! BaRANYAI Gabor — CserNUS Dora I1diké szerk. (2018): A fenntarthatd fejlédés és az dllam feladatai. Budapest,
Dialég Campus.
2 Idézet Serge Latouche-tol: BARANYAI-CSERNUS (2018): i. m. 151.
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A kotet egyetemi tankonyv és kivételes vallalkozas, amennyiben kevés hasonléd célu
és szinvonald konyvet taldlunk a hazai felsoktatdsban. Bevezetés, 9 rész és 370 oldal al-
kotja. A konyv a Scientia Rerum Politicarum sorozatban jelent meg, azaz a Nemzeti Koz-
szolgédlati Egyetem (a tovabbiakban: NKE) allamtudomadnyi képzéseinek hallgatéi szamara
késziilt. A Fenntarthato fejlédés kotelez6 alapozé targy az allamtudomanyi mesterszakon,
¢és 2020-t6l az NKE minden alapképzésében kotelez6 targy lesz. Tegyiik hozz4, a téma kép-
zése minden egyetemi szakon alapvetd fontossagu lenne, s6t, akar az egyetemi curricu-
lumok kozponti eleme, szemléleti bazisa is lehetne, azaz e téma koré éptilhetne 1-1 félév,
vagy akar a képzés nagy részének ismeretanyaga. Ez a tankonyv pedig fontos olvasmany
kellene, hogy legyen minden egyetemista, sé6t minden polgar szamara, mivel napjaink,
a jovonk, gyermekeink, s6t, az emberiség jovéjének létkérdéseivel foglalkozik.

A Baranyai Gabor, Besenyei Ménika, Csernus Doéra I1diko, Fiilop Bence, Fiilop Sandor,
Hetesi Zsolt, Kovacs Lajos, Németh Zsolt, Teknés Laszlo Osszetételt szerzégarda tobb-
sége az NKE-n 2016-ban elindult Fenntarthatd Fejlédés Kutatointézet, illetve mas inté-
zetek oktatdi és kutatoi. Szakmai hétteritk sokszintsége, elkotelezettségiik, komplex 14-
tasmodjuk komoly szellemi érték és tudasbazis a hazai akadémiai vilagban. Climatters
konferenciajuk az egyik legfontosabb eurdpai tudomanyos programma valt ezen a terii-
leten. Az NKE-n 2017-ben alakult Viztudomdnyi Kar 4j impulzust jelentett a szerzégarda
szamara is. A ,,csapat” vezetdje és a kotet szerkeszt6je Baranyai Gabor, aki a nemzetkdozi
vizjog kiemelked6 miiveldje, kozel két évtizede pedig a magyar kormanyzat vezetd-szak-
ért6je a kdrnyezeti jog, a vizjog és a kornyezeti fenntarthatdsag kérdéseiben. A masik szer-
keszté Csernus Dora volt, akinek gondos munkaja kellett a miifaji egység megteremté-
séhez. Az egyes részek szerzéinek jelolése nyomdatechnikai hiba miatt lemaradt, amit
a kovetkezé kiadasban pétolni kell. Ennek hianyaban az olvasé (és a recenzensek) is kol-
lektiv munkaként tud hivatkozni a szerzékre. A kotet lektora a kornyezeti fenntarthato-
saga nemzetkozi szaktekintélye, if]. Zlinszky Janos.

Az elmult 50 év 6kologiai valtozasai nagyobbak, mint az azt megel6z6 évezredek emberi
hatasa egytittvéve. A jovében romlo tendencidk és folyamatok varhatok.> A World Water
Development Report szerint 2030-ra a vizigény 40%-kal fogja meghaladni a rendelkezésre
4116 édesviz mennyiségét! Evente koriilbeliil 8-10 milli6 tonna hulladék jut a tengerekbe.*
Néhany a kotet sok ezer sokkold allitasabol, amelyek alig jutnak el a napi politikai és szo-
rakoztaté kommunikacids rendszerbe zarkédzott tomegemberhez.

A fenntarthatésag, mint probléma még mindig Gjszertinek hat, noha mar az 1960-as
évek végétol a tudosok és az ENSZ koriili diplomécia figyelme a tdrsadalmi, a gazdasagi
és technologiai fejlédés és a kornyezeti hatasok kozotti negativ kolesonhatdsok felé kezdett
fordulni. A ,fenntarthaté fejlddés” tobbféle definicidjat elemzik és hasznaljak a szerzok,
ezekbdl talan az egyik Osforrast célszerti kiemelniink, amely szerint 1ényege a ,,folytonos

> BARANYAI-CSERNUS (2018): i. m. 45.; Millennium Ecosystem Assessment UN (2005). Elérhetd: www.
millenniumassessment.org/documents/document.356.aspx.pdf (Letoltés datuma: 2019. 04. 30.)
4 BARANYAI-CSERNUS (2018): i. m. 49.
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szocidlis jollét elérése anélkiil, hogy az dkoldgiai eltartéképességet meghaladé médon nove-
kednénk™ (Herman Daly). A mara megatrendeknek is hivott, egyre komplexebb és egyre
gyorsabb fejlddési hatasvonalak elérejelzése 1972-ben a Rémai Klub A novekedés hatdrai
cimii dolgozataval, illetve a megjelenés utan hetekkel az ENSZ stockholmi cstcstalalkozo-
javal kezd6dott. Kozel 6t évtizede konganak a vészharangok, a diplomacia és a tudomény
hatalmas eréfeszitésekkel torekszik megvaltoztatni a globalis gazdasag és a vilagpolitika
dontéshozodinak, az allamok kormanyainak szemléletét, és probal egyben cselekvési prog-
ramot adni a helyi k6zosségeknek és az egyéneknek is. A témaban irt konyvvel, kiilonosen
egy egyetemi tankonyvvel szemben a szemléletformal6 hatas, a valtozasra inspirald erd
evidens elvards. A szerzdk erre vallalkoznak, és taldn részben sikeriilhet is nekik.

A kotet L. része 70 oldalban elmeséli ,,Vildgunk meghatdrozo tarsadalmi-gazdasdgi fo-
lyamatait és azok hatdsait a foldi kornyezetre”. Ebben olvashatunk a tarsadalmi-gazdasagi
megatrendekrdl, a népességrobbanas, a z6ld forradalom, az urbanizacid, a gazdasagi glo-
balizacié és az ipari forradalmak torténetérdl és komplex hatasairdl életiinkre és kdrnyeze-
tinkre. Ezt a 70 oldalt minden iskolarendszerben alapvetésként kellene hasznalni gyerme-
keink és fiataljaink tanitdsa soran.

A konyv, cimébdl is kovetkezSen, kiemelten az allam feladatainak szemszogébdl tar-
gyalja a problémadkat és a megoldasi lehetdségeket. Ez a konyv egyik nagy erénye és 4j-
donsaga, mikozben a szerzdk is tudjak, hogy az allam szerepe sziikséges, de mar messze
nem elégséges. Egyszerre kell jelentésen valtoznia a globalis szintti dontéseknek, a nem-
zeti és lokdlis szintli intézkedéseknek és az egyéni cselekvésnek. Mégis, a kormanyok
aktiv szerepvallaldsa nélkiil biztosan illuzié marad a fenntarthatésag. A kétet tankonyv,
de kevés jobb iranytl akad ma ennél a konyvnél egy EU-tagorszag kormanyzati és szak-
politikai dontéshozatala vagy kozigazgatasi rendszere szdmara. Feltéve persze, hogy a fej-
16dés fenntarthatdsaga komoly szempont a kormanyzati munkaban. Nem elég azonban,
ha egy konyv a jelen és a jové kormanyzati szakembereinek eszkozoket, informaciokat
ad és az Osszefliggések logikdjat vilagitjia meg. Szemléletformalo eré és meggy6zés nélkiil
nem tud elég jo lenni. A konyv éltal is idézett ismert karikatdra szerint a szénok meg-
kérdi a tomeget: ,,Ki akar véltoz4st?” - mindenki lelkesen jelentkezik. ,,Es ki akar megvél-
tozni?” — mindenki durcasan lehajtja a fejét. A cselekvés tudasat a konyv megadja, a cse-
lekvés ereje azonban nagyrészt az olvasén mulik akkor is, ha egy egyetemista, akkor is, ha
egy véllalati CEO és akkor is, ha egy orszég elsé embere, példéul az Amerikai Egyesiilt Al-
lamok (USA) elnoke.

A meggy6zés terén nincs konnyl dolga ennek a konyvnek sem. A fenntarthatdsagi
szemlélet kialakuldsdaban a korai neveltetés és szocializdcid, valamint a személyes habitus
perdontd. A fentebb mar megidézett ,naiv ember” tigy gondolja, hogy amit a problémabdl
megért, az egyrészt nem az & problémaja, masrészt ugyis megoldodik magatdl. Nem gon-
dolja, hogy valtoztatni kellene szokasain és fogyasztasi kulturdjan. Rosszabb esetben fél-
igazsagokkal vagy hazugsagokkal keriili az igazsagot. Inkabb hisz az autdk és dezodorok

5 BARANYAI-CSERNUS (2018): i. m. 77.
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igérte ,,csodalatos élet” reklamjainak mint mondjuk a Vildggazdasagi Férum globdlis koc-
kazati el6rejelzéseinek a vizvalsagrol, élelmiszervalsagrol, klimamigraciordl vagy energia-
valsagrdl. A naiv tomeg passziv, k6zombos és fatalista.

A koényv elemzi azokat a szemléletbeli akaddlyokat,® amelyek az emberi naivitas megérté-
séhez is fontosak. Az Ember tigy gondolja, hogy a ,,természet ura”, a birtoklas adja életének
lényegét, a jolléthez pedig tobb és tobb fogyasztas (gazdasagi novekedés) kell. Az Ember
naivan hisz a politika rovid tavu igéreteiben és mindent-megoldd-képességében, de a tudo-
many valds tizeneteire és prognodzisaira sitket marad. Probléma, hogy a kozoktatasba nem
vagy egyenetleniil épiil be az érzékenyités és a komplex szemlélet. Az egyetemek a hazai
korményzathoz hasonldan gyakran ,konzervativan tartézkoddk” a fenntarthat6sag osz-
szetett kérdéseivel kapcsolatban.

A szerz6k hol batrabban, hol mértéktarton adnak cselekvési filozofiat. A konyv iizenete,
hogy cselekedni és valtoztatni kell az egyéni és kiskozosségi szintekt6l felfelé mindenkinek
a maga teriiletén. A ,Kkicsi szép” életfilozdfidja alapallas és hit abban, hogy inkabb keve-
sebb és nem tobb kell a boldogsaghoz.” A szerz6k soraibol érzédik, hogy hisznek az em-
berekben, hisznek a kiskozosségekben, az ugynevezett tarsadalmi innovacidban. A be-
lénk nevelt fogyasztasi és kulturalis szokdsok nem fenntarthatdk, véaltoztatni viszont nem
akarunk. Példdul ,természetesnek” tartott ,tisztasagmanidnk” vizigénye aligha fenntart-
hat6 hosszabb tavon. Az egyéni feleldsség legkomolyabb moralis kérdései, az ,ismeretlen”
jov6 nemzedékért valo dnkorlatozas és a szintén ,,ismeretlen” szegények iranti érzékenység
(egyenldtlen elosztas). A szerzdék szerint nagy tomegben és viszonylag gyorsan kell meg-
torténnie alapvetd valtozasoknak az egyéntdl a gazdasagi-termelési rezsimvaltasig. Rovid
id6 maradt a fosszilis energiakorbdl torténd kitorésre, példaul elektromos autdkkal, meg-
ujuld energiaforrasokkal. A virtualizacio, a kiberkozosségek is csokkenthetik a kornyezet-
terhelést. Zart, korforgasos gazdasagi elosztd- és 6koldgiai (példaul hulladék) rendszereket
kell kialakitani.

Lehetiink-e optimistdk? Az onzés és kapzsisag, a fogyasztas feltétlen novelése, a mar-
ketingagymosds a gazdasagi rezsimek lételemei, ezek megvéltozasa kevéssé tlinik realis
varakozasnak. Telik az id6, a fosszilis energiaraforditas globalisan nem csokken, hanem
novekszik. A szénfelhasznalds 2000 6ta 50%-kal nétt a technoldgiai ujitasok dacara,
és az eldrejelzések szerint még évtizedeken at néni fog. Az dkologiai terhelés trendjei ré-
misztdk, a biodiverzitds soha nem pusztult ilyen titemben, a gazdasagban alig van nyoma
szemléletvaltasnak.

A konyv mindezt érthetdbbé teszi, kiilonosen a modszertani technikdk bemutatdsaval
(I. rész). Az dkoldgiai labnyom, a vizlabnyom, a biokapacitds, a Gini-index egy komplex
probléma dekddolasai ugy, hogy vilagosabb és egyszertibben kommunikélhaté kérdéseket
eredményezzenek. Ha azt olvassuk, hogy 1 szelet marhahtsnak 1500 liter viz, 1 csésze
kavénak 1000 liter viz, 1 korsé sornek 600 liter viz a termelési sziikséglete, legalabbis

¢ BARANYAI-CSERNUS (2018): i. m. 103.
SCHUMACHER, Ernst E. (1994): A kicsi szép. Budapest, Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiado.
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elgondolkodunk minek mi a kérnyezeti ara. Képet kapunk a jollét (wellbeing) és a bol-
dogsag mérésének modszertandrdl is, ami szembemegy a profit- és GDP-centrikus gazda-
sagszemlélettel, noha a boldogsdg mérésével és annak céljaval kapcsolatos legtobb felvetés
inkabb spekulativ teriiletnek latszik.

Fontos az 9sszefiiggések megértése és a trendek korrekt felrajzolasa is. Az elmult 50 évben
a Fold népessége megduplazddott, a vilag GDP-névekedése ennél is nagyobb iitemben
és gyorsabban novekszik. Ezek a tényezok a vildg hulladéktermelésének duplazddasat is
hozzak. Az itélet tobbszor kimondatik: ,,A kornyezetterhelés tekintetében a vildg minden
kétséget kizdréan tulfogyasztia a Fold eréforrdsait™® ,,Sz6 bennszakad, hang fennakad, le-
hellet megszegik” (Arany Janos).

A nemzetkozi szervezetek, diplomaciai torekvések és nemzetkozi jogi, valamint EU-jogi
akciok torténetét olvasva (III. rész) a recenzensben felmeriil a kérdés: Tud-e a konyv pozitiv
hatast gyakorolni az olvasokra mindezzel? A trendek és kilatasok sotét vizidja mellett mit
kezd az olvasé ezzel a jogi és intézményi tuddssal? A valasz nem konnyt, még akkor sem,
ha egy tankonyv obligat elemének kell tekinteniink, kiilonosen az allam feladataira foku-
szalé konyv esetében. Ezen tallépve azonban fontos lehet, hogy a valtoztatni akarok lassak
a ,modus operandit” a jogban, a politikdban, az intézményekben. Amennyire a fenntart-
hatdsagi probléma komplex, ugy a 7,5 milliard ember problémdjat megoldé utak is bonyo-
lultak. Megérteni mi tortént eddig, mi nem tortént meg és mivel probalkozik sikerrel vagy
eredményteleniil a globalis kozosség és annak egységei. Lehet mindez inspirald, ha mt-
kodik és motivald, mert nem mukodik.

A fejlédés fenntarthatésaganak kozponti fogalma: a gazdasag. A gazdasagot latjuk a no-
vekedési és fogyasztasi ,,kényszer” mogott, a gazdasag a blinds a kornyezet tulterheléséért,
az energiafliggéségért. A kozgazdasagtani IV. rész G. Hardin metaforajaval a fenntartha-
tosag lényegére tapint. A ,kozlegel6k tragédidjanak” iskolapéldaja egyszert képet ad arrol,
hogy a versengé egyéni gazdasagi érdekek id6vel miként vezetnek a kozdsségi forrasok
kérosoddsahoz, és hogyan keriil a gazdasag a kollektiv cselekvési probléma csapdajaba.’
A kozo6s megegyezéssel megallapitott szabalyok egy pontig képesek kezelni, de elkeriilni
nem igazan tudjak a tragikus kimenetet. Az elmult évtizedek globalis kereskedelme a mul-
tilateralis szabalyozas és a megegyezések iranyaba haladt. A ,my country first” gazdasagi
protekcionizmusa a kozelgé tragédiajanak iranyaba mutat, a kérdés tulsagos leegyszerti-
sitése azonban veszélyes volna. Egy fejezetnyi rész persze nem birkézhat meg a gazdasagi
fejlédés és novekedés fenntarthatdsagi kérdéseinek teljes korével, igy fontos, hogy itt in-
kabb orientaciét adjon kitél és mit érdemes olvasni, és mire érdemes figyelni. Az irodalom-
jegyzék itt is kivald, de kisebb hidnyérzetiink azért lehet.

2014-ben az NKE kiadasdban jelent meg a Kozgazdasdgtan: tarsadalom-gazdasdgtan,
makrodkondémiai alapok cimi tankdnyv Csath Magdolna szerkesztésében. Ez a konyv

"o

kotelez6 tarsa a fenntarthat6 fejlédés tankonyvnek, mivel meggy6z6 kritikai alapéallast

8 BARANYAI-CSERNUS (2018): i. m. 92.
°  HARDIN, Garrett (1968): The Tragedy of the Commons. Science, Vol. 162, No. 3859. 1243-1248.

234

KIS NORBERT « A FEJLODES CSAPDAI - RECENZIO A FENNTARTHATO FEJLODES ES AZ ALLAM FELADATAL...



és programot ad a valtozashoz. A Csath Magdolna-féle tankonyv {itkozteti az uralkodd
»magangazdasagtant” a tarsadalom-gazdasagtan értékeivel, amelyek 6koldgiai és szocialis
harmoniara torekednek. Bemutatja a tradiciondlis létmodot, mint antropoldgiai talapzatot,
amelyet kozel 1000 év alatt felbontott a nyugatias modernitas létmodja. A nyugati moder-
nitdst, amely a tarsadalmak és természet kizsakmanyolasanak folyamatat inditotta el a glo-
balitds 4j létmodja véltja fel. Ez a mianyag és a m élet korat hozza el, evolucids zsakutca,
amely nem megoldja, hanem elmélyiti a vélsagot. Kiilon fejezet elemzi a ndvekedéselméle-
teket, kiilonosen a ,,0” névekedés melletti nézeteket. A kozgazdasagtannak ez a narrativaja
a szemléletformalas helyes utja, amely eltér a ,mainstream” gazdasagtanoktol. A mainst-
ream modellek a kornyezeti hatdsokat kdros externaliaként kezelik és a recenzalt konyv
ennek kritikdjat és alternativdit is megfogalmazza. A gazdasagi szerkezet legnagyobb prob-
lémaira a IX. fejezet az energiaforrasok oldalardl is ravilagit.

A szerzbk alapvetése, hogy az allam proaktiv beavatkozasa és elkotelezettsége nélkiil
a gazdasdg nem fog megvaltozni. Ennek klasszikus eszkozei az engedélyezés, a tiltas, az ado-
politika (6sztonz6addk, koltségadok), a tamogataspolitika, a fejlesztéspolitika, a kdzbeszer-
zési politika, a koltségvetési politika. Ugyanez igaz az Eurdpai Unidra (EU), amelynek ta-
mogataspolitikajat a kotet részletesen értékeli a fenntarthatosagi célok tiikrében. A Kozos
Agrarpolitika (KAP) kritikus hangsulyt kap, a szerzék szerint ,,mai formdjaban is alapve-
téen a nagy dkoldgiai ldbnyomii intenziv nagyiizemi mezégazdasdgot tdmogatja”. Osszegz6
értékelésiik szerint ,,az EU tdmogatdsi politika annak folyamatos zolditése mellett is mar-
kdnsan hozzdjarul az alapvetben fenntarthatatlan gazdasdgi szerkezet és fogyasztdsi mintdk
tjratermeléséhez.”'

Az V. részben a magyar kornyezetvédelmi jog és igazgatds szdraz leiré miifajnak tiinhet,
de a szerzéknek sikeriil esettanulmanyokkal szinesitve (példaul Duna-vizerémi iigyek,
kolontari vorosiszap-katasztrofa) érdekesen bemutatni az allami beavatkozasnak ezt a te-
riiletét. Izgalmas kérdés példaul a kornyezetigazgatasi tigyekben a kozosségi részvétel/be-
leszolasi és tigyféli jogok érvényesiilése. Ez egyrészt demokraciaproblémaként, mésrészt
a kornyezeti fenntarthatdsag egyik emberi faktoraként jelenik meg. A konyv szerint a ma-
gyar jog és a birdi gyakorlat sem tdmogato a tarsadalmi szervezetek beleszdlasi jogat ille-
téen. Ez 6sszefligghet a természetvédelem klasszikus ,,fogolydilemmajaval”, amely szerint
mindenki ugy érzi, hogy a sajat céljaira a természet egy kis részét megterhelheti, masoknak
ehhez nincs koze."! Az egyes agazati igazgatasi teriiletek (példaul hulladékgazdalkodas,
zajvédelem, levegévédelem) ebben a fejezetben nem kapcsolddnak a késébbi, IX. részben
e teriiletek szakpolitikai intézkedéseinek kritikai értékeléséhez. A két fejezet egydiittes olva-
sdsaval azonban a logikai kapcsolatok kialakithatok.

A szerzéket dicséri, hogy torekednek a klimavédelem probléméjit elhelyezni a skatu-
lyazott magyar jogagi és szakigazgatasi rendszerben, igy kiilénosen harom komplex prob-
léma emelkedik ki: a fosszilis tiizel6k hasznalatanak novekedése, a kozlekedési kibocsatas

10 BARANYAI-CSERNUS (2018): i. m. 186-187.
1 BARANYAI-CSERNUS (2018): i. m. 217.
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novekedése, és a mezdgazdasagi kornyezetkdrositas (miitragya, gépesités, metan). Képet
kapunk a megujuld energiaforrasok kezdetleges jogi szabalyozdsarol, igy a napenergia,
a szélerémii, a geotermikus energia, a biomassza, vagy CO, geoldgiai tdrolasa jelenik meg.
A szerzéknek ezeken a pontokon nem mindig sikeril fenntartani a konyv dinamikajat,
olykor kissé sematikus, leiré jellegtivé valik. Talan ezért is kap mar sziikebb teret a V1.
részben az egyes magyar jogalkalmazdi forumok szerepe, igy a biréi gyakorlat, az Alkot-
manybirésag, a kozigazgatasi szervek, illetve az ombudsmanok feladatai.

A magyar kormanyzati politika bemutatasa tankonyvbe ill6 képet ad a fenntarthatdsag
kezelésérdl. A bizottsagok, a nemzeti keretstratégia (2013), az agazati programok és cse-
lekvési tervek sokfélesége jelenik meg. Ezek sokféleségiikben inkabb erésitik a fenntartha-
tosag egységesebb kormanyzati koordinaciéjanak igényét. A négyévenként valtozo dsszeté-
teli kormanyok és kormanytagok viszonyulasa az el6z6 kormany és tarcak alatt elfogadott
programokhoz gyakran szintén ambivalens. A tankonyvre épiilé képzésben a kritikai ér-
tékelésnek és a javaslatok megfogalmazasanak tobb tere lehet.

Az allami intézményrendszerbdl a VII. részben terjedelmes elemzés van kiilon a telepii-
lési onkormanyzatok szerepérdl, amelyet érdekes mintaprojektek bemutatasa szinesit, igy
példaul a tatabanyai klimastratégia, a Klimabarat Teleptilések Szovetsége, a XII. kertileti
onkormanyzat programjai vagy a Szekszardi Klimakor. Ez a rész jél illeszkedik a konyv
egyik f6 tizenetéhez, a helyi 6kokozosségek épitéséhez és bemutatja, hogy az onkormany-
zatok hogyan teremthetnek mozgasteret sajat misszidjuknak kozponti allami feladatval-
lalas nélkil is.

Megtori ezt a logikat a VIIL rész, amelyben Gjra az dllami intézményi megkozelités tér
vissza a rendvédelem és a katasztréfavédelem fontossaganak bemutatasaval. Nem kétséges,
hogy az éghajlatvaltozas, a vizhidny, az energia- és élelemhiany, a fegyveres konfliktusok
és a migracié kockazatat fokozzak. Az 6koszisztéma valtozasa bonyolult hatdsmechaniz-
musokkal noveli a természeti katasztréfak kockazatat. A Vildggazdasagi Forum globalis
kockézatelemzésében (Global Risk Report) a klimavaltozds és a biztonsagi kockazatok ko-
zotti korrelacio egyre erésebb.

A kényv IX. részében visszatér szemléletformalo céljahoz és mar a bevezetés nyomaté-
kositja, hogy alabecsiiljiik itt a Karpat-medencében a klimavaltozas hatdsait, mivel védett
toldrajzi-klimatikus adottsagaink miatt ebb6l még keveset érziink. Ha a naptarra néziink
és 2019-et latunk, akkor a gazdasagi novekedés és a fosszilis energiafelhasznalas egyiitt
emelkedd adatsorait latva el kell gondolkodnunk. A hazédnkban is emelkedé CO,-kibo-
csatasnak, az EU koz6s UHG (iiveghdzhatasu gazok) kibocsatési véllaldsai alapjan 10 éven
beliil 40%-kal, 30 éven beliil 80%-kal kell csokkennie. A magyarok és az emberiség egésze
a fosszilis energia fiigg6ségében él. A Fold orszagai energiasziikségletének 80%-a fosszilis
forrasokra (kdolaj, szén, foldgaz) épiil, és még mindig csak 3% alatt van a megujuld energia.

Ez a fejezet bevildgitja a korabbi fejezetek olykor kissé 6vatos és higgadt sorait. Gyors
és alapvet6 iranyvaltas kell a gazdasagi és az energiapolitika teriiletén. Hazank 80%-ban
importfiiggd az energia teriiletén, ez egyenld a teljes fosszilis energiasziikséglet aranyaval.
A fejezet részletesen is taglalja az energiapolitika fenntarthatdsagi kihivasait. Kozel 20 in-
tézkedési javaslatot fejt ki az energiatakarékossag, a megujulo forrasok, a villamoshaldzati
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innovéciok terén. Bemutatja, hogy a magyar villamoserémuvek jelentds része 2030-ig el-
Oregedik, és a Paks 1 négy blokkja is leall, gyakorlatilag alig marad mtikodé villamos-
er6mi hazankban. Az energiarendszer decentralizacidjaval kapcsolatos szerz6i javaslatok
visszamutatnak a helyi kozosségi és az egyéni energiagazdalkoddsi megoldasokra. Hason-
léan innovativ, komplex intézkedési javaslatcsomagot kap az agrarium példaul a széls6-
séges idGjarasra, az aszdlyos idékre és a novekvo atlaghémérsékletre vald felkésziilés te-
rilletén. A kritika egyik alapja, hogy a nagy (gyomirtézott és mutragyazott) szantokat
preferald hazai és unids tdmogatasi rendszer komoly akadalyokat épitett az okologiai gaz-
délkodas életképessége elé.”? A szerz6k az NKE Viztudomdnyi Kardhoz mélté attekintést
adnak a vizgazdalkodas, a vizmindség, az ivoviz, a vizokoldgia vagy a szennyvizkezelés
fenntarthatosagi kérdéseirdl.

Az emberek tobbsége szamara a kornyezeti kérdésekben a legérzékletesebb talan a hul-
ladék témakore lehet. A konyv csak egy fényképet tartalmaz a sok milliébdl, amely elpusz-
tult tengeri allatok emésztérendszerében felhalmozddott zsaknyi mlianyagot mutatnak.
A hulladék az Ember talalménya. A természetes 6koszisztémaban nincs hulladék, azaz
minden hasznosul vagy elbomlik. A gazdasagi tultermeléssel hajtott emberi tulfogyasztas
naponta 4 millié tonna hulladékot termel, ennek 1/5-e el nem boml6 miianyag. Ez éves
szinten egy olyan hosszu vonat rakomanya lehet, amely a féldet 44-szer korbeéri. Kozel
300 milli6 tonna hulladék hormonhatdsu adaléka az 6koszisztémaba keriil, igy ne csodal-
kozzunk a medddség ugrasszert emelkedésén (hazankban a parok 1/5-de meddd, 10 év
alatt haromszoros a novekedés). A konyvben bemutatott szimulaciok szerint a kovetkezd
80 évben hdromszorosara novekedhet a megtermelt hulladék. A hulladék 2/3-a (!) azonban
veszélyes hulladék. Remény van, hiszen a kényvben mutatott hulladékgazdalkodasi sta-
tisztikdk szerint példdul Németorszagban sikeriilt a teljes hulladékmennyiség felét Gjra-
hasznositani, masik felét energetikai hasznositasba visszaforgatni. Az EU-orszagok nagy
részében (hazankban is) a hulladék jelentds része még mindig szeméttelepre kertil, és nem
torténik Gjrahasznositas. A hulladéknovekedés tobb ponton Osszefiigg az erdépusztitassal
is. Az 6shonos erdék tobb mint 1/3-a elttint az ipari forradalom dta, az utébbi 10 évben
pedig 25 magyarorszagnyi erdét vagtak ki.

A kozlekedés volumenének novekedése szintén megallithatatlannak latszik. Hiaba terjed
nagy {itemben az elektromos auték hasznélata, ezek is a fosszilis energiaforrdsok rendsze-
rében termelt energiat kapnak, igy érvényesiil az ugynevezett visszapattand hatds, azaz
csokken ugyan, de csak felére/negyedére a benzin és dizel autokhoz mért fosszilis rafor-
ditas. A globalis szarazfoldi kozlekedés novekedése a kovetkezd 30 évben az OECD (Gaz-
dasagi Egyuttmiikodési és Fejlesztési Szervezet) szerint 230%-os lesz, de a fejléd6 vilagban
ez 450%-ig is elmehet, ezzel megsokszorozva az {iveghazhatasu gazkibocséjtas kozleke-
désre es6 részét. A globalis aruszallitas 380%-os novekedés elé néz. A konyv ezeken a pon-
tokon nem kongatja ugyan a vészharangot, de az ért6 olvasé veszi az lizenetet.

12 BARANYAI-CSERNUS (2018): i. m. 323.
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A szerzOk konkluziodja szerint egyfeldl erdteljes technologiai paradigmavaltas kell, amely-
lyel ki kell torni a fosszilis rendszerbdl. Masfeldl a kozlekedés volumenét a trendekkel el-
lentétesen korlatozni kell, amelyhez javaslatokat is kapunk.”® A valtozast akar holnaptdl el-
kezdhetjiik: a villamos hasznélata 1 f6re 50x kevesebb fosszilis raforditést igényel, mint egy
auto, a metrd 10x-szer kevesebbet, a kerékpar pedig semmit.

A kényv ugyan az allam feladataira koncentral, de az egyéni és helyi tarsadalmi/ko-
z0sségi torekvésekben is latja a kitorés lehetdségét. Az energiagazdalkodas, az 6kogazdal-
kodas, az egyéni fogyasztoi talfutasok onkorlatozasa 6sszhatasaban minden 4llami beavat-
kozasndl eredményesebb lehet a fenntarthatd élet megteremtésében.

A zarodfejezet (IX.) az oktatds és nevelés kérdéseirdl szol. Bemutatja az intézményi torek-
véseket, kiilonosen az ENSZ programjait, de a ,fenntarthatdsagi pedagogia” megvaldsitasa
a legfontosabb iizenet. A hazai kdznevelés stratégiai programjaiban, az 6koiskola-progra-
mokban mar ennek nyomait latjuk.

Elgondolkodtatok a szerzék altal kijelolt nevelési célok, igy a holisztikus megkozelités,
az attitidvaltas, a kritikus gondolkodds vagy az evolucids gondolkodasmod.'* Mert ért-
jik-e igazdn, hogy a természet egy minden ponton Osszefiiggé rendszer (6koszisztéma),
amely egy-egy elemének kockézata a teljes rendszer pusztulasaval fenyeget? Ertjiik-e, hogy
sajat létalapunkat pusztitjuk? Képesek lesznek-e gyermekeink arra, hogy masként csele-
kedjenek, mint a mi generacionk? Képesek-e fiataljaink a kritikus gondolkodasra, a kreativ
valtoztatasra, egy Uj felel¢sségetika kialakitasara? A gyermekkorban kapott sziil6i mintak,
a szocializacid, a mikrokornyezet hatdsa donté a fogyasztasi vagy okotudatos szemlélet ki-
alakitdsaban. Mivel a mi (Y, X és id6sebb) generdcidink e teriileten nagyon keveset tettek,
az Uj generacioknak el kell szakadniuk ezektél a mintdktdl. Az iskolanak élményt kell
adnia, amelyben megéli a klimavaltozas problémajat, vagy megérti a biodiverzitas csok-
kenésének hatasait a természet ellatérendszereire. Az evolucids gondolkoddsmoéd ebben
kulcsfontossagu lehet, mert igy tudjuk megérteni hogy a természet részei vagyunk (fejlett
f6emldsok), a biodiverzitas jelentds részét kipusztitottuk 50 ezer éven belill, a természetet
kizsakmdnyoltuk és az emberi élet utolsé esélyeit éljiik fel. Az emberiséget 6nmagatol kell
megmenteni és onkorlatozasra szoritani.

Végezetiil ezen a ponton a pesszimista recenzens néhany gondolata, amely taldn
a szerzOk, a konyvet oktatdk és hallgatok szamara is inspiraciot ad.

Napjaink tomegembere menthetetlen. Nem tud 50-100 éves tavlatban gondolkodni, nem
tud irdnyt valtoztatni. A technoldgiai fejlédés csapddjaba az Ember tobbezer évvel ezel6tt
lépett bele. Az emberszabastak torténetében a megel6z6 évmilliok soran nem meriilt fel
a fejlodés fenntarthatosdganak kérdése, mert nem rendelkeztek a természetet urald tech-
nikaval és tudassal. A mezdgazdasagi technoldgidk koriilbeliil tizezer éve ,fejlodési” pa-
lyara terelték az Embert. A ,,Paradicsom” elhagydsa azéta is a vilagvallasok alapélménye.

13 BARANYAI-CSERNUS (2018): i. m. 349.
4 BARANYAI-CSERNUS (2018): i. m. 366.
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A technoldgiai fejlddés a Fold ellensége, irjak a konyv szerz6i.” A technoldgia hozta
el a felhalmozdsnak, a természet pusztitasinak vagy a népességrobbanasnak a lehetdsé-
geit, azaz a fejlédés természetes korlatjainak lebontasat. Az ipari forradalom az energia-
atalakitds forradalma volt, ez felszabaditotta az drutermelést és felszabaditotta az embert
a természettSl valo fiiggdség aldl. Olyan hatalmat adott, amivel elpusztithatja a bolygot,
betonna és mianyagga valtoztatva azt. Az emberi evolicié megszaladasi jelenségei,'® a fej-
16dés és a fogyasztas féktelen és 6rok lehetdségébe vetett hit mélyen kodolt a ,,civilizalt”
ember viselkedésében. Mindenki, igy a szerzok is a ,,vészféket” keresik, amellyel lassitani
lehetne a fejlédés vonatat. A csapda az, hogy nincs vészfék. A modern gazdasagnak is fo-
lyamatosan novelnie kell a termelést, ha életben akar maradni, ahogyan a capanak is meg-
allas nélkiil usznia kell, kiilonben megfullad. Ehhez a fogyasztast is folyamatosan névelni
kell: a vilag a tulfogyasztas 6sztonzésérdl szol, igy nem csoda, hogy tobb ember hal meg el-
hizastol, mint habortban vagy jarvanyokban 6sszesen.”

Az allam és a piac fejlddésével kozel 100 éve az emberiség torténetének legnagyobb szo-
cialis forradalma is elindult: a csalad és a kiskozosségek osszeomlasa. Képzelt kozosségek,
allami szervezésti kozosségek, fogyasztoi kozosségek és virtudlis kozosségek jonnek létre.
Komolyan kell szdimolnunk 7,5 millidrd ember onzésével is. Az emberi 6nzés az evolu-
cios szelekcids folyamat terméke. Magyardzata annak, hogy a nagy tobbség miért nem
hajlandé semmilyen 6nkorldtozasra, mint lemondani a megszokott fogyasztasi szintrél
és annak folyamatos novelésérdl. Ugyanakkor a homo sapiens felemelkedése és az emberi
tarsadalmak fejl6dése az egyéni 6nzés korlatozasara és az egyiittmiikodési kultarak egyre
fejlettebb szintjére épiilt. Az elmult 100 évben a tarsadalmi elidegenedés, az urbanizacio,
avalddi emberi kiskzosségek felbomldsa és szamos tarsadalmi anomélia a legnagyobb ve-
szély pillanatdban hozza vissza a biologiai szelekcid torvényét, az 6nzést, amely mas em-
berek kihaszndlasat és a Fold okoldgiai tonkretételét jelenti.

A természetet azonban nem lehet elpusztitani. A patkdnyok és csétanyok jol vannak.
Ahogyan az emberek haldval gondolnak vissza a 65 millid évvel ezel6tt érkezett aszte-
roidara, amely kipusztitotta a dinoszauruszokat és megnyitotta az utat az eml8sok, igy
az ember fejlddése el6tt, gy néhdny évmillio mulva az intelligens patkanyok is halaval
gondolhatnak vissza arra a homo sapiensre, amely kipusztitotta Snmagat és utat adott egy
4j evolucionak."

1> BARANYAI-CSERNUS (2018): i. m. 107.

CsANy1 Vilmos — MikLOst Addm szerk. (2010): Fékevesztett evoliicié: megszaladdsi jelenségek az emberi
evoliiciéban. Budapest, Typotex.
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18 HARARI (2015): i. m. 315.
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