DOI: 10.32576/nb.2020.2.7 Nemzet és Biztonsag 2020/2. szam | 94-112.

Etl Alex — Talas Péter

A magyar biztonsagpercepcio atalakulasa
1999-2019 kozott'

A tanulmany a magyar tarsadalom biztonsagpercepciojanak atalakulasat mutatja
be 1999 és 2019 kézbtt harom, azonos kérdésekkel elvégzett reprezentativ kbzveé-
leménykutatas (1999, 2008, 2019) alapjan. A kutatasok négy terliletre fokuszaltak:
a biztonsag fogalma, a biztonsag egyes dimenzidinak fontossdga €s a tarsadalom
szubjektiv biztonsagérzete e terlileteken, a biztonsdg- és védelempolitikai déntésekeért
vallalt felel6sség tarsadalmi megitélése, illetve a tarsadalom biztonsaggal kapcsolatos
értékpreferenciai.

Kulcsszavak: Magyarorszag, biztonsagpercepcio, fenyegetettségpercepcio, véde-
lempolitika, tarsadalom

Etl Alex — Talas Péter: The Transformation of Hungarian Security Perception
between 1999 and 2019

The study analyses the transformation of Hungarian security perception between
1999 and 2019, based on the results of three social surveys conducted in 1999, 2008
and 2019. The surveys focused primarily on four related areas: the conceptualisation
of security; the importance and the perceived level of security within various sectors;
the responsibility of decision-making in the field of security and defence policy;
and the value preferences of the Hungarian society.

Keywords: Hungary, perception of security, perception of threats, defence policy,
society

Bevezetés?

2019. 6szi kutatasi projektiink soran arra a kérdésre kerestiik a valaszt, hogy hogyan ala-
kult at a magyar tarsadalom biztonsagpercepcidja és fenyegetettségpercepcidja az elmult
20 évben. Bar az elmult években tobb olyan hazai és nemzetkozi kozvéleménykutatas is
napvildgot latott, amely arra probalt valaszt adni, hogy mit gondol a magyar tarsadalom
az orszagot érint6 fenyegetésekrdl vagy az orszag biztonsagpolitikai helyzetérdl, ugyanak-
kor ezek vagy csak kismértékben birtak biztonsagpolitikai fokusszal, vagy csupan egy-egy

' A tanulmdny az Innovaciés és Technoldgiai Minisztérium UNKP-19-3-1-NKE-27 kédszamu Uj Nemzeti Kivaldsag

Programjanak szakmai timogatasaval késziilt.
A tanulmany szerz6i ezuton szeretnék kifejezni koszonetiiket Szabo I. Laszlonak, Csiki Varga Tamasnak és Martonffy
Balazsnak az elemzés elkészitése soran nyujtott segitségért.
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sziik teriiletre kérdeztek ra, avagy — a korabbi kozvéleménykutatasok hianya miatt — nem
adtak lehetdséget az adatok osszehasonlito elemzésére és iddsoros vizsgalatara.’

E tanulmany célja, hogy pétoljuk e hidnyossagot, és a kapott adatok segitségével ravila-
gitsunk arra, miként észlelik és értelmezik a magyarok a biztonsagot és az ahhoz kapcso-
16d6 kiilonboz6 kérdéseket, fogalmakat. A tanulmaény els6 részében réviden bemutatjuk
a biztonsagpercepcio fogalmanak jelentéségét a biztonsagi tanulmanyok tudomanyteriilete
szempontjabol. Ezt kévetéen az empirikus mintavétel és az 6sszehasonlito elemzés mod-
szertani kereteit ismertetjiik, végiil pedig ratériink a kapott eredmények elemzésére.

A biztonsagpercepcio mérésének jelentésége

A biztonsagi tanulmanyok tudomadnyteriiletének fejlddése soran létrejott killonbozé el-
méleti iskolak kozott lényegében konszenzus alakult ki a tekintetben, hogy a biztonsag
fogalmanak meghatarozasa elvalaszthatatlan a biztonsaggal kapcsolatos percepcioktol.
A kovetkez6kben erre vonatkozéan mutatunk be néhany példat a hazai és a nemzetkozi
szakirodalombdl. Fontos hangsulyoznunk azonban, hogy az attekintés sordan nem célunk
a biztonsagpercepcio fogalmaval kapcsolatos elméleti munkak mélyelemzése vagy az egyes
munkak koncepcionalis szembenallasanak feloldasa, pusztan arra szeretnénk ravilagitani,
hogy barhonnan is kozelitiink a biztonsag fogalma felé, a percepcio szerepe mindenképp
meghataroz6 marad.

A hagyomanyosan realista keretben gondolkozé John Herz példaul arra mutatott ra,
hogy mikozben az egyes politikai kozosségek az anarchikus rendszer keretei kozott a sajat
biztonsaguk novelésére torekszenek, ezaltal mas politikai kozosségek szamara fenyegetést
jelentenek (vagyis fenyegetésként érzékelik dket), mivel e kozosségek sosem lehetnek biz-
tosak abban, hogy csak biztonsagnovel6 (és nem tamadod jellegti) intézkedésekrdl van szo6.*
Ez az tigynevezett biztonsagi dilemma kozponti eleme, amely hosszu tavon 6ngerjeszté fo-
lyamatta valhat, hiszen mindenki a legrosszabbra fog késziilni. Robert Jervis amellett érvel,
hogy a kiilonb6z6 szereplok egymasrdl alkotott percepcidja gyakran téves, amely a bizton-
sagi dilemma kialakulasanak egyik f6 oka. E téves percepciok pedig - szerinte — a raciona-
litds hidnyara (értelmezhetetlenségére), az emberi tényezdre és az ebbdl fakadd pszicho-
légiai sajatossagokra vezethet6k vissza.” Arnold Wolfers szerint a biztonsag mint egyfajta
érték objektiv és szubjektiv viszonylatban is értelmezhetd. E16bbi esetében a mar megszer-
zett értékek fenyegetettségétdl valé mentességet, utobbi esetében pedig attdl a félelemtdl
valé mentességet jelenti, hogy ezeket a megszerzett értékeket tamadds fenyegetné.® E két
tényez6 ugyanakkor nem feltétlentil all 6sszhangban egymassal, hiszen szamos koriilmény
(példaul a torténelmi tapasztalat, az orszagon beliili kiillonb6z6 tarsadalmi csoportok stb.)
hatasdra a szubjektiv biztonsag eltérhet az objektiv biztonsagtol. Jol lathatjuk tehat, hogy

> A teljesség igénye nélkiil néhany példa: Public Opinion in Hungary: 2017, [online], 2017, Forras: Center for Insights
in Survey Research [2020. 01. 01.]; Special Eurobarometer 432; Europeans’ Attitudes towards Security, [online],
2015. 03. Forras: European Commission [2020. 01. 01.]; Danielle CuppINGTON: Support for NATO is widespread
among member nations, [online], 2016. 06. 06. Forras: Pew Research Center [2020. 01. 01.]

*  John HERz: Idealist Internationalism and the Security Dilemma, World Politics, 2. évf., 1950/2, 157. o.

> Robert JERVIS: Perception and Misperception in International Politics — New Edition, Princeton University Press, 2017.

¢ Arnold WorrERs: “National Security” as an Ambiguous Symbol, Political Science Quarterly, 67. évf., 1952/4, 485. o.
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a percepcid itt is meghatarozé szerephez jut. Végiil a rendkiviil sokat idézett, ugynevezett
koppenhagai iskola, elsésorban pedig Barry Buzan, Ole Weaver és Jaap de Wilde inter-
szubjektiv biztonsagrol és a biztonsagiasitas folyamatarol alkotott elmélete szerint az, hogy
mi valik fenyegetéssé, teljes egészében az adott kozosség percepcidjan alapul - fiiggetleniil
a kiilso tényezoktol vagy a kozosségen kiviili szereplok percepcidjatol.”

A magyar szakirodalomban is taldlhatunk a percepcié jelentdségére vonatkozé mun-
kakat. Ahogy Gazdag Ferenc fogalmaz: ,,A biztonsag szavunk eredeti tartalma minddssze
annyi, hogy biztonsagban van az, aki nincs veszélyben. Félelmei és aggodalmai pedig
annak nincsenek, aki nem érzékel, azaz nem »percipidl« fenyegetettséget. Lényeges eb-
ben a vonatkozasban, hogy az is érzékelhet (percipidlhat) fenyegetettséget, aki nem néz
szembe semmilyen valds veszéllyel vagy kockazattal. Tehat az, hogy valami biztonsagi
kérdésnek mindsiil-e vagy sem, jelentés mértékben egy szubjektiv momentumon, az ér-
zékelésen, a percepcion alapul”® Hozza hasonléan Balogh Istvan is amellett érvel, hogy
a biztonsagpercepcio ,,az objektiv biztonsagi helyzetrdl alkotott mentalis képek koherens
rendszere”, amely ,,az objektiv biztonsagi helyzetet ugyan mindig titkr6zi, de azzal nem
feltétleniil azonos”’

A lényeg tehat: mindegy, hogy a biztonsag fogalmanak megértése felé mely elméleti
iskola feldl kozelitiink, a biztonsagpercepcio jelentdségét illetd konszenzus mas-mas for-
maban ugyan, de dllanddan jelen van. A biztonsagpercepcié hatarozza meg, hogy miként
gondolkodunk a biztonsagrol, és éppen ezért alapvet6 kiindulasi pontként kell, hogy szol-
galjon, amikor egy-egy kozosség, tarsadalom vagy orszag biztonsag- és védelempolitikajat
probaljuk meg értelmezni.

Mddszertani keretek

Tanulmanyunk hdarom kozvélemény-kutatas eredményének osszehasonlitd elemzésére
épiil, és tarsadalmi szinten vizsgélja a magyar biztonsagpercepci6 alakuldsat és formaloda-
sat. Az elsé kozvélemény-kutatas 1999. dprilis 7-18. kozott késziilt a TIT Hadtudomanyi
és Biztonsagpolitikai Koézhaszna Egyesiilet, a Zrinyi Kommunikaciés Szolgaltaté Kht.
és a Szonda Ipsos Média-, Vélemény- és Piackutatd Intézet egyiittmikodésével. A maso-
dik kutatas szintén e szervezetek egyiittmiikodésébdl sziiletett 2008 dszén.'® A harmadik
kozvélemény-kutatas elkészitésével a Stratégiai Védelmi Kutatdintézet bizta meg az IPSOS
Zrt.-t 2019 decemberében. Mig az 1999-es és a 2019-es felmérés 1000 f6 megkérdezésén
alapult, addig a 2008-as minta nagysaga 3000 f6 volt."! Ezzel egyiitt mindharom kutatas
nemre, életkorra, iskolai végzettségre és a telepiilés elhelyezkedésére nézve reprezentalja
a magyar lakossagot.

Barry Buzan - Ole WEAVER, Jaap de WILDE: Security: A New Framework for Analysis, Lynne Rienner, Boulder CO.,

1998.

GAzpAG Ferenc: Biztonsdgi tanulmdnyok - Biztonsdgpolitika, Zrinyi Miklés Nemzetvédelmi Egyetem, Budapest, 2011.

®  BALOGH Istvan: Magyarorszag és a visegradi orszagok biztonsagpercepcidi: hasonldsagok és kiilonbségek, MKI-Tanul-
mdnyok, Magyar Kiltigyi Intézet, Budapest, 2013/20, 6. o.

10 A két kozvéleménykutatas elemzését illetéen lasd: RADVANYT Lajos: A magyar lakossag biztonsagfelfogasa és érték-

preferenciai, 1999-2008, Nemzet és Biztonsdg, 2. évf., 2009/2, 9-22. o.

1000 fés mintan a 95%-os valoszintiségi szint mellett a hibahatdr maximum +/-3,2%.
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Modszertani szempontbdl a kapott adatok dsszehasonlithatosagat az biztositja, hogy
a harom kozvélemény-kutatds sordn feltett kérdések sz6 szerint megegyeztek, és az egyes
kérdésekre adhato valaszlehetdségek felallitdsa sordn is torekedtiink szinte azonos katego-
riak megaddsara.'? Olyan esetekben is, amikor mi magunk egyébként eltéré kutatdsi mod-
szert alkalmaztunk volna.”” Az 6sszehasonlitast korlatozta ugyanakkor, hogy bizonyos kér-
dések csak a 2008-as mintavételben szerepeltek, és 1999-b6l nem rendelkeziink relevans
primer empirikus adatokkal. Ezeket az eltéréseket az elemzés soran egyértelmien jeloljiik,
és ilyen esetekben az 6sszehasonlito elemzésiink is csak két kozvélemény-kutatasra foku-
szal (2008, 2019). A 2019-es mintavétel sordn a mar 1999-ben és 2008-ban feltett kérdések
megismétlését kovetGen tovabbi kérdéseket is feltettiink a kozvélemény-kutatas résztve-
véinek. Az ezekre kapott valaszok tobbségét e lapszam egy masik elemzésében ismertet-
jik."* Végiil fontos jelezniink, hogy a kapott értékeket minden esetben - alkalmazkodva
az 1999-es és 2008-as kutatashoz — egész szamra kerekitve ismertetjiik. Ettél csak abban
az esetben tériink el a 2019-es adatok esetében, ha az elemzésiink tartalmi mondanivaldja
szempontjabol az megkeriilhetetlen.

A magyar biztonsagpercepcié atalakulasa 1999 és 2019 k6zott

Az alabbiakban hat teriileten mutatjuk be és hasonlitjuk dssze a magyar tarsadalom bizton-
sagpercepcidjanak valtozasat: a biztonsag, illetve a fenyegetés fogalma és biztonsaghoz kap-
csolddod asszocidciok terén, a biztonsag dimenzi6i fontossaganak megitélése és a bizton-
sagérzet teriiletén, a biztonsag- és védelempolitikai dontések kompetencidjara vonatkozd
tarsadalmi megitélés terén, illetve a tarsadalom biztonsaggal kapcsolatos értékpreferenciai
vonatkozasaban.

A biztonsag fogalma és biztonsaghoz kapcsolodo asszociaciok

Mindhdarom kozvélemény-kutatas felmérte, mi jut a vélaszadok eszébe a ,,biztonsag” szorol
(1. tablazat és 1. abra). A megkérdezettek szdmara egyik esetben sem alltak rendelkezésre
valaszlehetdségek, hanem spontdn valaszolhattak a kérdésre, a kapott valaszokat pedig ké-
sébb soroltuk be egy vagy tobb valaszkategoriaba. A 2019-es mérés soran a ,,védelem, zart
ajtok” valaszkategodriaba soroltunk minden olyan vélaszt, amely valamiféle technikai véde-
lemre vonatkozé utalast (példaul ,,ajtd’, ,lakat”, ,,biztonsagi 6v” stb.) tartalmazott. Azokat
a valaszokat, amelyek utalast tartalmaztak az ,egészségre” vonatkozdan, az ,élet bizton-
saga, személyes védelem” kategériaba soroltuk, mig azokat, amelyek egyfajta jo érzésre,
harmoniara utaltak a ,,jo kozérzet, kellemes 1ét” kategoridba. Az ,.egyéb” valaszkategoria
az egyes kategoriakba nem besorolhaté valaszokat tartalmazza (példaul ,,szabadsag’, ,,reg-
geli kavé” vagy ,,biztositd” stb.).

12 Az ezzel kapcsolatos kisebb eltérések az 1999-es és a 2008-as kutatasok kiilonbségébdl fakadnak.

1 gy példaul a 3. és 5. tébldzat rangsoroldsi sajatossagaibol fakadéan megfogalmazhaté kovetkeztetések terén is Gvatosab-
bak vagyunk a korabbi elemzésekhez képest.

ETL Alex: A magyar biztonsagpercepcio elemzése, Nemzet és Biztonsdg, 13. évf., 2. sz. [megjelenés el6tt].
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1. tablazat: A kozvélemény-kutatasban megkérdezettek véleménye a biztonsagrol (%)

1999 2008 2019

Emlitett valaszkategoriak | % | Emlitett valaszkategoriak | % | Emlitett valaszkategoriak | %
Kozbiztonsig 3 ]Iilrzlzsrgl; g glét, megélhetés, 1ét- 28 ﬁlrzlzjrgl; ;’ glét, megélhetés, 1ét- 33
Anyagi biztonsag 23 | Kozbiztonsag 16 | Csalad, otthon biztonsaga 18
Nyugalom 22 | Nyugalom, nyugodt élet 12 | Nyugalom, nyugodt élet 12
Létbiztonsag 19 | Csalad, otthon biztonsaga 11 | Kozbiztonsag 8
Katonai biztonsag 13 | Félelem nélkiil élni 11 | Félelem nélkiil élni 8
Nincs biztonsag 6 |Béke 9 | Védelem, zért ajtok 7
Jogbiztonsag 5 ‘lziltell)eilz;onséga, személyes 5 ‘ljléztell)eirz;onséga, személyes p
2 [ty b | g |
Nem kell félni a jov6tol 2 | Biztonsag altalaban 3 | Az, ami nincs 3
Rendérség 2 | A haza, az orszag biztonsaga 3 | A haza, az orszag biztonsaga | 3
Személyi biztonsag 2 | Az, ami nincs 3 | Biztonsag altalaban 3
NATO 1 |76 kszérzet, kellemes 1ét 3 i‘fg‘iﬁﬁiﬁfngf‘;‘lﬁemunké’ 2
Testi (fizikai) biztonsag 1 | Védelem, zart ajtok 3 | J6 kozérzet, kellemes lét 1
Egyéb 5 | Egyéb valasz 8 | Egyéb valasz 8
Nem tudja, valaszhidny 11 | Nem tudja, valaszhidny 17 | Nem tudja, valaszhidny 4

Forrds: a szerzOk szerkesztése. Az 1999-es és 2008-as adatok forrdsa: RADVANYTI: i. m.

A kapott valaszokbol egyértelmiien kirajzolddik, hogy a magyar biztonsagpercepciot
mindenekelStt az anyagi biztonsag és a létbiztonsag témaja uralja 1999 6ta (bar az 1999-es
lekérdezés kiilon valaszkategéridkba sorolta az anyagi és a létbiztonsagot). A tarsadalom
tobbsége a biztonsag szo hallatan a stabil jovedelemre, a stabil anyagi hattérre, a biztos
munkahelyre, vagyis a létbiztonsaghoz sziikséges alapfeltételekre asszocialt (1999-ben 23,
illetve 19%, 2008-ban 28%, 2019-ben 38%). Raadasul meglehetésen magas azok aranya is,
akik a nyugalomra, a nyugodt életre, vagy a csaldd és az otthon biztonsdgara asszocidltak
e kifejezés hallatan (1999-ben 22%, 2008-ban 11 és 12%, illetve 2019-ben 12 és 18%). Ez ra-
mutat arra, hogy a magyarok szdmara a biztonsag fogalma elsésorban az egyéni szinthez
kotédik, és a személyes kornyezetbdl fakadd tapasztalatokra épiil, igy joval kevésbé hang-
stlyosan jelenik meg benne a tagabb kornyezet vagy esetleg az allami szint. Ezzel parhuza-
mosan jol lathatéan csokken azok aranya (1999-ben 32%, 2008-ban 16%, 2019-ben 8%),
akik a biztonsagot a kozbiztonsaggal hoztak osszefiiggésbe. E tendencia arra a folyamatra
mutathat ra, hogy a kozbiztonsag helyzete alapvetéen javult 1999-hez képest. 2008-ban
11%, 2019-ben pedig 8% kototte a biztonsagot a félelem hianyahoz, illetve 5-6% az élet
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biztonsagahoz. 1999-ben 6%, mig 2008-ban és 2019-ben 3% definidlta a biztonsagot ugy,
mint ,,ami nincs”. Meglehetdsen alacsony (2-4%) azok aranya, akik az orszag biztonsagara,
illetve a renddrség vagy a haderéd munkajara asszocidltak valaszuk soran. Ez egyfeldl azt
érzékeltetheti, hogy a magyarok szerint az orszag biztonsag- és védelempolitikai helyzete
stabil, masfeldl pedig arra is ramutathat, hogy a tarsadalom tobbsége nem észlel kozvetlen
katonai fenyegetést.
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1. abra: A kozvélemény-kutatashan megkérdezettek véleménye a hiztonsagrol — nem kategorizalt valaszok

Forrds: a szerzOk szerkesztése

Erdekes kiilonbség ugyanakkor, hogy mig a magyar tdrsadalom elsésorban az anyagi és 1ét-
biztonsag, illetve a csaldd és az otthon témai mentén kozeliti meg a biztonsag fogalmat,
addig mas a helyzet a fenyegetés fogalmaval. Sajnalatos médon ugyanakkor ez utébbival
kapcsolatban nem tudunk Osszehasonlitd elemzést végezni, hiszen a fenyegetés szoval
kapcsolatos asszociaciok lekérdezése nem szerepelt az 1999-es és a 2008-as kutatasokban.
Ezzel egyiitt is ugy véljiik, hogy a 2019-es adatok hasznos adalékként szolgalhatnak arra
vonatkozdan, hogy mi jellemzi a magyar tarsadalom fenyegetettségpercepcidjat (2. tabla-
zat és 2. abra). Hasonldan az els6 kérdéshez, a valaszadok itt is szabadon adhattak meg
a fenyegetés szdval kapcsolatos asszociaciokat, és a kapott valaszokat aztan a tartalmuk
alapjan soroltuk be egy vagy tobb valaszkategdriaba. A ,,személyes jellegti fenyegetések”
valaszkategoria olyan fenyegetéseket takar, amelyek az egyes valaszado kozvetlen kornye-
zetét érintik, és a véalaszok jellegébdl fakaddan feltételezhetden a személyes tapasztalatok-
bdl szarmaznak (példaul csaladon beliili erészak vagy a szomszéd altal okozott fenyegetés).
Az ,egyéb” valaszkategdria olyan, meglehetésen tag spektrumban mozgé valaszokat takar,
amelyeket nem tudtunk besorolni egyik kategériaba sem (példaul ,,zarthelyi dolgozat”, ,,bi-
résag” vagy ,szellemi elnyomas” stb.).
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2. tablazat: A kozvélemény-kutatashan megkérdezettek véleménye a fenyegetésrdl (%)

2019
Emlitett valaszkategoriak

X

[\
(53]

Félelem, veszély, megfenyegetés

—

Szorongds, bizonytalansag, rossz dolog, artalom

Fizikai fajdalom, erdszak, agresszio

Biinozés, kozbiztonsag hidnya

Anyagi bizonytalansag, 1étbizonytalansag

Migracid

Terrorizmus

Haboru, konfliktus, valsig

Az orszégot éré fenyegetések

Személyes jellegli fenyegetések

Globalis felmelegedés, természeti fenyegetések

Egészségiigyi fenyegetések

Biztonsag hidnya

I ININ|W IR ||| | |\O [0 |~

—

Egyéb

—
w

Nem tudja/Nem vilaszol

Forrds: a szerzOk szerkesztése

A kapott adatok alapjan szembe6tld, hogy a magyar tarsadalom meglehetésen absztrakt
modon tekint a fenyegetésekre. A legtobb valaszadd szamadra a fenyegetés elsGsorban fé-
lelmet vagy valamiféle veszélyt (25%), egyfajta szorongast vagy rossz dolgot (11%), esetleg
fizikai fajdalmat, fizikai erészakot (9%) jelent, ugyanakkor az esetek tobbségében ehhez
nem kapcsolddik megfoghato fenyegetés. Ez azt is érzékelteti, hogy a tarsadalom tébbsége
nem észlel konkrét fenyegetést, ami ismét visszavezetheté az orszag meglehet6sen stabil
biztonsag- és védelempolitikai helyzetére is. 9% szerint ugyanakkor a fenyegetés elsGsor-
ban a kozbiztonsag hianyéaval és a blinozéssel hozhatd osszefiiggésbe, ami mar egy kissé
konkrétabb asszociacidra utal. Fontos hangsulyoznunk ugyanakkor, hogy ez nem jelenti
azt, hogy e valaszadok mindegyike valamiféle biincselekmény dldozata lett volna, ahogy
a terrorizmusra asszocialokrél sem mondhato el, hogy atéltek volna egy terrortamadast.
Az aranyok ugyanakkor ravilagitanak arra, hogy mely témak domindlnak a tarsadalom
percepcidiban. A fentiek mellett jelentés még — ugyanakkor nem domindns - azok aranya
(7%), akik szerint a fenyegetés elsésorban valamiféle anyagi jellegii dologhoz kapcsolo-
dik. Oket kovetik azok, akik egy-egy konkrét téméhoz, példdul a migréciéhoz vagy a ter-
rorizmushoz kétik a percepcidjukat (6-6%). 5, illetve 4% azok aranya, akik a fenyegetést
az allami szinttel vagy az ehhez kapcsolodo fogalmakkal (példaul haboru, konfliktus) kétik
Ossze. Ez a meglehetésen alacsony arany szintén 6sszefliggésben allhat az orszag stabil biz-
tonsag- és védelempolitikai helyzetével, valamint a kozvetlen katonai fenyegetés hianyaval.
Végezetiil, koriilbelil a tdrsadalom 3%-a személyes jellegli fenyegetésekre asszocial a fe-
nyegetés sz6 hallatan, ami ramutathat arra, hogy sokaknak a mikroszintt kornyezetbdl,
a legkozvetlen emberi kapcsolatokbdl - sok esetben pedig a csalddon beliilrél — érkeznek
az elsddleges fenyegetések.
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2. abra: A kozvélemény-kutatashan megkérdezettek véleménye a fenyegetésrdl — nem kategorizalt valaszok

Forrds: a szerzOk szerkesztése

A biztonsag dimenzidinak fontossaga és biztonsagérzet

A magyar lakossag biztonsagfogalmat 2019-ben - hasonléan az 1999-es és a 2008-as vizs-
galathoz — zart kérdésekkel is teszteltiik. A valaszadoknak a biztonsag fogalmanak 6t kii-
16nboz6 dimenzidjat — létbiztonsag, kozbiztonsag, katonai biztonsag, kornyezetbiztonsag,
jogbiztonsag — kellett rangsorolniuk fontossaguk szerint (3. dbra és 3. tablazat). A kérdés
igy hangzott: ,,Kérem, rangsorolja a biztonsag kiilonb6zé értelmezéseit fontossaguk sze-
rint! Els helyre az On 4ltal legfontosabbnak tartott biztonsagi tényezét tegye, utolsé helyre
pedig azt, amelyet legkevésbé tart fontosnak”

Létbiztonsag W 13 : 6 4
Kdzbiztonsag M : :41 : : 15 22
Jogbiztonség M 1:7 22 19
Kornyezetbiztonsag _; :12 38 24
Katonai biztonsag h: 14 : 16 29
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100
B Legfontosabb 2. legfontosabb m 3. legfontosabb
B 4. legfontosabb m Legkevésbé fontos [0 Nem tudja/nem valaszolt

3. abra: A biztonsag dimenzioi fontossaguk szerint

Megjegyzés: az érdemben valaszolok %-os megosztésa 1-5-ig. (2019)
Forrds: a szerzOk szerkesztése
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3. tablazat: A biztonsag kiilonbozo értelmezésének fontossagi rangsorolasa

1999 2008 2019
Létbiztonsag 1,7 | Létbiztonsag 1,7 | Létbiztonsag 2,0
Kozbiztonsag 2,4 | Kozbiztonsag 2,5 | Kozbiztonsag 2,7
Katonai biztonsag 3,2 | Katonai biztonsag 3,5 |Jogbiztonsag 3,3
Kornyezetbiztonsag 3,7 | Kornyezetbiztonsag 3,6 | Kornyezetbiztonsag 34
Jogbiztonsag 3,9 |Jogbiztonsag 3,7 | Katonai biztonsag 3,6

Megjegyzés: az érdemben valaszoldk atlagai 1-5. kozott. Az alacsonyabb dtlag nagyobb fontossagot jelol.
Forrds: a szerz8k szerkesztése. Az 1999-es és 2008-as adatok forrasa: RADVANYTI: i. m., 12.

Az els6 helyre a legtobb megkérdezett a 1étbiztonsagot tette, vagyis a magyar tarsadalom
szamara 2019-ben is a létbiztonsag volt a legfontosabb. E tekintetben a harom kutatas
statisztikai adatai szinte tizednyi pontossaggal fedik egymast.”” A masodik legfontosabb
biztonsagi dimenzié az emberek életében a kozbiztonsag, és az adatok ez esetben is
rendkiviil kozel estek egymashoz a harom kutatas soran, bar a kozbiztonsag fontossaga
2008-ban és 2019-ben is némileg csokkent. A harmadik legfontosabb helyre ugyanak-
kor 2019-ben az a jogbiztonsag keriilt, amelyet az 1999-es és a 2008-as kutatas soran
a megkérdezettek fontossag szempontjabdl az utolsé helyre soroltak. A véltozas a ma-
gyar tarsadalom jogallamisag és demokracia melletti elkotelez6désének egyértelmi
meger6sodésével magyardazhatd. A negyedik legfontosabb helyen sem kovetkezett be
valtozas, hiszen ide ismét a kdrnyezetbiztonsag keriilt, mint kordbban mindkét esetben.
Azonban az adatok azt mutatjak, hogy a dimenzié jelentsége egyértelmiien novekedett.
Végiil az utolso6 - a legkevésbé fontos — helyre 2019-ben a katonai biztonsag dimenzidja
keriilt, alapvetéen annak kovetkeztében, hogy 2008-hoz képest fontosabba vilt a jogbiz-
tonsag és a kornyezetbiztonsdg dimenzidja. Bar 2008-hoz képest 15-r6l 9%-ra csokkent
a katonai biztonsag fontossagat elsé helyre sorolok aranya, ugyanakkor csokkent a di-
menziot utolsé helyre (36-r6l 29%-ra), illetve novekedett (18-r6l 29%-ra) a 4. legfonto-
sabb helyre sorolok aranya is, igy a katonai biztonsag fontossaga megitélésének atlaga
Osszeségében csak minimalisan valtozott (3,6).

Az1999-es és a 2008-as vizsgalatokhoz hasonldan 2019-ben is kivancsiak voltunk a biz-
tonsdggal val6 tarsadalmi elégedettségre (4. dbra és 4. tdblazat). Igy a kovetkezd kérdés
arra iranyult, hogy a megkérdezettek mennyire érzik magukat biztonsagban a kiilonbo-
z6 dimenzidk szempontjabdl. Konkrétan pedig igy szolt: ,, Kérem, most tjra rangsorolja
a biztonsag dimenzidit aszerint, hogy e tényez8k szempontjabol On mennyire érzi magat
biztonsagban!” Hasonldan tehat a biztonsagi dimenziok fontossagahoz, e kérdés kapcsan is
egy 1-5. kozotti sorrend megallapitasat kértitk a megkérdezettektol.

1> RADVANYL i. m., 12-13.
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4. abra: A biztonsag kiilonbozo dimenzidinak rangsorolasa biztonsagérzet alapjan

Megjegyzés: az érdemben valaszolok %-os megosztasa 1-5-ig. (2019)
Forrds: a szerzOk szerkesztése

4. tablazat: A biztonsagérzet rangsorolasa a biztonsag kiilonbdzé dimenzidi szerint

1999 2008 2019
Létbiztonsag 2,6 |Katonai biztonsag 2,4 | Kozbiztonsag 2,8
Jogbiztonsag 2,9 |Jogbiztonsag 3,0 |Létbiztonsag 2,8
Katonai biztonsag 3,0 |Kozbiztonsag 3,1 |Jogbiztonsig 3,1
Kozbiztonsag 3,1 | Létbiztonsag 3,2 | Katonai biztonsag 3,1
Kornyezetbiztonsag 3,4 | Kornyezetbiztonsag 3,4 | Koérnyezetbiztonsag 3,2

Megjegyzés: az érdemben valaszoldk atlagai 1-5. kozott. Az alacsonyabb dtlag nagyobb biztonsagot jelol.
Forrds: a szerzOk szerkesztése. Az 1999-es és 2008-as adatok forrasa: RADVANYTI: i. m., 14.

Adataink a biztonsagérzet tekintetében azt mutatjak, hogy a magyar tarsadalom 2019 de-
cemberében a létbiztonsag és a kozbiztonsag tekintetében érezte magat a legnagyobb biz-
tonsagban. A legtobben a létbiztonsagot helyezték az elsé helyre (36%), és a létbiztonsag
atlaga is meglehet6sen magas volt (2,75). Fontos ugyanakkor, hogy meglehetésen sokan
(26%) rangsoroltak a létbiztonsagot a legalacsonyabb biztonsagérzett szektorként, amely
érzékelteti a tarsadalom megosztottsagat e kérdés kapcsan. A korabbi eredményekkel 6sz-
szevetve a kozbiztonsaghoz kapcsolodd biztonsagérzet atlaga is igen magas volt (2,76),
és csupan minimalis mértékben maradt el a létbiztonsag atlagatol. Hasonléan szoros hely-
zet alakult ki a harmadik helyre sorolt jogbiztonsag (3,10) és a negyedik helyre keriilt kato-
nai biztonsag (3,12) esetében is, ahol a jogbiztonsag jutott csekély biztonsagérzet-elényhoz.
A kornyezetbiztonsag ugyanakkor — miként az 1999-es és a 2008 felmérés idején is — 2019-
ben is a legutols6 helyre keriilt 3,2-es skalaatlaggal, ami azt jelenti, hogy az 6t dimenzid
egymashoz viszonyitott rangsoraban e dimenzid biztonsagérzete volt a leggyengébb a meg-
kérdezettek korében.
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Az 1999 és 2019 kozotti 20 évben a létbiztonsaghoz kapcsolddo biztonsagérzet valto-
zott a legdinamikusabb mértékben Magyarorszagon. 1999 és 2008 kozott a biztonsagérzet
csokkent e teriileten — 2,6-os atlagrol 3,2-re (+0,6) —, 2008 és 2019 kozott viszont nove-
kedett — 3,2-es atlagrol 2,8-re (-0,4). Ezzel kapcsolatban azonban érdemes jelezni, hogy
a 2008-as felmérésre egy rendkiviil érzékeny id6szakban, kozvetleniil a pénziigyi-gazda-
sagi vilagvalsag kirobbanasat kovetden keriilt sor. A létbiztonsaggal lényegében ellentétes
tendenciat mutatott a katonai biztonsaghoz kapcsolddo biztonsagérzet mértéke, amelynek
atlaga 1999 és 2008 kozott -0,6-del nétt (3,0-161 2,4-re), 2019-re viszont 0,7-del csokkent
(2,4-16l 3,1-re), ami nagy valdszintiséggel nem fiiggetlen az elmult évtized fegyveres konf-
liktusainak hatasaitol (Libia, Sziria, Ukrajna). 2008 6ta egyértelmtien novekedett (3,1-es
atlagrdl 2,8-re) a magyar tarsadalom kozbiztonsaggal kapcsolatos biztonsagérzetének at-
laga is, ugyanakkor folytatédott a jogbiztonsaghoz kapcsolodo biztonsagérzet 1999 dta
tapasztalhatd csokkenése is (2,9-r6l 3,1-re nétt az atlaga). Tartdsnak mutatkozik a magyar
tarsadalom kornyezetbiztonsaggal kapcsolatos alacsony biztonsagérzete is (1999 - 3,4;
2008 - 3,4; 2019 - 3,2), mert ugyan 2008 és 2019 kozott a biztonsag e dimenzidjaban
0,2-del javult a biztonsagérzet atlaga, de a kornyezetbiztonsag tovabbra is az utolsé helyen
all az 6t dimenzi6 egymashoz viszonyitott rangsoraban.

5. tablazat: A biztonsag dimenzidinak fontossaga, a veliik kapcsolatos biztonsagérzet, valamint ezek eltérése

1999
Dimenzio Fontossag Biztonsagérzet Eltérés
Létbiztonsag 1,7 2,6 -0,9
Kozbiztonsag 2,4 3,1 -0,7
Katonai biztonsag 32 3,0 +0,2
Kornyezetbiztonsag 3,7 3.4 +0,3
Jogbiztonsag 39 2,9 +1
2008
Dimenzio Fontossag Biztonsagérzet Eltérés
Létbiztonsag 1,7 3,2 -1,5
Kozbiztonsag 2,5 3,1 -0,6
Katonai biztonsag 35 2,4 +1,1
Kornyezetbiztonsag 3,6 3,4 +0,2
Jogbiztonsag 3,7 3,0 +0,7
2019
Dimenzio Fontossag Biztonsagérzet Eltérés
Létbiztonsag 2,0 2,8 -0,8
Kozbiztonsag 2,7 2,8 -0,1
Jogbiztonsag 3,3 3,1 +0,2
Kornyezetbiztonsag 34 3,2 +0,2
Katonai biztonsag 3,6 3,1 +0,5

Forrds: a szerzdk szerkesztése. Az 1999-es és 2008-as adatok forrdsa: RADVANYTI: i. m., 12., 14.
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A 2008-as vizsgalathoz hasonléan az aldbbiakban mi is Osszevetjiik a biztonsagi dimen-
ziokhoz kapcsolodo ,.elvart, vagyott” (fontossag), illetve ,,percipialt” (biztonsagérzet) mu-
tatokat. Az Gsszevetést az a mindennapi gyakorlati tapasztalat indokolja, hogy lehetiink
valamivel elégedettek ugy is, hogy nem kiilonosebben fontos szamunkra, illetve — a ma-
sik oldalon - lehetiink elégedetlenek olyankor is, ha valami nagyon fontos szdmunkra,
és az ahhoz kapcsolddo teljesitmény mégis elmarad a varakozasainktol. Az 5. tablazatban
ezért a biztonsag 6t dimenzidjanak fontossagat, a veliik kapcsolatos elégedettséget, vala-
mint az ,elvart, vagyott’, illetve ,,percipialt” biztonsag kozotti eltéréseket tiintettiik fel a ha-
rom kozvélemény-kutatas rendelkezéstinkre 4ll6 adatai alapjan.

Amennyiben a két kérdést egytitt vizsgaljuk — vagyis mennyire tartjak fontosnak a biz-
tonsag kiilonb6zé dimenzidit a megkérdezettek, és mennyire érzik ugy, hogy az ezekhez
kapcsolddd biztonsag életiikben meg is valosul - sajatos eredményekkel talalkozunk.
Az adatok ugyanis azt mutatjak, hogy a magyar tarsadalom szamara két legfontosabb
biztonsagdimenzioban - a létbiztonsag és a kozbiztonsag teriiletén — az elmdlt tobb mint
20 év soran mindvégig negativ eltérést, vagyis ,hidnyérzetet” mutattak a felmérések az ,el-
vart, vagyott” és a ,,percipidlt” biztonsag kozott. A létbiztonsag esetében nagyobb (-0,9,
-1,5, -0,8), a kozbiztonsag esetében kisebb (-0,7, -0,6, -0,1) mértékit. Fontosnak tart-
juk azonban jelezni, hogy az 1999-es és 2008-as felmérésekkel 6sszehasonlitva 2019-ben
e két dimenzidban lényegesen kozelebb allt egymashoz az ,elvart, vagyott” és a ,,percipialt”
biztonsag, mint kordbban. Vagyis a megkérdezettek dltal megélt biztonsagérzet kozeledett
ahhoz a szinthez, amit szeretnének elérni. Véleményiink szerint ezzel magyarazhaté a két
dimenzi6 fontossaganak relativ csokkenése is (a 1étbiztonsagé 1,7-r6l 2-re, a kozbiztonsagé
2,4-16l 2,7-re'), hiszen a biztonsag terén a tarsadalmak mindig azokat a dimenzidkat tart-
jak fontosabbnak, ahol nagyobb fenyegetést, és azokat tekintik kevésbé fontosnak, ahol
kisebb fenyegetést érzékelnek.

A katonai biztonsag, a jogbiztonsag és a kornyezetbiztonsag dimenzidiban ugyan-
akkor az elmult két évtizedben a ,percipialt” biztonsag mutatéi mindig meghaladtak
a »elvart, vagyott” biztonsag mutatéinak mértékét, fiiggetleniil az e dimenziok fontossa-
gaban, illetve az e dimenzidkhoz kapcsolddd biztonsagérzetében mért valtozasoktol. Bar
az eltérés mértéke e dimenzidk esetében is valtozott a kiilonboz6 idészakokban - a ka-
tonai biztonsagé +0,2, +1,1, +0,5, a jogbiztonsagé +1, +0,7, +0,2, a kornyezetbiztonsagé
pedig +0,3, +0,2, +0,2 pont volt a mérések id6pontjaban -, de e valtozasok soha nem
vezettek negativ eltéréshez, vagyis ,hidnyérzethez” az ,elvart, vagyott”, illetve a ,,percipi-
alt” biztonsag kozott. Jollehet Radvanyi Lajos mar tobbszor hivatkozott tanulmanyaban
ugy fogalmaz, hogy ,a pozitiv eltérések azt jelzik, hogy e tényezok »helyiikon« vannak”,
mi e kérdés kapcsan — dontéen mddszertani megfontolasokbol (a megkérdezettektol zart
kérdésekben sorrendiség felallitasat kértiik) — 6vatosabbak vagyunk, és a pozitiv elté-
réseket (nyilt kérdéses vagy zart kérdéses, de értékelé kutatas nélkiil) nem forditjuk le
automatikusan elégedettségre.

' Miként azt a 3. tablazatnal jeleztiik, az ilyen tipust kérdéseknél az alacsonyabb atlag nagyobb fontossagot jelol.
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A biztonsagpolitikai déntések joga

Mindharom kozvélemény-kutatas felmérte, hogy a magyar tarsadalom szerint kinek/kik-
nek kellene dontenie az orszag biztonsagat érinté kérdésekben. Bar a rendelkezésre allo
1999-es adatsor nem teljes, igy is kirajzolodnak a legfontosabb tendenciak. Nevezetesen,
hogy 1999-hez képest jelentdsen megnétt azok aranya, akik szerint az orszag biztonsag-
és védelempolitikajat illetéen a kormanynak kell dontenie, mig ezzel parhuzamosan le-
csokkent azok szama, akik szerint ez elsésorban a parlament/Orszaggytlés feladata len-
ne. Raadasul a szdmaranyok is nagy hasonldsagot mutatnak e tekintetben. Az 1999-ben
meért 36%-rol 2008-ban 30%-ra, majd 2019-ben 21%-ra esett vissza — tehat dsszesen két
évtized alatt 15%-kal csokkent — azok aranya, akik az Orszaggytilést preferdltak e tekintet-
ben. Mindekozben az 1999-ben mért 19%-rdl 2008-ban 23%-ra, majd 2019-ben 39%-ra
nétt — tehat dsszesen 20%-kal novekedett — azok aranya, akik szerint a kormanynak kell
dontenie az orszag biztonsagat illetden. 2008-ban és 2019-ben koriilbeliil ugyanannyi volt
azok ardnya, akik szerint az Orszaggytilés Honvédelmi Bizottsdga (17-18%), illetve akik
szerint a koztarsasagi elnok (7-7%) lenne illetékes e kérdésben, viszonylag jelentsen nott
ugyanakkor azok aranya — 9%-r6l 15%-ra -, akik népszavazasra bizndk e dontéseket.

6. tablazat: A biztonsagpolitikai dontések joga

On szerint kinek kellene donteni az orszag biztonsagat érinté kérdésekben?
1999 2008 2019

Valaszlehetéség % Valaszlehetéség % Valaszlehetéség %
A parlamentnek 36 A parlamentnek 30 | A kormanynak 39
Népszavazasnak 22 A korménynak 23 | A parlamentnek 21
A kormdnynak 19 A parla,m,ent honvédelmi 18 A parla,m,ent honvédelmi 17

bizottsdganak bizottsaganak

A koztarsasagi elnoknek 10% alatt | Népszavazasnak 9 | Népszavazasnak 15
llji Zpoat?;l;:;l:l:l onvédelmi 10% alatt | A koztarsasagi elnoknek 7 | A koztarsasagi elnoknek 7
Egyéb intézménynek - Egyéb intézménynek 2 | Egyéb intézménynek
Nem, tudja, nem valaszol - Nem, tudja, nem vélaszol 11 | Nem tudja, nem vélaszol 4

Forrds: a szerzdk szerkesztése. Az 1999-es és 2008-as adatok forrdsa: RADVANYT: i. m., 17-18.

Ertékpreferenciak

Hasonléan az 1999-ben és a 2008-ben elvégzett kozvélemény-kutatasokhoz, 2019 decem-
berében is kivancsiak voltunk a magyar tarsadalom értékpreferenciaira. Ennek érdekében
a valaszadokat arra kértiik, hogy a korabbi kutatdsok soran megjelolt 23 érték koziil ezut-
tal is valasszdk ki a maguk szempontjabodl legfontosabbnak tartott 6t értéket. A korabbi
kutatdsok sordn az elemzok arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy ,,a magyar tarsadalom
értékpreferenciai a biztonsag koriil konvergalnak”, és megerdsitve lattak a létbiztonsag
prioritasat, valamint a béke fontossagat a magyarok értékpreferenciajaban, mivel a meg-
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kérdezettek 80-85%-a felsorolta ezeket az 6t preferalt érték kozott."” Hozzatették ehhez
azt is, hogy a tarsadalom ,,értékpreferenciai az elmult kozel tiz év soran [1999 és 2008 ko-
zott — E. A, T. P] szinte semmit sem valtoztak”, elsdsorban arra hivatkozva, hogy a két ku-
tatds soran lényegében azonos értékek keriiltek a tarsadalom altal a legmagasabban (béke;
létbiztonsag; személyes szabadsdg; mindenkire egyenlden érvényes torvények, jogszaba-
lyok) és legalacsonyabban (szolidaritas, dldozatvallalas mas nemzetekért; készség az 1j dol-
gok befogadasara; nemzeti onrendelkezés) preferalt értékei kozé, s a 23 érték koziil csupan
négy esetében (orszaghatarok tiszteletben tartasa; az orszag katonai biztonsaga; nemzetek
kozotti egytittmiikodés, esélyegyenléség) volt kimutathatd jelentésebb (10%-os vagy annal
nagyobb mértéki) véltozas.'

A 2019-es értékpreferencia-vizsgalat eredményeit — az 6sszehasonlitas megkonnyitése
érdekében - a 7. tabldzatban az el6z6 kutatasok eredményeivel egyiitt kozoljiik, az 5. abra
pedig a 2019-es értékpreferencidk egymashoz viszonyitott aranyat szemlélteti. Az 1999-ben
felallitott értékek helyenként fogalmi atfedést mutatnak egymassal, igy a kapott adatokat is
koriiltekintéen érdemes értelmezni.

7. tablazat: Tarsadalmi értékpreferenciak (a valaszok %-ban)

Valassza ki a sajat szempontjabol legfontosabbnak tartott 6t értéket!
1999 2008 2019
Ertékek % Ertékek % Ertékek %
Béke 85 | Béke 85 | Béke 61
Létbiztonsag 72 | Létbiztonsag 80 | Létbiztonsag 61
A személyes szabadsag 36 | A személyes szabadsag 43 | A személyes szabadsag 45
Mlnd?nkllre egy§nloen érvé- | 43 Mmd?nklrre egyfenloen rvé- | o | Demokracia 39
nyes torvények, jogszabalyok nyes torvények, jogszabalyok
Demokracia 31 | EsélyegyenlGség 32 | EsélyegyenlGség 29
Az orszag katonai biztonsdga | 31 | Demokracia 30 Az 1$azsagszolgaltatas fugget- 23
lensége
S,egltsegnyu]tas a raszoru- 26 S/egltsegnyu]tas araszoru- 23 | Hazaszeretet 2
l6knak léknak
Hazaszeretet 25 | Hazaszeretet 22 | Az orszag katonai biztonsiga | 18
EsélyegyenlOség 22 Az 1gazsagszolgaltatas figget- 21 | Az egyén sérthetetlensége 17
lensége

giizzaghatarok tiszteletben 18 | Az orszag katonai biztonsaga | 20 | A megszerzett egyéni tudds 13
Nemzetek kozotti egytitt- o , Segitségnyujtas a raszoru-
mikodes 16 | Az egyén sérthetetlensége 15 16knak 13
Az igazsagszolgaltatds Nemzeti hagyomanyok, Hiiség az ember valasztott

.. . 15 i Lok p 11 . 13
fiiggetlensége kulturalis értékek védelme elveihez

7 RADVANYL i. m., 18-19.
8 RADVANYEL i. m., 20.
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Valassza ki a sajat szempontjabol legfontosabbnak tartott 6t értéket!

1999 2008 2019
Ertékek % Ertékek % Ertékek %
Az egyén sérthetetlensége 15 | A megszerzett egyéni tudas 10 Mmd?nklrre egye.:nloen V12
nyes torvények, jogszabalyok

R,a gaszkodas"a szulofaluhoz, Hiiség az ember valasztott Orszaghatarok tiszteletben

varoshoz, sztikebb kornye- 12 . 10 . 11
elveihez tartasa

zethez
Az emberi civilizaci6 fejlédése Nemzetek kézstti eaviitt-

A megszerzett egyéni tudds | 10 | sordn felhalmozott ismeretek, | 8 | . syt 9

] miikodés
a tudas
. . Ragaszkodas a sziil6faluhoz,
Nemzeti hagyomanyok, kul- 7 | varoshoz, szlikebb kornye- 7 | Nemzeti onrendelkezés 7

turalis értékek védelme
zethez

Kulturalis, civilizacids érté-

kek védelme 7 | A massag tisztelete, elfogaddsa | 7 | A massag tisztelete, elfogadésa| 7

Az emberi civilizacio fejlédése

Hiiség az ember valasztott , .
8 6 | soran felhalmozott ismeretek, | 7

Orszaghatarok tiszteletben

elveihez tartdsa ,
a tudas
o T Ragaszkodas a sztil6faluhoz,
A massag tisztelete, elfoga- Nemzetek kozotti egytitt- f:lgas 0 as”a sz O..a o
, 6 e 12 6 | varoshoz, szlikebb kornye- 5
désa miikodés
zethez
Az emberi civilizacio fejlédé- e e o g, . .
A % Kulturalis, civilizacids értékek Nemzeti hagyomanyok, kul-
se soran felhalmozott ismere- | 6 | 5 P , 5
X védelme turalis értékek védelme
tek, a tudas
, , Készsé 4j dolgok befoga-
Nemzeti onrendelkezés 3 | Nemzeti 6nrendelkezés 5 f:s,zseg az 1y dolgok beloga 4
daséra
Készség az 4j dolgok be- 3 Készség az 1j dolgok befoga- 3 Kulturalis, civilizacids értékek 4
fogadasara dasara védelme
Szolidaritas, aldozatvallalas | Szolidaritas, dldozatvallalas ) Szolidaritas, dldozatvallalas 3
mas nemzetekért mas nemzetekért mas nemzetekért

Forrds: a szerz6k szerkesztése. Az 1999-es és 2008-as adatok forrdsa: RADVANYTI: i. m., 19.

Miként tablazatunkbol is megallapithato, a megkérdezettek értékpreferencidinak szoroda-
sa 2019-ben joval kisebb mértéki volt (58%), mint az el6z6 két kutatds soran (1999 — 84%;
2008 - 83%). E valtozas dontéen annak koszonhetd, hogy bar a mostani kutatas esetében
is a békét és a létbiztonsdgot sorolta a legtobb megkérdezett az 6t preferalt érték kozé, jelen-
t6ségiik azonban lényegesen csokkent (mindkét esetben 61%-ra). Vagyis 2008-hoz képest
a béke esetében 24%, a létbiztonsag esetében 19%-o0s a csokkenés mértéke. Vagyis a béke
és a létbiztonsag napjainkban is a két legfontosabb érték a magyar tarsadalom szamara, de
az ezt valasztok aranya mar nem érte el a megkérdezettek kétharmadat egyik érték eseté-
ben sem.
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Hasonldan a korabbi kutatasokhoz, a személyes szabadsdg (45%-kal) megtartotta
harmadik helyét az értékpreferencia-sorrendben, a korabbi negyedik helyre sorolt min-
denkire egyenléen érvényes torvények, jogszabdlyok értéke (12%) ugyanakkor a béke utan
a legnagyobb mértékben (23%-kal) csokkent az utols6 mérés o6ta, igy a 13. helyre esett
vissza. Helyezését ugyanakkor a fogalmi szempontbdl kis atfedést mutatd, korabban hato-
dik helyen végzett demokrdcia vette at (39%), amelyet ezuttal 9%-kal valasztottak tobben,
mint 2008-ban. Az esélyegyenléség megtartotta 6todik helyét (29%-kal), mig hatodik helyre
az igazsdgszolgdltatds fiiggetlensége (23%) kerdilt, jollehet fontossaga mindenekel&tt 1999
és 2008 kozott nott latvanyosan. A negyedik legnagyobb mértéki csokkenést (10%) a ko-
rabbi hetedik helyezett, a segitségnyiijtds a rdszoruléknak szenvedte el, amelynek 13%-a
2019-ben a 11. helyre volt csak elég az értékpreferencia sorrendben. Helyét a hibahatdron
beliili mértékben valtozo hazaszeretet foglalta el (21%), amelyet az orszdg katonai bizton-
sdga (18%) kovet a nyolcadik helyen, amelynek valtozasa szintén hibahataron beliili 2008-
hoz viszonyitva.

Az értékpreferencia-sorrend méasodik harmadaban (a 9-18. hely kozott) a mar emlitet-
teken kiviil - segitségnyujtas a raszoruloknak; mindenkire egyenléen érvényes torvények,
jogszabalyok — csupan az orszdghatdrok tiszteletben tartdsa (11%) valtozott, novekedett
hibahataron kiviili mértékben (5%-kal), a tobbi érték megitélésének valtozasa ennél kisebb
mértéki volt. Mivel azonban ezek az értékek a 2008-as mérés soran is meglehetésen kozel
szerepeltek egymashoz, igy itt egy kisebb aranyu valtozas is latvanyosabban valtoztathat
az adott érték pozicidjan. Igy példaul az egyén sérthetetlensége (17%, 9. hely), a megszerzett
egyéni tudds (13%, 10. hely), a hiiség az ember vdlasztott elveihez (13%, 12. hely), a nemze-
tek kozotti egyiittmiikodés (9%, 15. hely) és a nemzeti onrendelkezés (7%, 16. hely) értékek
esetében még a hibahataron beliili novekedés is komoly eldrelépést jelentett a rangsorban
korabban elfoglalt helyezés szempontjabol (a nemzeti 6nrendelkezés 5, a nemzetkozi
egyiittmikodés és az orszaghatarok tiszteletben tartdsa 4-4, a megszerzett tudas 3, a hi-
ség az ember valasztott elveihez 2 helyezéssel jobbat ért el a 2008-as rangsorban elfog-
laltnal). Ezzel szemben az emberi civilizdcié fejlodése sordn felhalmozott ismeretek, a tudds
(7%, 18. hely) esetében a minimalis (1%-o0s) csokkenés is harom helyezéssel gyengébbet
eredményezett. A mdssdg tisztelete, elfogaddsa érték valasztottsagi aranya (7%) és helyezése
(17.) valtozatlan maradt.

Valtozast latunk az értékpreferencia-sorrend utolsé harmadaban is, ahova a 23 koziil
a legalacsonyabb mértékben preferalt értékek kertiltek. A legjelent6sebb ezek koziil a nem-
zeti hagyomdnyok, kulturdlis értékek védelmének (5%, 20. hely) 6%-os értékgyengiilése,
amelynek kovetkeztében az érték nyolccal alacsonyabb helyezést ért el a korabbi felmérés-
nél, illetve a ragaszkodads a sziil6faluhoz, vdroshoz, sziikebb kornyezethez érték (5%, 19. hely)
értékgyengiilése. A harom legalacsonyabb mértékben preferalt értéknek tovabbra is a szoli-
daritds, dldozatvdllalds mds nemzetekért (3%, 23. hely), a készség az 1ij dolgok befogaddsdra
(4%, 21. hely), illetve a kulturdlis, civilizdcios értékek védelme (4%, 22. hely) bizonyult. Mig
az elsd kettd 1%-os, hibahatdron beliili novekedést ért el, a kulturalis, civilizacios értéket
védelmének vélasztottsaga (vagyis besorolasa az 6t legfontosabb érték kozé) ugyanilyen
mértékben csokkent.
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Konkltzio

A harom mintavétel 6sszehasonlit6 elemzése szamos dinamikara ramutat a magyar biz-
tonsagpercepcié 1999 és 2019 kozti atalakuldsa kapcsan. 1999 ta a magyar biztonsag-
percepciot elsésorban az anyagi biztonsag és a létbiztonsag témai domindljak. Emellett
a magyarok tulnyomo tobbsége elsdsorban az egyéni szinthez és egyéni tapasztalatokhoz
koti a biztonsaggal kapcsolatos koncepcidit. Masfeldl viszont a fenyegetésekhez kapcsold-
do6 koncepciodk kissé eltérd tendenciat mutatnak. A magyarok tobbsége a fenyegetésekre
absztrakt modon tekint, és a tarsadalom tulnyomo tobbsége nem észlel direkt katonai fe-
nyegetést az orszaggal szemben, és a magyarok altalaban véve ugy vélik, hogy az orszag
biztonsag- és védelempolitikai helyzete stabil.

A biztonsag kiilonboz6 szektorait vizsgalva elmondhatd, hogy a magyarok szamara
1999 6ta a létbiztonsag tekinthet a legfontosabb szektornak, mig a masodik helyet 1999
6Ota a kozbiztonsag foglalja el. E két szektor fontossaga ugyanakkor 2019-re némileg csok-
kent, a 2008-as méréssel dsszehasonlitva. A magyarok tobbségének biztonsagérzete e két
szektor kapcsan a legmagasabb, mig a kornyezeti biztonsag kapcsan a legalacsonyabb.
Mindazonaltal az ,elvart, vagyott” (fontossag), illetve ,,percipialt” (biztonsagérzet) mutatok
Osszehasonlito elemzése arra is ramutat, hogy az eltérés a két legfontosabb szektor kapcsan
1999 6ta negativ. Tehat altaldban véve a biztonsagérzet nem éri el azt a szintet, amelyet
a tarsadalom elvarna e két szektor terén. Masfeldl viszont fontos megjegyezni, hogy a koz-
biztonsagra vonatkozd percepciok terén a mutatok 1999 6ta javuld tendenciat mutatnak.
A vizsgalt két évtizedben folyamatosan csokkent azok aranya, akik a kozbiztonsagra asszo-
cidltak a biztonsag konceptualizaldsa soran, amely arra is ramutathat, hogy a kozbiztonsag
helyzete alapvetden javult az 1990-es évek vége ota.

A biztonsag- és védelempolitikaval kapcsolatos dontések terén az adatok azt mutatjak,
hogy a tarsadalmi percepciok alapvetéen a kormanyzati dontéshozatalt preferalnak. 1999
6ta folyamatosan novekedett azok ardnya, akik szerint az orszag biztonsag- és védelem-
politikajat illeten a kormanynak kell dontenie, mig ezzel parhuzamosan lecsokkent azok
szama, akik szerint ez elsdsorban a parlament/Orszaggytilés feladata lenne.

Végezetiil pedig megallapithatd, hogy a magyar tarsadalom értékpreferencidja els6-
sorban a béke, létbiztonsdg és személyes szabadsdg értékeire épiil, bar ezek dominanciaja
lecsokkent 1999-hez vagy 2008-hoz képest. Ezzel parhuzamosan a készség az 1ij dolgok be-
fogaddsdra, a kulturdlis, civilizacios értékek védelme és a szolidaritds, dldozatvallalds mds
nemzetekért értékek mindharom mérés soran a legkevésbé fontos kategériaba estek.
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