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Az orosz—-ukran haboru hatasainak kozos és eltéro
vonasai a széles értelemben vett kelet-kozeép-
europai régioban®

Jelen tanulmany azt vizsgdlja meg, hogy az orosz—ukran haboru 2024. februari
eszkalacioja milyen kdézds, illetve eltéré hatasokkal jart a kelet-kézép-eurdpai
€s a skandinav dllamokra nézve. Ehhez elsésorban a Nemzet és Biztonsag jelen
szamaban kézreadott tanulmanyokat hasznalja fel, illetve — mivel ezek idSben eltéré
hatarokat Slelnek fel — ott, ahol feltétleniil szlikséges, ezeket kiegeésziti annak érdeké-
ben, hogy egységes képet alkothasson a szoban forgd orszagoknak az orosz—ukran
haborura adott reakcidirdl. Az iras az orszagtanulmanyok strukturajat kbvetve tekinti
at a problémakdért, s regionalis fokusszal az alabbi kérdésekre igyekszik valaszolni:
Milyen altalanos politikai és tarsadalmi reakciot valtott ki a haboru? Hogyan jelenik
meg a térség fenyegetéspercepcidjaban Oroszorszag? Tortént-e lényeges fordulat
a kul- és biztonsagpolitika teriletén 2022. februdr 24-e utan? Elsésorban milyen
fokuszuak a habordra adott valaszok: transzatlanti, eurdpai vagy regionalis? Milyen
szerepet jatszottak a térség orszagai az Oroszorszaggal szembeni szankcios intéz-
kedeések elfogadtatasaban? Milyen formaban tamogattak Ukrajnat? Valtoztak-e,
€s hogyan, az orszagok stratégiai dokumentumai? Valtozott-e az orszagok vedelmi
koltségvetese? S veégll, milyen haderdfejlesztési dinamikdkat generalt Oroszorszag
ismételt katonai agresszidja?

Kulcsszavak: Oroszorszag, Ukrajna, Kelet-Kézép-Eurdpa, habordu, biztonsagpolitika,
szankciok, tamogatas, haderdfejlesztés, védelmi kiadasok

The Common and Divergent Features of the Effects of the Russian-Ukrainian
War in the Wider Central and Eastern European Region

This paper examines how the escalation of the Russian-Ukrainian war since
February 2024 has exerted common and different effects on the Central and Eastern
European, as well as Nordic countries. It does so primarily by drawing on the
studies published in the current issue of Nation and Security. As these studies cover
different timeframes, we complement these, where necessary, to provide a unified
overview of the reactions of these countries to the Russian-Ukrainian war. The
paper follows the structure of the country studies and, with a regional focus, seeks
to answer the following questions: What were general political and social reactions
to the war? How is Russia represented in their threat perception? Has there been
a major shift in foreign and security policy since February 24, 2022? What is the
primary focus of the responses to war: North Atlantic, European or regional? What
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role did the countries of the region play in the adoption of sanctions against Russia?
In what form did they support Ukraine? Have the countries’ strategy documents
changed — and if so, how? How have defence budgets changed? Finally, what
dynamics of armed forces development can be observed triggered by Russia’s
repeated military aggression?

Keywords: Russia, Ukraine, Central and Eastern Europe, Nordic countries, war,
security policy, sanctions, aid, armed forces development, defence spending

Bevezetés

Jelen tanulmany azt vizsgélja meg, hogy az orosz—ukran habort 2024. februari eszkalacioja
milyen kozos, illetve milyen eltéré hatdsokkal jart a kelet-kozép-europai és a skandinav
orszagokra nézve. Ehhez a Nemzet és Biztonsdg jelen szamaban kozreadott orszagtanul-
manyok strukturajat kovetve tekinti at a problémakort, s regionalis fokusszal az azokban
felvetett kérdésekre igyekszik valaszolni. Bevezetésként azonban harom ko6zos altalanos
sajatossagra kivanja felhivni a figyelmet.

Az altalunk vizsgalt valamennyi orszagban egyontet(, s a kozvélemény-kutatasok altal
megerdsitett vélemény - mind a tarsadalom, mind pedig a politikai elit szintjén -, hogy
az orosz-ukran hdboru jelentdsen megvaltoztatta, rontotta a kelet-kozép-eurdpai
és skandinav orszagok biztonsagi kornyezetét, st jelentds hatassal van mind az eurdpai,
mind pedig a nemzetkdozi biztonsagra. Ez utobbiakat még azok is elismerik, akik szerint
az orosz—ukran haboru csupan a posztszovjet térség egy regionalis fegyveres konfliktusa,
jollehet abban persze jelentdsen eltér a haboru percepcidja, hogy ez milyen mértéki
és jellegli fenyegetést jelent.* Ugyancsak fontos eltérések ereddje az is a haboruhoz
val6 viszonynak, hogy az adott orszag tarsadalma és politika elitje torténetileg, illetve
hagyomanyosan hogyan viszonyul(t) a habora fészerepléjéhez, az Ukrajnat megta-
madoé Oroszorszaghoz. Kozismert ugyanis, hogy a szerbek, a bolgarok és a szlovakok
kiilonboz6 torténelmi okok miatt joval nagyobb szimpatiaval és megértéssel tekintenek
az oroszokra, mint az altalunk vizsgalt térség egyéb nemzetei’ Ennek kapcsan fontos
azonban hangsulyozni, hogy a tarsadalmak és a politika elitek véleménye és reakcidja
gyakran jelentés mértékben eltér(he)t a habort megitélését és kovetkezményeit illetGen,
habar ez korantsem csupan térségiinkre jellemz6. Végiil feltétleniil jelezniink kell alta-
lanos bevezeté megjegyzésként azt is, hogy az aktualis belpolitikai események, példaul
a valasztasok, a legtobb altalunk vizsgélt orszagban komoly mértékben befolyasoltak
az ukrajnai héborurdl foly6 politikai diskurzust, azok eredményei pedig nemegyszer
a haboruhoz és kovetkezményeihez vald politikai hozzaallast is.° Azonban ez sem kiza-
rélag a szoban forgd térség sajatossaga.
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Ennek lehettiink tanui péld4ul Szlovakiaban a 2023. szeptemberi valasztdasok kapcsan.
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Az altalanos politikai és tarsadalmi reakciokrol

Eltekintve a balti dllamoktdl és Lengyelorszagtol — amelyek mar 2008-tdl igyekeztek
felhivni Eurdpa figyelmét Oroszorszag agressziv magatartasara’ -, a kelet-kozép-eu-
répai és a skandinav tarsadalmakat egyértelmten meglepte, hogy az orosz vezetés
2022 februdrjaban nyilt hdborava eszkalalta a 2014 6ta fenndllé orosz—-ukran konfliktust.
Ezekben az orszagokban az eszkalaci6 varatlanul érte a kormanyokat is, talan az egyetlen
Csehorszagot kivéve, ahol 2022 janudrjaban egy olyan jobbkozép konzervativ-libe-
ralis, az orosz vezetéssel szemben igen kritikus koalicié keriilt kormanyra, amely eleve
programjaul tlizte az Oroszorszaggal szembeni cseh politika dtalakitasat.® Mivel hosszu
szakmai vita targya lenne annak eldontése, hogy melyik orszag tarsadalmat lepte meg
leginkabb a nyilt és teljes kort orosz-ukran haboru kitorése, itt és most csupan arra
hivjuk fel a figyelmet, hogy mikozben az oroszbarat tarsadalmak valészintleg kevésbé
szamitottak Vlagyimir Putyin agressziot elindité dontésére, hatasat tekintve alighanem
a semlegességben szocializalodott skandinav tarsadalmak biztonsagpercepcidjat for-
malta at a legnagyobb mértékben az orosz agresszid. Paradox mddon, az orosz-ukran
haborurol alkotott nézeteik kapcsan egymastdl legtavolabb allo két kormany sem igazan
szamitott nagy haborura. Ugyanis mind a lengyel, mind a magyar korabeli kormanyzati
nyilatkozatok és lépések arra utalnak, hogy - egyébként hasonldéan a legtobb eurdpai
allamhoz - Lengyelorszag és Magyarorszag is, miként a térség orszagai koziil a legtobb,
egy gyors és rovid lefolyast konfliktusra szamitott.” Vagyis még a gyakran oroszellenes-
ként emlegetett lengyel kormany is alabecsiilte a haboru tartossagat és intenzitasat, most
nem is beszélve azokrol az orszagokrol, amelyek oroszbaratsaguk, -szimpatidgjuk vagy
megértésiik miatt reménykedtek a hadi események gyors lefolyasaban.

Az orosz agressziot valamennyi szoban forgd orszag kormanya elitélte, s6t szamos
orszagban a parlamentek kiilon hatdrozatokat is hoztak errdl (példaul a lengyel, a balti
allamok, a roman, a magyar, a szlovak és a horvat parlament, valamint a Nordic Council).
A kormanyok kozott leginkabb az elitélés gyorsasagaban, illetve abban volt kimutathato
kiilonbség, hogy az agresszid elitélése egyiitt jart-e az Oroszorszaggal kapcsolatos éltala-
nos kormanyzati narrativa gyors valtozasaval, vagy sem. Mig Csehorszag, Horvatorszag
vagy Romania esetében — Milo§ Zeman cseh és Zoran Milanovi¢ horvat allamfo, illetve
a roman ortodox egyhdz nyilatkozataibdl - egyértelmien érzékelhetd volt a véltozas,
Szerbia, Magyarorszag és Bulgaria esetében inkabb az altalanos kormanyzati narrativa
valamilyen formaban torténé tovabbélésérdl beszélhetiink.'® Legalabb ilyen fontos,
hogy valamennyi térségbeli kormany képvisel6je megszavazta az ENSZ Kozgytilésének
Oroszorszagot elitélé hatarozatait (A/RES/ES11/1. - A/RES/ES11/6.), kivéve Szerbiat,
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amely az A/RES/ES11/5. szamu hatarozatnal (amely felszélitja Oroszorszagot, hogy nem-
zetkozi jovatételi mechanizmus létrehozasaval fizessen haborus jovatételt Ukrajnanak)
tartézkodott."

Miként az varhatd volt, a hdboru kitorése utdn a kelet-kozép-europai tarsadalmak
zOme is elitélte az orosz agressziot. E tekintetben is Szerbia volt az egyetlen kivétel, ahol
a tobbség tovabbra is Oroszorszagot tekintette Szerbia legfontosabb szovetségesének
(51%), ahol a relativ tobbség szerint az oroszok jogos haborut viselnek Ukrajnaban (49%),
illetve ahol a tobbség a Nyugatot tartja felelésnek a haboru kitoréséért (43%)."* A tobbi
orszagban a tobbség még az olyan helyeken is a putyini vezetést tette feleldssé, ahol
Oroszorszag és az orosz vezetés komoly népszertiségnek orvendett, vagy a kormanyzati
narrativa pozitiv képet kozvetitett Oroszorszagrol. A felmérések szerint az elmalt két
és fél évben Bulgariaban (2022-ben 50%, 2023-ban 44%, 2024-ben 44%), Szlovakiaban
(51%, 40%, 41%) és Magyarorszagon (48%, 54%, 55%) volt a legalacsonyabb a haboruért
az oroszokat felel6ssé tevo relativ tobbség aranya.'* Ugyanakkor Bulgariaban Vlagyimir
Putyin 2018-as 45,2%-0s népszertisége 2024-re 22,1%-ra, Oroszorszagé pedig 60,1%-rol
30,8%-ra esett vissza.'* M4ds felmérések szerint a visszaesés ennél is drdmaibb mér-
tékd volt Bulgariaban (70-rél 29%-ra), de jelentds volt Szlovakiaban (55-rél 24%-ra),
Magyarorszagon (42-r6l 19%-ra) és Romaniaban is (40-rdl 16%-ra)."

Mind a tanulmanyok, mind a felmérések arrdl tantiskodnak, hogy az altalunk vizsgalt
térség tarsadalmainak tobbségében magas aranyt ért el az ukranokkal valé szolidaritas,
jollehet ennek mértéke — miként varhat6 volt — a habort elhuizédasaval parhuzamosan
szinte mindeniitt csokkent. A tdmogatas formajat illetéen a humanitérius tamogatds
és a haborts menekiiltek tdmogatasa az Eurobarometer felmérései szerint valamennyi
térségbeli tarsadalom esetében mindvégig elérte vagy meghaladta a megkérdezettek
50%-at. A pénziigyi segitségnyujtas, illetve a szankciok tdmogatdsa is csupan egyetlen
orszagban keriilt 50% ala, Bulgariaban (2024 tavaszan 47%, illetve 46%). A katonai
segélyezés tamogatasa ugyanakkor 2024 tavaszara Bulgdridban (32%), Csehorszagban
(49%), Magyarorszagon (45%) és Szlovakiaban (40%) is 50% ala csokkent. Hasonl6an
az orosz allami médiumok betiltasahoz, amit Bulgariaban (39%) és Szlovakiaban (46%)
a kezdetekt6l nem tamogatott a tobbség.'® Egységesek voltak viszont a kelet-kozép-
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eurdpai és a skandinav tarsadalmak abban, hogy a segitség formai kozott hatarozottan
elutasitottak katonak kiildését Ukrajnaba.”

Oroszorszag megjelenése a térség fenyegetéspercepciojaban

A kelet-kozép-eurdpai és a skandindv térség altalunk vizsgalt allamainak biztonsag-
percepcidjaban - Szerbia kivételével — Oroszorszag az orosz-ukran haboru kapcsan
altalaban egyértelmi fenyegetésként jelent meg. Kiilonbség kozottiik leginkabb abban
mutathaté ki, hogy ennek felismerése idében mikor kovetkezett be egy adott orszagban,
illetve milyen mértékiinek tekinti a fenyegetést az adott tarsadalom és a politikai elit.
A balti éllamok és Lengyelorszag torténelmi okok miatt mar hosszu ideje bizalmatlanok
Oroszorszaggal szemben, igy 6k gyakorlatilag 2014 6ta egyre hatarozottabban igyekeztek
felhivni a NATO és az Eurdpai Unio figyelmét Moszkva politikdjanak fenyegetd jellegére,
ezen beliil kiillon az orosz hibrid hadviselés veszélyeire. Ugyancsak hosszu ideje — 2014 6ta
pedig egyértelmtien — negativ a megitélése Oroszorszagnak Horvatorszagban, valamint
a skandindv 4llamokban, az utébbiakban szintén a moszkvai vezetés hibrid akcidit
tekintették elsésorban fenyegetének.'”® Ez utdbbi volt tetten érheté Csehorszagban is,
ahol kiilonosen azt kovetden romlott Oroszorszag megitélése, miutan 2021-ben kideriilt
érintettsége a vrbéticei 16szerraktarak 2014-es felrobbantasaban. A haboru 2022-es eszka-
lacidja utan jelent meg Oroszorszag fenyegetésként Romaniaban és Szlovékiaban, s6t még
Bulgdridban is intenziv vita alakult ki az oroszokhoz ftiz6dé viszonyrél. Komoly kiilonb-
ség volt érzékelhet6 ugyanakkor Bulgaridban, Szlovakidban és Magyarorszagon a politi-
kai elit és a tarsadalom Oroszorszaghoz ftiz6d6 viszonydban. Mig azonban Bulgaridban
és Szlovakiaban a tarsadalom bizonyult megértébbnek, és a politikai elit kritikusabbnak
a moszkvai vezetéssel szemben, Magyarorszagon ez épp forditva volt: mig a tarsadalom
relativ tobbsége — 46%-a — kiemelt fenyegetésként tekintett Oroszorszagra, a kormany-
koalici6 politikusai egyértelmien keriilték az orosz vezetés nyilt kritikdjat, miként nem
folyt nyilvanos diskurzus az orosz hibrid fenyegetésekkel és dezinformacios miiveletekkel
kapcsolatban sem a kozszolgalati médiumokban. Még azutan sem, hogy nagyszabasu
orosz kibertdmadasra deriilt fény a magyar Kiilgazdasagi és Kiiliigyminisztérium ellen.
A legtobb elemz6 szerint a magyar kormanyzé elitben elsésorban az orszag energia-
tiiggdsége, illetve a békeparti allaspont 2022-es valasztasi kampanyban megmutatkozd
sikeressége irta feliil az orosz fenyegetés narrativajat.

Kiil- és biztonsagpolitika: fordulat vagy kontinuitas?

A kelet-kozép-eurdpai és a skandinav térség orszagai koziil csupan Finnorszagban
és Svédorszagban okozott komoly biztonsagpolitikai fordulatot az orosz-ukran habora
2024. februari eszkalacidja — mindkét orszag csatlakozott ugyanis a NATO-hoz. Emellett
lényegesnek tekinthet$ az is, hogy a danok feladtak biztonsagpolitikai kiilonallasukat

17 Hajdu et al. 2022.
'8 Russia’s Footprint in the Nordic — Baltic Information Environment. Report 2016/2017 (2018). Riga: NATO Strategic
Communications Centre of Excellence.
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az Eurdpai Union belill.”” Az altalunk vizsgalt tobbi orszagban jéllehet mindeniitt fonto-
sabba valt a biztonsag és a védelem, s folytatodott a hader6 modernizacidja, de lényeges-
nek tekinthet6 fordulat nem kévetkezett be.

Fontos azonban jelezni, hogy a két, katonai tombokon kiviili skandinav orszag politi-
kai elitjeinek vitdiban sem el6szor vet6dott fel a NATO-csatlakozas kérdése. A masodik
vilaghaboru 6ta, vagyis a Paasikivi-Kekkonen-doktrina idészakdban énmagat semle-
gesként, késébb egyre inkabb katonailag ,,nem szovetséges statuszuként” meghatarozd
Finnorszagban gyakorlatilag a hideghabort vége o6ta allanddan jelen 1évé téma volt
a NATO-tagsag: mig példaul Mauno Koivisto elnok (hivatalban: 1981-1994) kifejezetten
elutasitotta, Martti Ahtisaari (hivatalban: 1994-2000) hatarozottan kidllt a csatlakozds
mellett. Svédorszagban ugyanakkor — amely 1814 6ta nem csatlakozott egyetlen katonai
szovetséghez sem — csak a 2014-es ukrajnai események utan valt igazi vitatémava a tagsag,
jorészt Peter Hultqvist védelmi miniszternek, illetve a svéd védelmet meger6sit6 politikaja-
nak kdszonhet6en. Tény ugyanakkor, hogy e vitak egészen a 2022-es eszkalacioig sohasem
kérddjelezték meg a két orszag katonai szovetségeken kiviil allé statuszat. Finnorszagban
2021. november-decemberben indult Gjra a vita az orszag NATO-tagsagarol, egyrészt
Oroszorszag Ukrajndra gyakorolt novekvé katonai nyomdsanak, masrészt a Kreml
december 17-én kozzétett, az eurdpai biztonsagi strukturak feliilvizsgalatara vonatkozd
koveteléseinek eredményeként. Szemben a finn tdrsadalommal, a svéd kozvélemény
NATO-val kapcsolatos attitlidje mar az 1990-es évek kozepétdl elkezdett valtozni, s ten-
dencidjat tekintve fokozatosan csokkent a csatlakozast tdmogatok és ellenzék ardnya
kozotti kiillonbség. 50% folotti abszolut tobbségbe azonban csak 2022 aprilisatdl keriiltek
a svéd csatlakozas tamogatoi, egyrészt az orosz—ukran hdbord hatdsara, masrészt a finn
magatartas valtozasanak kovetkeztében.?

Valtozasokat természetesen mashol is okozott az eszkalacio. Szlovakidban, Bulgariaban,
Romaniaban és Magyarorszagon négy 4j tobbnemzeti zaszloaljat hoztak 1étre a NATO-
tagallamok, Magyarorszagon pedig 2022 majusatol haborus veszélyhelyzetet vezettek be.
Azonban sem az Uj zaszl6aljak 1étrehozasa, sem a hdborus veszélyhelyzet elrendelése nem
jelentett dramai fordulatot. A négy uj zaszloaljat ugyanis mar megelézte négy korabbi fel-
allitasa, amelyeket Lengyelorszagban és a balti orszagokban hoztak létre a vars6i NATO-
csucs utan, Magyarorszagon pedig gyakorlatilag 2016 marciusa 6ta kiilonleges jogrend,
tomeges bevandorlas okozta valsaghelyzet volt érvényben. A haborus veszélyhelyzet
tehat — hasonloan a Covid-19-jarvany miatt 2020 és 2022 kozott bevezetett veszélyhely-
zethez — csak kiegészitette (szigoritotta) a tomeges bevandorlas okozta vélsaghelyzetet.

Milyen fokuszuak elsdsorban az orosz agressziora adott valaszok?

Az altalunk vizsgalt kelet-kozép-eurdpai és skandinav orszagok orosz agressziora adott
reakcidinak legaltalanosabb kozos jellemzdje, hogy valamennyi szoban forgd orszag

Varga Domonkos Balint (2024): Az orosz—ukran habort hatdsa a skandindv orszagokra. Nemzet és Biztonsdg, 17(2),
182, 187.

2 Csiki Varga Tamas et al. (2022): A finn és a svéd NATO-tagsag és lehetséges kovetkezményeik. SVKI Elemzések, 7,
1-12.
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megerdsitette kapcsolatait az Eszak-atlanti Szerz8dés Szervezetével (NATO). Ez a meg-
allapitasunk még Szerbiara is érvényes, amely ugyan nem tagja a NATO-nak, s6t nem is
kivan tagjava valni, de rendszeresen konzultal, s6t a Partnerség a Békéért (P{P) program-
hoz kapcsolddé egyéni akcidterve keretében kozos gyakorlatokat is tart az észak-atlanti
szovetséggel. Jol jelzi e kapcsolat fontossagat, hogy mikozben Szerbia az orosz-ukran
haboru miatt felfiiggesztette szinte Osszes tervezett hadgyakorlatat (az oroszokkal is),
harom NATO-gyakorlattal mégis kivételt tett (Platinum Wolf 23, Defender 23, Platinum
Wolf 24).>' A NATO-val val6 szorosabb kapcsolat paradox mddon érvényes volt azokra
az orszagokra is, amelyeket ilyen vagy olyan ok miatt ,,oroszbaratként” jellemzett a nem-
zetkozi kozvélemény. A mar emlitett 1j, nemzetkdzi NATO-zdszldaljak tobbségét ugyanis
ilyen orszagban allitottak fel (Bulgaria, Magyarorszag, Szlovékia). Mas kérdés, hogy pél-
daul Magyarorszag a szévetségen beliil is kovetkezetesen kommunikalta kiillonvéleményét
az orosz-ukran haborurdl, s6t egy ideig igyekezett blokkolni is a szovetség és Ukrajna
magas szint kapcsolatainak fenntartasat.”

Mivel Szerbian kiviil valamennyi vizsgalt orszag a NATO és az EU tagja, ezen orsza-
gok szamara a hdbortra adott valaszok legf6bb nemzetkozi szinteréiil természetszertien
az emlitett szervezetek szolgaltak. A NATO esetében azonban fontos hangsulyoznunk,
hogy mivel Ukrajna timogatasat a szovetség a tagallamok hatdskorébe utalta, konszen-
zussal csupan az orosz—ukran haboruaval 6sszefligg6 kozos politikai és védelmi dontéseket
kellett meghozniuk a tagallamoknak. Ennek az lett a kovetkezménye, hogy a haborura
adott valaszok egy részét a tagorszagok nemzeti hataskorben, illetve tobbségi — és nem
konszenzusos — dontésen alapuld ad hoc koalicidk (példaul a Ramstein-csoport) keretében
hoztak meg. Itt pedig jol érzékelhetévé valtak az egyes orszagok haboruhoz, Ukrajnahoz
és Oroszorszaghoz val6 viszonyanak kiilonbségei.

Némileg nehezebb, hosszabb idét igénybe vevd és tobb vitat generald folyamat volt
ezt megtenni az Eurépai Unidban, ahol a haboruval kapcsolatos legfontosabb dontéseket
(példaul a szankcidés csomagok, tdmogatasok pénziigyi keretei) konszenzussal kellett
meghozniuk a tagallamoknak, s ahol emiatt minden egyes tagallam komoly érdekérvé-
nyesitd képességgel rendelkezett. Az EU kapcsan fontos jelezni azt is, hogy a tagallamok
egy része — példaul a balti allamok, Lengyelorszag, Finnorszag — a kozds szankcids cso-
magok mellett (amelyekbdl 2024 juniusaig 14-et szavaztak meg) nemzeti szinten vagy ad
hoc csoportként elrendelt szankciokat is bevezetett.” Kiilonbség volt kimutathaté abbol
a szempontbdl is az altalunk vizsgalt térségek EU-tagallamai kozott, hogy 2022 februarja
6ta mely allamok toltdttek be tisztséget az Eurdpai Unidban. Igy példaul Csehorszagnak
(2022. julius-december), Svédorszagnak (2023. janudr-junius) vagy Magyarorszagnak
(2024. julius-december) az EU Tanacsanak Elnokségét bet6lt6 orszagként egyértelmtien
nagyobb lehetdsége volt befolyasolni a habortval kapcsolatos uniés vitakat, mint a térség
egyszer(i tagéllamaként. Osszességében azonban megéllapithatd, hogy a kelet-kozép-
eurdpai és a skandinav orszagok komoly mértékben jarultak hozza az eurépai biztonsagi
és védelmi egyiittmiikodés elmélyiiléséhez.

2l Holka 2024: 158.
2 Csiki Varga 2024: 104.
2 Poland and Finland Join the Baltic Customs Initiative. [online], 2024. 05. 09. Forras: Irmuitine.lt.
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Végiil fontos azt is jelezni, hogy a vizsgalt allamok egy része a haboru kapcsan igen
aktivnak mutatkozott a kiilonb6z6 regionalis egytittmtikodési forumok keretei kozott
is. Mig egyesek azért, mert komoly tradiciokkal rendelkeztek a regionalis biztonsagi
egyuttmikodés teriiletén — mint példaul a skandindv orszagok a 2009 ota fennallo
NORDEFCO-ban, vagy Esztorszag, Lettorszag és Litvania az 1991-t8l datdlhaté balti
egylittmiikodés (B3) keretei kozott —, masok elsdsorban amiatt, hogy térségbeli tarsaikat
igyekezzenek meggy6zni a kozos allaspont kialakitasanak és képviseletének fontossaga-
rél a haboru kapcsan. Ez utdbbira jo példat jelentettek a balti allamok, Lengyelorszag,
Romania, illetve a 2023-as valasztasokig Szlovakia is. A regiondlis egytittmtikodési
formak koziil az emlitett orszagok els6sorban azokon a féorumokon foglalkoztak tobbet
az orosz-ukran haboruval osszefiiggd kérdésekkel, amelyeket 2014 utan és az orosz—
ukran konfliktusra reagélva hoztak létre. Igy a 2015-ben megalakult bukaresti kilencek
(B9), a 2020-t0l egyre aktivabb lengyel és balti 3+1 formatum, illetve a 2020-ban létreho-
zott és Ukrajna NATO- és EU-tagsaganak eldsegitését célul tiz6 lengyel-litvan—ukran
lublini haromszog (L3) talalkozdin.** Az orosz-ukran haboru egyértelmiien ndvelte
ezeknek a forumoknak a jelentéségét. A masik oldalon viszont a hdborti miatt elmélyiilé
vitak, a korabban is létez6 megosztottsag felerdsodése a keleti politika kérdései kapcsan,
ily mdédon a régié politikai kohézidjanak gyengiilése szamos regionalis egytittmiikodési
forma és forum tevékenységére volt igen negativ hatassal. Koztiik is elsésorban az 1991-t6l
fennall6 visegradi csoportra (V4), amely gyakorlatilag marginalizalodott, de ilyen lett
a 2015-ben megalakitott Hairom Tenger Kezdeményezés (3SI) is.® Habar a széban forgd
orszagok esetében a regiondlis egyiittm(ikodés tovabbra is masodlagos szerepet jatszik
a nemzeti érdekek érvényesitésében — szemben az EU- és a NATO-tagsaggal, illetve
néhany esetben az Egyesiilt Allamokkal fenntartott kétoldalt kapcsolatokkal, amelyeket
a régi6 orszagainak tulnyomo tobbsége sajat kiil- és biztonsagpolitikaja sarokkoveinek
tart —, a kelet-kozép-eurdpai térségen beliili kooperacié jelentdségét nem csokkentette le
az orosz—ukran habord. S6t a védelmi egylittmtikodés egyértelmtien névekvd jelentdsé-
get nyert a régioban.

Magyarorszag és a 2023-as valasztasok utdn Szlovékia kivételével valamennyi dlta-
lunk vizsgélt orszag megerdsitette kapcsolatait a NATO legbefolydsosabb tagallaméval,
az Egyesiilt Allamokkal is. Ez kiilonosen a biztonsdg teriiletén mutatkozik meg, ami
az amerikai csapatok 1étszamanak novelésében, valamint a védelmi egyiittmikodési meg-
allapodasokban és a fegyvervasarlasi szerzédésekben tiikrozddik. A regionalis és eurdpai
biztonsagi egyiittmikodés erdsodése ellenére a legtobb kozép-eurdpai orszag megitélése
Washingtonrél — mint kulcsfontossagu partnerrdl a biztonsag teriiletén - nem fog val-
tozni, még a 2024-es amerikai elnokvalasztds utdn sem.

Oroszorszag Ukrajna elleni agresszidja és a kinai-orosz stratégiai egyiittmikodés
er6sodése egyértelmtien rontotta a legtobb kelet-kozép-eurdpai orszag kapcsolatat a Kinai
Népkoztarsasaggal. Az altalunk vizsgalt orszagok tulnyomo tobbsége Kina-politikajaban
figyelembe veszi a térség biztonsdgaban kulcsszerepet jtsz6 Egyesiilt Allamok elvérasait,

# Zornaczuk, Tomasz - J6zwiak, Veronika szerk. (2024): Wspélpraca regionalna w Europie srodkowej po agresji Rosji na
Ukraing - zmiany i perspektywy. Warszava: Polski Instytut Spraw Miedzynarodowych, 31-36.
3 7ornaczuk-Jozwiak 2024: 31, 33.
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a NATO stratégidjat és az Eurdpai Uni6 allaspontjat is. Az orosz—ukran habort 2024. feb-
ruari eszkalacidja utdn Lettorszdg és Esztorszag is kilépett a 17+1 kezdeményezésbdl
(Litvania mar egy évvel kordbban megtette ezt), vagyis az egyiittmiikodési projekt Kina
és a kelet-kozép-eurdpai allamok kozott 14+1-re csokkent, a habort kitorése 6ta pedig nem
tartottak egyetlen cstcstalalkozot sem. A régid orszagai koziil Magyarorszag és Szerbia
tekinti tovabbra is kivanatos gazdasagi partnernek Kinat, illetve Robert Fico 2024-es hata-
lomra keriilése utan Szlovakidban mertilt fel a szorosabb kapcsolat kialakitdsa.?

Milyen szerepet jatszottak a vizsgalt orszagok az Oroszorszaggal
szembeni szankciok elfogadtatasaban?

Jollehet a vizsgalt orszagok kozott vannak kiilonbségek az Oroszorszaggal szembeni szank-
ciok megitélésétilletéen, az Eurépa Unid dltal elfogadott szankciokhoz egyediil Szerbianem
csatlakozott. Fontos latnunk azt is, hogy noha a kozbeszéd féleg az Oroszorszaggal szem-
ben elrendelt szankciordl beszél, az orosz—ukrdn habort miatt bevezetett EU-szankciok
tobb elembdl allnak, amelynek csak egyik teriiletét képezik az Oroszorszaggal szemben
elrendelt gazdasagi megszoritasok. Mar ez utdbbiak is dgazati szankcidkra bonthatok,
vagyis pénziigyi intézkedésekre, kereskedelemhez kapcsolddd intézkedésekre, illetve
a szallitast, az energiat és a médiat érint6 intézkedésekre. Azonban az orosz gazdasagot
érint6 szankciok mellett léteznek egyéni szankciok is, amelyek 2024 szén 1206 személyt
és tobb mint 108 szervezetet sujtanak utazasi és pénziigyi korlatozasokkal (példaul
vagyonbefagyasztassal, a pénzeszkozokhoz vagy a gazdasagi er6forrasokhoz val6 hozza-
férés tilalmaval). Tovabba vannak Fehérorszagorszaggal szemben, a megszallt ukrajnai
teriiletekkel szemben, illetve drénok Oroszorszagba valo szallitasa miatt Irannal szemben
elrendelt szankciok is. Emellett 6nall6 szankcios teriiletként tartjak szamon a G7-orszagok
olajarplafon-koalicidja altal létrehozott olajarplafon-mechanizmust is. Gyakorlatilag
ezeket az intézkedéseket tartalmazza a 2022 februdrja és 2024 juniusa kozott elfogadott
14 szankcios csomag, illetve a mellettitk meghozott harom, Fehéroroszorszagra vonatkozo
csomag (2022. marcius 9., 2023. augusztus 3., 2024. jinius 29.), valamint a dezinformacié
és a haborus propaganda elleni szankcidk (2024. majus 17.). Az intézkedések egy része
mar a szankciok szigoru betartasat, illetve megkeriilésiik korlatozasat célozta.”

Jollehet a gazdasagi szankcidkat a habora elmult két és fél éve soran — Bulgaria,
Ciprus és Szlovakia alkalmankénti kivételével — valamennyi EU-tagallam tarsadalmanak
tobbsége tamogatta, az altalunk vizsgalt orszagok koziil egyértelmien a skandinav, a len-
gyel, a litvan és a horvat tarsadalom all ki mellettiik a leghatdrozottabban. Tamogatasuk
mértékének aranya ugyanis mindvégig az EU-atlag folotti volt.® A politikai elitek
szintjén ugyanakkor a balti allamok és Lengyelorszag vezetése mutatkozott a szankciok
legaktivabb tamogatoinak, gyakran joval erételjesebb javaslatokat megfogalmazva, mint
az eurdpai mainstream. Csehorszag a Belarusz elleni szankciok kapcsan, illetve az orosz

% 7ornaczuk-J6zwiak 2024: 31, 33.

¥ Sanctions Adopted Following Russia’s Military Aggression Against Ukraine. [online]. Forrés: europa.eu.

European Commission 2022; European Commission 2023a; European Commission 2023b; European Commission
2023c; European Commission 2024.
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vagyonok felderitésével és zarolasaval osszefiiggésben mutatkozott aktivnak a szakiro-
dalom szerint.” A szankciok biralataban térségiinkbdl egyértelmtien Magyarorszag jart
az élen, azonban végiil a magyar vezetés is tiamogatta valamennyi uniés szankcids cso-
magot. Budapest leglatvanyosabban a hatodik szankcios csomag elfogadasat hatraltatta,
de miutan - Pozsonyhoz hasonléan - megkapta a vezetékes kdolajimportra vonatkozd
derogaciot 2025-ig, ezt a csomagot is megszavazta.”® A szankcidk viszonylag konny(i meg-
szavazasat leginkabb az indokolta, hogy Eurépaban az orosz-ukran haboru 2022. febru-
ari eszkalacidjat megel6z6en csupan Németorszagnak (57 milliard dollar kereskedelmi
forgalom 2021-ben), Hollandidanak (46 milliard dollar), az Egyesiilt Kiralysagnak
(27 milliard dollar), Lengyelorszagnak (23 milliard dollar) és Finnorszagnak (13 milli-
ard dollar) voltak komolynak vagy relative komolynak tekintheté gazdasagi kapcsolatai
Oroszorszaggal.®' S noha tébben is importéltak foldgazt Oroszorszagbdl, a szankciok ezt
a terméket nem érintették.

Ukrajna tamogatasanak kérdése

Az Ukrajnanak nyujtott tdmogatasnak négy nagy teriiletét kiilonbozteti meg az orosz-
ukran haboruval foglalkozé szakirodalom: a pénziigyit, a humanitariust, a katonait, illetve
a menekiiltek ellatasara forditott osszegeket. A négy teriileten a Kieli Vilaggazdasagi
Intézet (IFW Kiel) altal vezetett Ukraine Support Tracker adatbazis a 2022. januar 24. és
2024. augusztus 31. kozotti idészakra 294,6 milliard eurényi olyan tamogatést tartott
szamon, amelyet kétoldald alapon allamok nyujtottak Ukrajnanak. Az adatbazisban
nyilvantartott 41 donororszadg mellett ugyanis nemzetkézi intézmények is tdmogattak
Ukrajnat. A kétoldalu allami tamogatas 0sszegét 49,1 milliard eur6 pénziigyi, 13,8 mil-
lidrd humanitdrius, 114,8 milliard katonai, illetve 116,8 millidrd a menekiiltek ellatasara
forditott Osszeg teszi ki.** A 41 orszagbdl 20 mind a négy teriileten, 10 harom teriileten,
7 két teriileten, 4 pedig egy teriileten biztositott tamogatast.

Ezek kapcsan elséként azt érdemes leszogezniink, hogy valamilyen forméban minden
orszag tdmogatta Ukrajnat. A szakirodalom szerint még Szerbia is (humanitarius és kato-
nai teriileten),” habar fontos jelezni, hogy ezt a szerb hatésagok hivatalosan nem ismerték
el, s a Ukraine Support Tracker adatbazisban nem szerepel Szerbia. Az altalunk vizsgalt
térségbeli orszagok koziil tizenegy mind a négy teriileten, ketté harom teriileten, mig egy
orszag csupan két teriileten jarult hozza Ukrajna tamogatasahoz. Ez utobbi Magyarorszag
volt, amelynek kormdanya mér a hdboru elején bejelentette, hogy nem hajlandé tamo-
gatni Ukrajnit katonai eszkozokkel. Igy csupdn a menekiiltek elldtdsaval és mintegy

Tolgyesi Beatrix (2024): Az orosz—ukran haboru hatdsa a balti orszdgokra. Nemzet és Biztonsdg, 17(2) 84-86; Talas
2024a: 37-38; Talas 2024b: 73-74.

Csiki Varga 2024: 103; Politikai megallapodds az olajembargérdl és a hatodik szankciés csomagrol. [online], 2022. 05. 31.
Forras: eu-monitor.hu.

Russia Trade Balance, Exports and Imports by Country 2021. [online]. Forras: worldbank.org.

Az e részfejezetben ismertetett valamennyi adat — amennyiben nem jel6ljiik meg kiilon forrasat — a Ukraine Support
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50 millié eurényi humanitarius segéllyel jarult hozza Ukrajna tdmogatasahoz. Csehorszag
és Romania viszont a pénziigyi teriiletet hagyta ki tamogatasi portféliojabol.

Az altalunk vizsgélt térség orszagai egyiittesen 2,43 millidard eurdnyi pénziigyi tamo-
gatdst adtak Ukrajnanak, ami a kijevi vezetésnek nyujtott dsszes pénziigyi segély 4,9%-at
tette ki. A 15 legnagyobb pénziigyi donor kozé tdmogatasaval csupan Lengyelorszag
(0,89 milliard eurd), Norvégia (0,81), illetve Svédorszag (0,35) keriilt be. A humanitarius
tamogatasok egyiittes 6sszege 2,14 milliard eur6 volt, ami az Ukrajnanak nyujtott dsszes
humanitarius tdmogatas 15,5%-at tette ki. A 15 legnagyobb humanitarius donor kozé
tamogatasaval Norvégia (0,49 milliard eurd), Lengyelorszag (0,40), Dénia (0,29), illetve
Svédorszag (0,27) keriilt be. A katonai timogatésok egyiittes dsszege 21,93 millidrd eurot
tett ki, ami az Ukrajndnak nyujtott 6sszes katonai tdmogatas 19,1%-a volt. A 15 legna-
gyobb katonai donor kozé tamogatasaval csupan Dania (6,47 milliard eurd), Svédorszag
(4,27), Lengyelorszag (3,23), Finnorszag (2,19), Norvégia (1,53), Csehorszag (1,24)
és Litvania (0,82) keriilt be az altalunk vizsgalt orszagok koziil. A menekiiltek ellatasara
forditott tiamogatasok egytittes becsiilt 6sszege 51,89 milliard eurot tett ki az altalunk vizs-
galt orszagok tekintetében, ami az ukran menekiiltekre forditott dsszes kiadas 44,4%-at
tette ki. A 15 legnagyobb donor kozé e teriileten Lengyelorszag (26,49 millidrd euro),
Csehorszag (7,00), Romania (3,19), Szlovékia (2,57), Magyarorszag (2,36) és Norvégia
(2,31) keriilt be tamogatasanak mértékével. A négy tamogatasi teriiletre forditott egyiit-
tes Osszeg elérte a 78,40 milliard eurdt, ami az Ukrajnanak nyujtott sszes tamogatds
26,6%-4t tette ki. Az elsé 15 donor kozé az Osszes tdmogatasat tekintve Lengyelorszag
(31,01 milliard euro), Csehorszag (8,29), Dania (7,89), Svédorszag (5,99), illetve Norvégia
(5,14) kerult be.

A szakértok egyetértenek abban, hogy az orszagok Ukrajna melletti szolidaritasat
nem elsésorban a segélyek mennyisége, hanem sokkal inkabb ezek 6sszegének GDP-
hez viszonyitott aranya fejezi ki a leghitelesebben, tekintettel arra, hogy nem azonos
gazdasagi teljesitmény(i orszagokrol van sz6. Még inkabb igy van ez esetiinkben, ahol
Eurdpa leggazdagabb orszagai és keleti periféridjanak felzarkozni igyekvo orszagai egyiitt
szerepelnek. Amennyiben ebbdl a szempontbdl vizsgaljuk meg térségiink orszdgainak
bilateralis segélyezési teljesitményét, azt lathatjuk, hogy a legelkotelezettebb 15 donor
kozott 11 az altalunk vizsglt orszégok koziil keriilt ki: Dénia (a GDP 1,86%-a), Esztorszdg
(1,85%), Litvania (1,64%), Lettorszag (1,41%), Finnorszag (0,90%), Svédorszag (0,82%),
Lengyelorszag (0,72%), Szlovékia (0,65%), Norvégia (0,63%), Csehorszag (0,50%)
és Horvatorszag (0,46%).

Miutan az altalunk vizsgalt orszagok koziil a haborthoz valé f6ldrajzi kozelsége miatt
szinte valamennyi fogadott be (kénytelen volt befogadni) ukran menekiilteket, hasonld
a helyzet az ukran menekiiltekre forditott segélyek donorrangsora terén is. A teljes nem-
zetkozi rangsor elsé 15 donororszaga kozott ugyanis 11 altalunk vizsgalt allam talalhato:
Lengyelorszag (GDP-je 4,20%-aval), Bulgdria (2,82%), Csehorszag (2,67%), Szlovakia
(2,37%), Lettorszag (2,26%), Esztorszég (1,93%), Magyarorszag (1,39%), Litvania (1,21%),
Romania (1,91%), Horvatorszag (0,67%) és Norvégia (0,32%). Jol lathat6, hogy tobb
térségbeli orszag els6sorban a menekiiltekre forditott tamogatassal tudta le az Ukrajnaval
szembeni szolidaritasat: Magyarorszag, Romania és Bulgaria esetében példaul ez a forma
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tette ki a tamogatasok tobb mint 98, 96, illetve 90%-at. Habar Lengyelorszag esetében is
magas volt ez az arany — 85%-0s —, a vars6i kormany a katonai tdmogatasok terén is élen
jart, hiszen a nemzetkozi dsszehasonlitdsban a 7. legnagyobb 0sszegti katonai tamogatast
(3,23 millidrd eurd) nyujtotta Ukrajnanak.

Még inkdbb érvényesiil ez a tendencia, amennyiben a kétoldali tdmogatdsok
és a menekiiltekre forditott tamogatasok egyiittes 0sszegének GDP-aranya alapjan allitjuk
Ossze a donorrangsort. Az els6 15 helybdl ugyanis 14 helyet az altalunk vizsgalt orsza-
gok foglalnak el: Lengyelorszég (GDP-je 4,91%-4val), Esztorszag (3,79%), Lettorszag
(3,68%), Bulgaria (3,18%), Csehorszag (3,17%), Szlovakia (3,03%), Litvania (2,85%),
Dania (2,13%), Magyarorszag (1,43%), Romania (1,26%), Finnorszag (1,25%), Norvégia
(1,15%), Horvatorszag (1,13%) és Svédorszag (1,11%).

Az dltalunk vizsgalt orszagok tdmogatasa két szempontbol volt kulcsfontossagu
Ukrajna szamara. Egyrészt az orszagok kozott tobbségben voltak azok, amelyeknek
a hadereje olyan szovjet-orosz haditechnikat is aktiv hadrendben vagy tartalékban tartott,
amely kompatibilis volt az ukran haderé haditechnikéjaval, illetve katonai kultrajaval.
Raadasul ezen orszagok mindegyikét a haboru kirobbanasa épp e katonai technoldgia
hadrendjeikbdl valo6 kivezetésének az id6szakaban érte, vagyis gy tudtak katonai tamo-
gatast nydjtani Ukrajnanak katonai eszkozeikkel, hogy csak kismértékben veszélyeztették
sajat haderejitk védelmi képességét, amennyiben a modern valtdtechnika mar rendelke-
zésre allt vagy korabban megrendelték. Masrészt a kozos technologiai kultura lehetévé
tette a tiamogatasok gyors id6beli megvaldsitasat is, mert — szemben tobb mds nyugati
haditechnikai eszkozzel - ezek esetében az ukranoknak nem volt sziikségiik az eszkozok
hasznalatdnak elsajatitasdra. Eppen ezért kezdetben a nyugati korményok egy része - igy
az amerikai, a holland és a német - is a szovjet/orosz fegyverekkel rendelkez6 orszagok
technikai eszkozei feldjitasanak finanszirozasaval jarult hozza Ukrajna katonai tamoga-
tasahoz (az altalunk vizsgalt orszagok koziil példaul Dania cseh harckocsik feltjitasat
finanszirozta).**

A vizsgalt orszagok koziil a legjelentGsebb katonai tamogatast az alabbi orszagok
nyujtottak (csak a fontosabb tételek felsorolasaval):

- Dania - kb. 114 db Leopard és 25 db T-72-es harckocsi, kb. 25 db CV90-es gya-
logsagi harcjarmt, 54 db M113 G3-as és 80 db MBP-2-es pancélozott szallitojar-
md, 18 db 2522 Bohdana és 19 db Caesar 8x8 6njaro 1oveg, kb. 20 db Spejdervogn
M/95-6s terepjard, 4 db F-16-os repiil6gép, kb. 25 Heidrun drén.*

- Svédorszdg - 17 tamogatdsi csomagban 10 db Leopard harckocsi, kb. 50 db CV90-es
gyalogsagi harcjarmi, max. 260 db Pbv 302-as pancélozott szallitéjarmu, 8 db
FH-77 Archer 6njaré l6veg, 2 db Saab 340 Erieye repiil6gép.*

- Lengyelorszdg — kb. 200-300 db T72-es, 80 db PT91-es és 14 db Leopard harckocsi,
kb. 350 BVP-1-es gyalogsagi harcjarmt, kb. 10 db BRDM 2-es felderit6 jarmd,

Dostawy najistotniejszych kategorii sprzetu wojskowego na Ukraine. [online]. Forras: osw.waw.pl.

Dostawy najistotniejszych kategorii sprzetu wojskowego na Ukraing; Danish Military Support for Ukraine. [online].
Forras: fmn.dk.

Military Support to Ukraine. [online]. Forras: government.se; Dostawy najistotniejszych kategorii sprzetu wojskowego
na Ukraing.
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kb. 150 db 2S1 Gozdzik, kb. 90 db AHS Krab, kb. 18 db 1977 DANA, kb. 8 db
M120K Rak csoves tiizérségi eszkoz; kb. 36 db BM-21 Grad rakétatiizérségi esz-
koz, kb. 19 db AMZ Dzik-2 és 30 db Oncilla terepjaré, kb. 12 db Mi-24-es helikop-
ter, tucatnyi WB Electronics FlyEye és tobb szaz WB Electronics Warmate drén,
kb. 4 db Osa-AK, 3 db S-125 Newa SC, 12 db S-60-as, 4 db ZSU-23-4 Szytka, 3 db
2K12 Kub, 12 db ZU-23-2-es és 1 db S-200 Wega légvédelmi rakétarendszer.”’

- Finnorszdg — 24 tamogatasi csomagban kb. 20 Sisu XA-180/185-as pancélozott
szallitéjarmd, kb. 18 db 122 PSH 74-es, 18 db 130K54-es és 18 db 2A36 Giatsint-B
csoves tiizérségi eszkoz, kb. 12 db ZU-23-2-es légvédelmi rakétarendszer.™

- Norvégia - 8 db Leopard harckocsi, 23 db M109A3GN 6njaro loveg, 14 Iveco LAV
III pancélozott terepjard, 50 db NM199 lanctalpas szallitéjarmd, 6 db F-16-os re-
piilégép, 1000 db Black Hornet drén, 1 db IRIS-T SL és 2 db NASAMS rakétavé-
delmi rendszer.”

— Csehorszdg - 62 db T72-es harckocsi, 131 db BMP-1 és BMP-2, illetve 56 db PBV-
501A gyalogsagi harcjarmt, 26 BRDM-2 felderit6 jarmi, kb. 18 db 2S1 Gozdzik,
13 db 1977 DANA és kb. 30 db 1977 DANA M2 csoves tiizérségi eszkoz, 12 db
RM-70-es rakétatiizérségi eszkoz, 70 db Roshel Senator kerekes katonai jarmd,
8 db Mi-35-6s helikopter, 6 db 9K35 Sztrela-10M ¢és 2 db 2K12 Kub légvédelmi
rakétarendszer.

- Litvdnia - 70 db M113 pancélozott szallitéjarm, kb. 18 db M101 tarack, 7 db
pancélozott Land Cruiser 200 terepjard, 2 db Mi-8-as helikopter, kb. 37 db WB
Electronics Warmate drén, 2 db NASAMS és 36 db Bofors L70-es légvédelmi
rendszer.

Az orosz-ukran haboru hatasa a vizsgalt orszagok stratégiai
gondolkodasara

Az altalunk vizsgalt orszagok egy részében az orosz—ukran haboru 2022. februar 24-ei
eszkaldcidjat kovetGen Uj biztonsagi és védelmi stratégiakat fogadtak el. Jollehet ezekr6l
nem tudjuk egyértelmiien kijelenteni, hogy a haboru hatasara sziilettek meg, azt azon-
ban bizton allithatjuk, hogy a haboru hatasa a legtobb dokumentumon egyértelmiien
érzékelheto.

2023-ban mindharom balti allam 0j biztonsag- és védelempolitikai dokumentumokat
publikalt. Esztorszagban a parlament 2023. februdr 22-én hagyta jové az észt nemzeti biz-
tonsagi koncepciot,® julius 18-dn pedig a védelmi miniszter jovahagyta a 2024-2027-es
évekre sz0l6 védelmi tervet.* Lettorszagban 2023. szeptember 28-an hagyta jova
a parlament a nemzeti biztonsagi koncepciot,” oktober 5-én pedig az allami védelmi

Dostawy najistotniejszych kategorii sprzetu wojskowego na Ukraine.

Dostawy najistotniejszych kategorii sprzetu wojskowego na Ukraine.

Dostawy najistotniejszych kategorii sprzetu wojskowego na Ukraine.
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koncepciét.* Litvaniaban — ahol 2021 decemberében fogadtak el az 4j nemzeti biztonsagi
stratégiat* — 2022-ben Uj fenyegetésértékelést dolgoztak ki,* majd 2023. november 6-an
az Allami Védelmi Tandcs 6j allami védelmi tervet hagyott j6va.* A biztonsagi stratégiak,
illetve a fenyegetésértékelések egyértelmtien Oroszorszagot jelolték meg a balti dllamok
biztonsaganak legnagyobb realis fenyegetéseként, az orosz—ukran haborut pedig az eurd-
pai biztonsag legnagyobb fordulataként. A védelmi tervek pedig a fegyveres védelem,
a mozgositas és a polgari ellenallas mikéntjére igyekeznek valaszolni mar az orosz—ukran
habort tapasztalatait is figyelembe véve.*

Bulgéridban a 2023. oktdber elejére kidolgozott és nyilvanos vitara bocsatott nem-
zeti védelmi stratégia a kommunista rezsim bukdsa ota el6szor éllapitja meg, hogy
Oroszorszag jelenti a legnagyobb veszélyt az orszag biztonsagara, fiiggetlentil az ukrajnai
haboru kimenetelét6l.*

Csehorszagban a Fiala-kormany 2023 szeptemberében tij nemzeti biztonsagi stratégiat,
oktdberében pedig Gj nemzeti védelmi stratégiat hagyott jova. Ezek Oroszorszagot hosszt
tavon a legstlyosabb fenyegetésként, az Ukrajnaval szembeni agressziot pedig az eurdpai
biztonsag szempontjabdl forduldpontként jellemzik.*

Jollehet térségiinkbdl a kezdetektSl Lengyelorszag volt Ukrajna egyik legfébb tdmo-
gatdja, az Uj stratégia dokumentumok kidolgozasa terén nem mutatkozott tul aktivnak.
Habar a lengyel parlament 2022-ben moddositotta a lengyel haderé akkor érvényben
1év6, 2021-2035 kozotti idészakra vonatkozé fejlesztési programjat (ezt foglalta Ossze
a 2022 tavaszan kidolgozott Model 2035 dokumentum), 2023 marciusaban pedig meg-
sziiletett a fegyveres erdk fejlesztési iranyait el6iré j stratégiai dokumentum is, s ezek
bizonyos értelemben mar reflektaltak az orosz—ukran haboru tapasztalataira is, azonban
az Uj nemzeti biztonsagi stratégiat csak 2024 majusaban kezdte el kidolgozni a lengyel
koztarsasagi elnok mellett miikodé Nemzetbiztonsagi Iroda (BBN).*

A skandinav orszagokban 2023 majusaban Dania fogadott el 4j kiil- és biztonsagpoliti-
kaistratégiat.”! Ebben fenyegetésként jelentek megaz orosz hibrid, kiber- és dezinformacios
miiveletek. A dokumentum Oroszorszagot - fiiggetleniil az ukrajnai habort kimenetelé-
t6l — hosszu tavu fenyegetésként jelenitette meg Dénia és Eurdpa szamara, ezért siirgette
az europai, illetve az euroatlanti biztonsagi egyiittmikodés bovitését és mélyitését. Ezt
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megel6zéen 2022 juniusaban a dan valasztok 66,9%-a arra szavazott, hogy Dania vessen
véget harom évtizedes kimaradasanak az EU kozos biztonsag- és védelempolitikdjabol.>

Mivel Finnorszagban a kormany 2021-ben fogadta el az utolsé védelmi jelentést,”
a kovetkezd jelentés 2024-ben késziil el.>* Fontos azonban jelezni, hogy mér a 2021-es
dokumentum is ugy fogalmazott, hogy

»Oroszorszag igyekszik megerdsiteni sajat pozicidit és gyengiteni a nyugati szereplk egységét.
Tovabbra is egy befolydsi 6vezeten alapuld biztonsagi rendszerre torekszik Europaban. Emellett
a katonai erd alkalmazasa tovabbra is kozponti eszkz Oroszorszag szamadra, és nem zarhatd ki
az er6 alkalmazasa vagy a katonai er6 alkalmazasaval valo fenyegetés”.>

Rdadasul a finn polgari nemzetbiztonsagi szolgalat 2023. oktoberi jelentése szerint
Oroszorszag ellenséges allamként kezeli Finnorszagot, ez pedig biztonsagi fenyegetést
jelent Helsinki szamara.>

Svédorszagban az orosz-ukran haboru kitorését kovetden 2023 juniusaban adta at
az orszag biztonsagpolitikajarol szol6 jelentését a védelmi miniszternek a Svéd Védelmi
Bizottsag. Ebben Oroszorszagot jelolte meg a legkomolyabb hosszu tavu biztonsagi
fenyegetésként Svédorszag és egész Eurdpa szempontjabdl, illetve hangsulyozta az orszag
tervezett NATO-tagsaganak fontossagat is.” A Svéd Védelmi Bizottsag ugyanakkor
a NATO-csatlakozas utan is készitett egy jelentést, amelynek végso valtozatat 2024. apri-
lisaban adta 4t a kormany képviseldinek.*® Eszerint a romld biztonsagi helyzet, valamint
Svédorszag szovetségesi kotelezettségei fokozott ambiciot kovetelnek meg az orszagtdl
a katonai védelem terén. Ennek érdekében a katonai képességek fejlesztését fel kell gyor-
sitani, s hozza kell igazitani a NATO-tagsagbol fakad6 kovetelményekhez, amire konkrét
javaslatokat is tesz.

A stratégiai dokumentumok szintjén Norvégia csak a 2023-as védelmi elemzés elké-
szitésekor tudott reagalni el6szor az orosz—ukran haborura.” A 2022-es védelmi elemzés
ugyanis — habar 2022 marciusaban jelent meg — val6jdban mar 2021. december végén
elkésziilt, igy nem tudott tartalmilag ténylegesen reagalni.®® A 2023-as elemzés legfonto-
sabb iizenete az volt, hogy a norvég haderé nem képes megoldani feladatait a megvaltozott
biztonsagi kornyezet legnehezebb forgatokonyvei esetén.' Az elemzés négy stratégiai jel-
legii javaslatot fogalmazott meg, kozottiik azt is, hogy norvég fegyveres er6knek ,vilagos,
osszehangolt és realis koncepciot és ambicidszintet kell kidolgozniuk annak érdekében,
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hogy fokozzak az orosz fegyveres erdk elleni magas intenzitdst hadviselés képességét
északon. Ezt Svédorszaggal és Finnorszaggal egyiittmikodve kell megtenniiik, a NATO
keretében.”®> Gyakorlatilag ennek koszonhetd, hogy 2024 aprilisaban a norvég kormany
egy 2036-ig tarto, torténelmi jelentSségiinek itélt haderdfejlesztési tervet fogadott el, amit
juniusban a norvég parlament is megszavazott.> A haderdéfejlesztésre — ezen beliil példaul
Ot Uj fregatt, hat Uj tengeralattjaré megvasarlasara, illetve a légvédelem tovabbfejleszté-
sére — 611 millidrd koronat (51,3 millidrd eurdt) koltenek el a kovetkezd 12 évben. A terv
kapcsan a parlament védelmi bizottsaga ugy fogalmazott, hogy

»a bizottsag véleménye szerint az egyre agresszivebb, ellenségesebb és terjeszkedd, egyértelmi
totalitdrius jegyekkel rendelkezé Oroszorszag jelentds fenyegetést jelent Norvégiara és szo-
vetségeseinkre. Nincsenek egyértelmi jelek arra nézve, hogy a kozeljovében stabilizalédna
vagy javulna a fejlddés kozvetlen teriileteinken. Tovébbra is fennall annak a veszélye, hogy
Oroszorszag erészakot alkalmaz Norvégiaval és szovetségeseinkkel szemben, s ezért tovabbra

is meghatarozo fenyegetést jelent a fegyveres er6k szervezetére*

Végiil az 4j stratégiai dokumentumok soraban mindenképpen érdemes megemliteni
a Szerbiaban 2023-ban megjelent Fehér konyv a Szerb Koztdrsasag biztonsdgardl cimi
dokumentumot, amely kiemelt kockazatként emliti az Ukrajnaban folyé haborut.®
Jollehet mar a Fehér konyvnek is kozponti eleme a totalis védelem szerb koncepcioja,
illetve bevezetésének indokldsa, azonban a totalis védelem lényegi elemeinek 6sszefog-
lalasara kiilon dokumentum is késziilt 2024 elején.® A totalis védelemnek azonban nem
az orosz-ukran haboruhoz, hanem a koszovéi helyzethez van koze.*”

Nem tortént valtozds a nemzeti stratégiai dokumentumok terén Szlovakiaban,
ahol - Szerbidhoz hasonléan - 2021-ben fogadtak el az uj stratégiai dokumentumokat,
illetve Magyarorszagon, Romaniaban és Horvatorszagban sem.

Az orosz-ukran haboru hatasa a térség orszagainak védelmi
koéltségvetésére

"o s

A haborus eszkalacié nem csupan fenntartotta, de fel is erésitette a térség allamainak
novekvo védelmi kiadasi trendjét, amely altalanossagban, de intenzitasbéli nemzeti elté-
résekkel 2014/2015 6ta emelkedd. Akkor is Oroszorszag katonai agresszidja volt az, ami

a valtozo fenyegetéspercepcié nyoman a védelem kérdését elérébb sorolta a politikai
prioritasok listdjan, és 2022 oOta ez a fenyegetettségérzet, amely részben a torténelmi

¢ Skjelland et al. 2023: 4.

New Norwegian Long Term Plan on Defence: ‘A Historic Plan’. [online], 2024. 04. 05. Forras: regjeringen.no; Norwegian
Parliament Approves Long-Term Defense Funding Plan. [online], 2024. 06. 26. Forras: thommessen.no.

Edvardsen, Astri — Molid Martinussen, Brigitte Annie: Norway’s Parliament Unanimous on Major Defense Pledge:
Seeks Lower Tension in the High North. [online], 2024. 06. 20. Forras: highnorthnews.com.

Stojkovi¢, Dejan et al. (2023): Bena kwuea 006pare Peny6nuxe Cpouje — White Paper on Defence of the Republic of
Serbia. Beograd: Medija centar ,,Odbrana”.

Total Defence Concept — Summary. [online], 2024. Forras: mod.gov.rs.

¢ Holka 2024: 159-160.
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tapasztalatokon, részben az aktualis orosz magatartas jelzésein alapult, jelentds forrasbo-
viilést tett lehetévé mind nominalisan, mind a GDP aranyaban.

Ennek hatdsara a tdgan értelmezett kelet-kozép-eurdpai térség allamai 2022-rél
2023-ra kozel 20%-kal emelték meg a védelmi koltségvetésiiket, majd a kovetkezd
évben Ujabb 17%-kal (1. bra), osszességében meghaladva a 76 milliard dollar értéket
(konstans, 2015-6s arfolyamon).*® Viszonyitasképpen: ezzel realértékben a térség allamai
kozosen az Eurdpaban legtobbet kolté Nagy-Britannia védelmi kiadasait is feliilmultak.
Ezen beliil 2024-re szubregionalis 6sszesitésben a visegradi négyek utolérték a skandinav
allamokat, els6sorban Lengyelorszagnak koszonhetéen. Lengyelorszag ugyanis olyan
atfogd, és a mindségi mellett mennyiségi haderdfejlesztést hajt végre, amely ténylegesen
a térség meghatarozd haderejévé teszi a 2020-as évek végére. 2014-2024 kozott aranya-
iban a balti dllamok novelték legnagyobb mértékben védelmi kiadasaikat, tobb mint
haromszoros értékkel.
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2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024
Balkani allamok 4669 4648 4953 6045 6565 8366 7530 7939 8169 9233 9989
Visegradi négyek 12178 13762 13687 14348 15936 17187 18101 18336 20720 26657 31460
Balti harmak 1035 1221 1521 1764 2080 2149 2223 2234 2444 2950 3718
Skandinav allamok 17983 17934 18958 19084 19904 21368 22375 23370 23125 26313 30920

1. abra: A szélesen értelmezett kelet-kozép-eurdpai térség szubrégioinak védelmi kiadasai
2014-2024 kozott (konstans, 2015-6s dollararfolyamon)

Forrds: a szerz6k szerkesztése a The Military Balance+ adatbdzisa alapjin

Ugyanez a fejlodés lathatdé a nemzeti Ossztermékhez viszonyitva: mig 2014-ben egy
térségbeli dllam sem teljesitette a 2%-os NATO-elvarast, 2022-ben 6t, 2024-ben pedig
mar tiz.* Ebben nemcsak a habort hatésa lehet benne, hanem az atfogé haderé-moder-
nizécids folyamatok, ehhez kapcsoléddan a védelmi ipari befektetések hatasa is, valamint

% Az adatok forrasa: The Military Balance+ adatbazis.
% Az adatok forrasa: The Military Balance+ adatbazis.
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a felkésziilés egy esetleges ujabb Trump-elnokségre, amely esetben a NATO-cél teljesitése
(vagy éppen nem teljesitése) ismét kiemelt lathatosagot kapna.

Sét, azt is elmondhatjuk, hogy Szlovakia és Szlovénia kivételével valamennyi vizsgalt
allam vallalast (bejelentést) tett arra vonatkozoéan, hogy 2026-ra elérik vagy meghaladjak
a 2%-os értéket, a baltiak, Lengyelorszag és Romania pedig a 3%-ot is.”

A haboru hatasa a térség haderéreformjaira

A védelemre forditott eréforrasok novelésére az er6sd6dd orosz fenyegetéspercepcion
tul altalanossagban is sziikség volt a térségben, mert az egykori keleti blokk allamai
megkésett hader6-modernizacios folyamatai tobbnyire csak a 2010-es években indultak
el. E tekintetben a 2023/2024-ig katonai semlegességet gyakorld, ezért modern haderét
fenntarté Finnorszag és Svédorszag, valamint a modernizaciét mar a griz—-orosz haboru
iddszakatol folytatd Lengyelorszag és a balti allamok jelentettek kivételt.
A kozép-eurdpai allamok esetében a 2022-es eszkalacio jelentésen felgyorsitotta
a modernizaciés folyamatokat, és megnovelte a beszerzések volumenét is. Ezek illesz-
kednek a 2014 6ta latott trendekhez: nagy hangsulyt fektetnek a teriiletvédelemre, a sza-
razfoldi nehéz haditechnika beszerzésére, valamint az ukrajnai haborus tapasztalatok
nyoman a lég- és rakétavédelemre, a tiizérségre és a dronokra. A modernizacié megha-
tarozo aspektusa volt az is, hogy az Ukrajnanak nyujtott katonai tamogatas keretében
atadott fegyverek jelentds részét a kozép-eurdpai dllamok biztositottak, kiillonosképpen
2022-2023-ban. Akkor a térségben még hadrendben 1év6, nagyrészt tartalékként letarolt
szovjet-orosz haditechnikai eszkozoket adtak ét, igy a térség dllamai azzal a feladattal
is szembesiiltek, hogy egyszerre kellene megoldaniuk az Ukrajnanak atadott eszkozok
potlasat és a sajat védelmiik megerdsitésére tervezett beszerzéseket. Ha attekintjiik a leg-
fontosabb tipusokat, az alabbiakat latjuk:”
- vadasz- és vadaszbombazo repiilégépek: F-16, F-35A, Gripen C/D;
- szallito repiilégépek: KC-390, C130] Hercules, C-27] Spartan;
- lég- és rakétavédelmi rendszerek: Patriot PAC-3, NASAMS III, IRIS-T, MANTIS,
Mistral-3, Narew;
- harckocsik: Leopard 2A4-8 verziok, M1A1/2 Abrams, K2 Black Panther;
- harcjarmtvek: CV9030/35, Stryker, Lynx, Bradley, XA-300, Gidran, Borsuk,
Rosomak;
- csoves- (Caesar, PzH 2000, K9 Thunder, Krab) és rakétatiizérségi (HIMARS,
ATMOS, M270A2, Homar-K) eszkozok;
- helikopterek: H145M kénnyl, Black Hawk, H225M koézepes szallito,
AW139/149/169 tobbcéla, AH-64E Apache harci helikopter;
- drénok: Bayraktar TB2, Switchblade harci, MQ9 Reaper nehéz felderitd,
Watchkeeper felderité drén.

70 Gasper, Felix - Lawrence, Tony: Defence Spending: Who Is Doing What? July 2024. [online], 2024. 07. 03. Forrds: idcs.
ee [2024. 07.03.].
' Az adatok forrasa: The Military Balance+ adatbdzis.
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A listabdl tobb tanulsagot is levonhatunk. Egyrészt azt, hogy az elmult években bejelentett
Uj beszerzések regiondlis szinten fenntartjak az eszkozrendszerek sokszintiségét, és csak
korlatozottan jelenik meg az egységesités, ami novelné az interoperabilitast. Masrészt
azonban vannak olyan eszkozrendszerek, amelyeket tobb orszag is hadrendbe allit(ott),
ami néhany esetben valéban az Osszehangolt, tudatos regiondlis védelmi tervezés
és dontéshozatal eredménye. Ilyenek a Leopard 2 harckocsik, a PzZH2000 és K9 Thunder
tiizérségi eszkozok és az F-16-os, F-35-0s repiilogépek. Ezekbdl a beszerzésekbdl az is
kirajzolddik, hogy egyes orszagoknak melyik fegyvergyartd, fegyverexportér nagyhata-
lom az elsddleges katonai partnere, szovetségese. Példaul a balti dllamok esetében Litvania
torekszik a német haditechnika beszerzésére, mert Németorszag az ott allomasozé NATO
tobbnemzeti dandarharccsoport vezeté nemzete, és ez megkonnyiti az egyiittmtikodést.
Esztorszag szamos francia rendszert szerzett be, mert fokozték az egyiittm{ikodést a fran-
cia ihletésti eurdpai beavatkozasi kezdeményezés keretében. Emellett mindhdrom orszag
jelentds mennyiségti amerikai haditechnikat vasarolt, és bizonyos mértékben kirajzolodik
egy skandinav-balti-lengyel fegyverzeti harmonizéacio is. Annak hatasara, hogy hirtelen
jelent6sen megugrott az eurdpai kereslet egyes fegyverrendszerek — példaul tiizérségi
eszkozok, harckocsik - irdnt, amit a hagyomanyos beszallitok nem tudtak termelési
kapacitasaikkal lefedni, uj fegyverimport6rok is megjelentek: Dél-Korea és Torokorszag.

Ugyancsak lathaté trend a haderdk létszamanak novelése, ehhez pedig a tartalékos
rendszer megerdsitésére van szitkség. Egyes esetekben mar az eszkaldciot megel6z6en
ujra bevezették az évtized elején felfiiggesztett sorkatonai szolgalat valamilyen forma-
jat (baltiak), vagy bévitették a tartalékos szolgdlat formait (példaul Magyarorszagon
és Lengyelorszagban).

Kovetkeztetések

Tanulmanyunkban a kelet-kozép-eurodpai térség széles értelmezése alapjan a skandinav
allamoktdl a Nyugat-Balkdnig terjed6 régi6 vonatkozasban fogalmaztunk meg altalanos,
specifikus és komparativ tanulsagokat. Az orosz-ukran habort 2022-es eszkalacidjat
minden térségbeli allam stratégiai sokként érzékelte és értelmezte, habdr az erre adott
valaszok bizonyos mértékben heterogének voltak, ahogy a térség biztonsagfelfogasa,
torténelemszemlélete, gazdasagi helyzete, politikai mikodése, tarsadalmi folyamatai sem
homogének. A haborura adott valaszoknak ez a leglényegesebb tanulsaga, amivel szemben
all egy kozos fenyegetés és az sszefogas, a kozos cselekvés — a kollektiv védelem - sziik-
ségessége. Habar két és fél év magas intenzitast, Europaban a masodik vilaghaboru o6ta
nem latott pusztitast okozo6 habort utan sem kérvonalazddik, hogy milyen rendezés tudja
lezarni a konfliktust, az biztos, hogy Kelet-K6zép-Eurdpaban stratégiai mérfoldkovet
jelent, amely nyoman a térség legtobb allama a biztonsagat nem Oroszorszaggal kozosen,
egy kooperativ biztonsagi berendezkedés keretei kozott véli megvalodsithatonak, hanem
Oroszorszaggal szemben definidlja azt.

Nemzet és Biztonsag 2024/2. széam 213



Talas Péter — Csiki Varga Tamas: Az orosz—ukran haboru hatasainak kdzos és eltérd vonasai. ..

Felhasznalt irodalom

Csiki Varga Tamds et al. (2022): A finn és a svéd NATO-tagsag és lehetséges kovetkezményeik. SVKI Elemzések,
7, 1-12. Online: https://bit.ly/4gCkQQx

Csiki Varga Tamas (2024): Az orosz—ukran habort hatdsa Magyarorszagra. Nemzet és Biztonsdg, 17(2). Online:
https://doi.org/10.32576/nb.2024.2.7

Danish Military Support for Ukraine. [online]. Forras: fmn.dk.

Deterring Russia is the Focus of Bulgaria’s New Military Strategy. [online], 2023. 10. 15. Forrds: novinite.com.

Dostawy najistotniejszych kategorii sprzetu wojskowego na Ukraing. [online]. Forras: osw.waw.pl.

Edvardsen, Astri — Molid Martinussen, Brigitte Annie: Norway’s Parliament Unanimous on Major Defense
Pledge: Seeks Lower Tension in the High North. [online], 2024. 06. 20. Forras: highnorthnews.com.

Egeresi Zoltan (2024): Bulgdria és az ukrajnai habort. Nemzet és Biztonsdg, 17(2). Online: https://doi.
0rg/10.32576/nb.2024.2.9

European Commission (2022): Standard Eurobarometer 97. Summer 2022. Public opinion in the European Union.
First results. Online: https://europa.eu/eurobarometer/api/deliverable/download/file?deliverableld=83378

European Commission (2023a): Standard Eurobarometer 98. Winter 2022-2023. First Results. Online: www.
avgi.gr/sites/default/files/2023-02/eurobarometer.pdf

European Commission (2023b): Standard Eurobarometer 99. Spring 2023. Public Opinion in the European Union.
First Results. Online: https://europa.eu/eurobarometer/api/deliverable/download/file?deliverableId=88066

European Commission (2023c): Standard Eurobarometer 100. Autumn 2023. First Results. Online: https://
europa.eu/eurobarometer/api/deliverable/download/file?deliverableld=90142

European Commission (2024): Standard Eurobarometer 101. Spring 2024. Public Opinion in the European Union.
First Results. Online:https://europa.eu/eurobarometer/api/deliverable/download/file?deliverableld=92175

Foreign and Security Policy Strategy 2023. Copenhagen: Ministry of Foreign Affairs. Online: https://um.dk/
en/-/media/websites/umen/foreign-policy/uss-2023/uss_2023_uk_.ashx

Gasper, Felix — Lawrence, Tony (2024): Defence Spending: Who Is Doing What? July 2024. [online], 2024. 07. 03.
Forras: idcs.ee [2024. 07. 03.].

Hajdu, Dominika et al. (2022): Globsec Trend 2022. [online]. Forras: globsec.org.

Hajdu, Dominika et al. (2023): Globsec Trend 2023. [online]. Forras: globsec.org.

Hajdu, Dominika et al. (2024): Globsec Trend 2024. [online]. Forras: globsec.org.

Government’s Defence Report 2021. Helsinki: Finnish Government.

Holka Aranka (2024): Az Ukrajnaban zajl6 habort hatdsa Szerbidra. Nemzet és Biztonsdg, 17(2). Online: https://
doi.org/10.32576/nb.2024.2.10

Jonassen, Trine: Norwegian Defence Analysis of 2023: Norway’s Defense Is Not Good Enough. highnorthnews.
com, 2023. 03. 24.

Kandilarov, Evgeniy (2023): Bulgarian Defense Policy and the New National Defense Strategy. China-CEE
Institute. Weekly Briefing, 66(1).

Military Support to Ukraine. [online]. Forras: government.se.

Minister approves 2024-2027 defense plan. [online], 2023. 07. 18. Forras: err.ee.

Morwinsky, Oliver — Clobes, Alexandra — Simaityté, Fausta: Baltic Bastions: New defence strategies for Lithuania,
Latvia and Estonia. [online], 2024. 01. 29. Forras: Konrad Adenauer Stiftung.

Havuonanna Omépanumenta Cmpameeus [online], 2023. 10. 04. Forrds: strategy.bg.

National Security Concept of Estonia. [online], 2023. 02. 22. Forras: kaitseministeerium.ee.

National Threat Assessment 2022. [online], 2022. Forras: vsd.lt.

New Norwegian Long Term Plan on Defence: ‘A Historic Plan’. [online], 2024. 04. 05. Forrés: regjeringen.no.

Norwegian Parliament Approves Long-Term Defense Funding Plan. [online], 2024. 06. 26. Forras: thommessen.no.

Orosz Anna (2024): Horvatorszag és az ukrajnai hdbord. Nemzet és Biztonsdg, 17(2). Online: https://doi.
0rg/10.32576/nb.2024.2.11

Poland and Finland Join the Baltic Customs Initiative. [online], 2024. 05. 09. Forras: Irmuitine.lt.

214 Nemzet és Biztonsdg 2024/2. szém


https://bit.ly/4gCkQQx
https://doi.org/10.32576/nb.2024.2.7
https://www.fmn.dk/en/topics/operations/ongoing-operations/danish-military-support-for-ukraine/
https://www.novinite.com/articles/221837/Deterring+Russia+is+the+Focus+of+Bulgaria%27s+New+Military+Strategy
https://www.osw.waw.pl/pl/dostawybroni
https://www.highnorthnews.com/en/norways-parliament-unanimous-major-defense-pledge-seeks-lower-tension-high-north
https://www.highnorthnews.com/en/norways-parliament-unanimous-major-defense-pledge-seeks-lower-tension-high-north
https://doi.org/10.32576/nb.2024.2.9
https://doi.org/10.32576/nb.2024.2.9
https://europa.eu/eurobarometer/api/deliverable/download/file?deliverableId=83378
https://www.avgi.gr/sites/default/files/2023-02/eurobarometer.pdf
https://www.avgi.gr/sites/default/files/2023-02/eurobarometer.pdf
https://europa.eu/eurobarometer/api/deliverable/download/file?deliverableId=88066
https://europa.eu/eurobarometer/api/deliverable/download/file?deliverableId=90142
https://europa.eu/eurobarometer/api/deliverable/download/file?deliverableId=90142
https://europa.eu/eurobarometer/api/deliverable/download/file?deliverableId=92175
https://um.dk/en/-/media/websites/umen/foreign-policy/uss-2023/uss_2023_uk_.ashx
https://um.dk/en/-/media/websites/umen/foreign-policy/uss-2023/uss_2023_uk_.ashx
https://icds.ee/en/defence-spending-who-is-doing-what-july-2024/
https://www.globsec.org/sites/default/files/2022-05/GLOBSEC-Trends-2022.pdf
https://julkaisut.valtioneuvosto.fi/bitstream/handle/10024/163407/VN_2021_80.pdf?sequence=4&isAllowed=y
https://doi.org/10.32576/nb.2024.2.10
https://doi.org/10.32576/nb.2024.2.10
https://www.highnorthnews.com/en/norwegian-defence-analysis-2023-norways-defense-not-good-enough
https://china-cee.eu/2023/10/19/bulgaria-political-briefing-bulgarian-defense-policy-and-the-new-national-defense-strategy/
https://china-cee.eu/2023/10/19/bulgaria-political-briefing-bulgarian-defense-policy-and-the-new-national-defense-strategy/
https://www.government.se/government-policy/swedens-support-to-ukraine/military-support-to-ukraine/
https://news.err.ee/1609037096/minister-approves-2024-2027-defense-plan
https://www.kas.de/documents/252038/29447862/New+defence+strategies+for+Lithuania%2C+Latvia+and+Estonia.pdf/5b8e46ca-fe00-82a8-0861-97fbbf63a815?version=2.1&t=1707294359241
https://www.kas.de/documents/252038/29447862/New+defence+strategies+for+Lithuania%2C+Latvia+and+Estonia.pdf/5b8e46ca-fe00-82a8-0861-97fbbf63a815?version=2.1&t=1707294359241
https://www.strategy.bg/FileHandler.ashx?fileId=34239
https://kaitseministeerium.ee/sites/default/files/eesti_julgeolekupoliitika_alused_eng_22.02.2023.pdf
https://www.vsd.lt/wp-content/uploads/2022/04/ANGL-el-_.pdf
https://www.regjeringen.no/en/aktuelt/new-norwegian-long-term-plan-on-defence-a-historic-plan/id3032878/
https://www.thommessen.no/en/news/norwegian-parliament-approves-long-term-defense-funding-plan
https://doi.org/10.32576/nb.2024.2.11
https://doi.org/10.32576/nb.2024.2.11

Talas Péter — Csiki Varga Tamas: Az orosz—ukran haboru hatasainak kdzos és eltéré vonasal. ..

Politikai megallapodas az olajembargdrol és a hatodik szankcids csomagrdl. [online], 2022. 05. 31. Forras:
eu-monitor.hu.

Poll: Images of Putin, Russia Have Sharply Deteriorated in Bulgaria. [online], 2024. 08. 20. Forrés: sofiaglobe.com.

Resolution Adopted by the General Assembly on 14 November 2022. Es-11/5. Furtherance of Remedy and
Reparation For Aggression Against Ukraine. [online], 2022. 11. 15. Forrds: un.org.

Russia Trade Balance, Exports and Imports by Country 2021. [online]. Forras: worldbank.org.

Russia’s Footprint in the Nordic - Baltic Information Environment. Report 2016/2017 (2018). Riga: NATO
Strategic Communications Centre of Excellence.

Saeima Approves Updated National Security Concept for Latvia. [online], 2023. 09. 28. Forras: lsm.lv.

Sanctions Adopted Following Russia’s Military Aggression Against Ukraine. [online]. Forras: europa.eu.

Skjelland, Espen et al. (2022): Forsvarsanalysen 2022. 22/00659 FFI-Rapport. Forsvarets forskningsinstitutt.

Skjelland, Espen et al. (2023): Forsvarsanalysen 2023. 23/00659 FFI-Rapport. Forsvarets forskningsinstitutt.

Stojkovié, Dejan et al. (2023): Bena kruea 006pare Penybnuke Cpouje - White Paper on Defence of the Republic
of Serbia. Beograd: Medija centar ,,Odbrana”.

Swedish Defence Commission Submits Final Report on Military Defence: Strengthened Defence Capability, Sweden
as an Ally. [online], 2024. 04. 28. Forras: government.se.

Szenkovics Dezs6 - Jané Imre (2024): Az orosz—ukran hdbort romdniai perspektivabol. Nemzet és Biztonsdg,
17(2), DOL: https://doi.org/10.32576/nb.2024.2.8

Talas Péter (2014): A gruz—orosz haboru hatasa a kelet-kozép-eurdpai biztonsagfelfogasra. Nemzet és Biztonsdg,
7(2), 17-35. Online: www.nemzetesbiztonsag.hu/letoltes.php?letolt=532

Talas Péter (2024a): Az orosz—ukran haboru hatdsa Csehorszagra. Nemzet és Biztonsdg, 17(2). Online: https://
doi.org/10.32576/nb.2024.2.3

Talas Péter (2024b): Az orosz-ukran habort hatdsa Lengyelorszagra. Nemzet és Biztonsdg, 17(2). Online:
https://doi.org/10.32576/nb.2024.2.5

The Military Balance+. [online]. Forras: iiss.org.

The National Security Concept Presented by the Prime Minister Is Approved in the Riigikogu. [online], 2023. 02. 22.
Forras: valitsus.ee.

The Seimas Approved the Reviewed National Security Strategy. [online], 2021. 12. 16. Forras: kam.It.

The State Defence Concept. [online], 2023. Forras: mod.gov.lv.

Total Defence Concept — Summary. [online], 2024. Forras: mod.gov.rs.

Tolgyesi Beatrix (2024): Az orosz—ukran haboru hatésa a balti orszagokra. Nemzet és Biztonsdg, 17(2), Online:
https://doi.org/10.32576/nb.2024.2.6

Ukraine Support Tracker — 19th release (covering January 24, 2022 to August 31, 2024). [online]. Forras: ifw-kiel.de.

Varga Domonkos Balint (2024): Az orosz-ukran hdbort hatésa a skandinév orszagokra. Nemzet és Biztonsdg,
17(2). Online: https://doi.org/10.32576/nb.2024.2.12

Vuksanovic, Vuk - Steric, Luka — Bjelos Maja (2022): Public Perception of Serbian Foreign Policy in the Midst
of the War in Ukraine. Online: https://bezbednost.org/wp-content/uploads/2022/12/Public-Perception-
of-Serbian-Foreign-Policy-in-the-Midst-of-the-War-in-Ukraine.pdf

Weinberg, Harrison: IRI 2024 Western Balkans Poll. [online], 2024. 05. 14. Forras: iri.org.

Zornaczuk, Tomasz - Jézwiak, Veronika szerk. (2024): Wspélpraca regionalna w Europie srodkowej po agresji
Rosji na Ukraing - zmiany i perspektywy. Warszava: Polski Instytut Spraw Miedzynarodowych.

ITpoext Ha Hanmonanna or6panutenta crparerus. 7 és 20. pontok, strategy.bg, 2023. 10. 04.

Nemzet és Biztonsag 2024/2. széam 215


https://www.eu-monitor.hu/hu/cikk/20220531-politikai-megallapodas-az-olajembargorol-es-hatodik-szankcios-csomagrol
https://sofiaglobe.com/2024/08/20/poll-images-of-putin-russia-have-sharply-deteriorated-in-bulgaria/
https://documents.un.org/doc/undoc/gen/n22/693/55/pdf/n2269355.pdf
https://documents.un.org/doc/undoc/gen/n22/693/55/pdf/n2269355.pdf
https://wits.worldbank.org/CountryProfile/en/Country/RUSSIA/Year/2021/TradeFlow/EXPIMP/Partner/by-country
https://stratcomcoe.org/cuploads/pfiles/final_nb_report_14-03-2018.pdf
https://eng.lsm.lv/article/society/defense/28.09.2023-saeima-approves-updated-national-security-concept-for-latvia.a525735/
https://finance.ec.europa.eu/eu-and-world/sanctions-restrictive-measures/sanctions-adopted-following-russias-military-aggression-against-ukraine_en
https://ffi-publikasjoner.archive.knowledgearc.net/bitstream/handle/20.500.12242/3007/22-00659.pdf
https://ffi-publikasjoner.archive.knowledgearc.net/bitstream/handle/20.500.12242/3161/23-00659.pdf
https://www.vs.rs/document/document/files/7AB9D68F7A1C11EE9E880050568F5424/1/Bela_knjiga_odbrane_Republike_Srbije_2023_White_Paper_On_Defence.pdf
https://www.vs.rs/document/document/files/7AB9D68F7A1C11EE9E880050568F5424/1/Bela_knjiga_odbrane_Republike_Srbije_2023_White_Paper_On_Defence.pdf
https://www.government.se/articles/2024/04/swedish-defence-commission-submits-final-report-on-military-defence-strengthened-defence-capability-sweden-as-an-ally/
https://www.government.se/articles/2024/04/swedish-defence-commission-submits-final-report-on-military-defence-strengthened-defence-capability-sweden-as-an-ally/
https://doi.org/10.32576/nb.2024.2.8
https://www.nemzetesbiztonsag.hu/letoltes.php?letolt=532
https://doi.org/10.32576/nb.2024.2.3
https://doi.org/10.32576/nb.2024.2.3
https://doi.org/10.32576/nb.2024.2.5
https://www.iiss.org/the-military-balance-plus/
https://www.valitsus.ee/en/news/national-security-concept-presented-prime-minister-approved-riigikogu
https://kam.lt/en/the-seimas-approved-the-reviewed-national-security-strategy/
https://www.mod.gov.lv/sites/mod/files/document/The%20State%20Defence%20Concept%202023-2027.pdf
https://doi.org/10.32576/nb.2024.2.6
https://www.ifw-kiel.de/fileadmin/Dateiverwaltung/IfW-Publications/fis-import/51e9b071-b431-4c70-9375-c40e6e7f6f44-Ukraine_Support_Tracker_Release_19_1.xlsx
https://doi.org/10.32576/nb.2024.2.12
https://bezbednost.org/wp-content/uploads/2022/12/Public-Perception-of-Serbian-Foreign-Policy-in-the-Midst-of-the-War-in-Ukraine.pdf
https://bezbednost.org/wp-content/uploads/2022/12/Public-Perception-of-Serbian-Foreign-Policy-in-the-Midst-of-the-War-in-Ukraine.pdf
https://www.iri.org/news/iri-2024-western-balkans-poll/
https://www.pism.pl/webroot/upload/files/Raport/Raport%20PISM_Wsp%C3%B3%C5%82praca%20regionalna-skompresowany.pdf
https://www.pism.pl/webroot/upload/files/Raport/Raport%20PISM_Wsp%C3%B3%C5%82praca%20regionalna-skompresowany.pdf
https://www.strategy.bg/FileHandler.ashx?fileId=34149

