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Dunay Pal'

Recenzio Oroszorszag Ukrajna elleni haborajarol
annak elso esztendeje titkkrében?

Nehéz feladat a jelenkor torténetirdsa. Nem hordozza azokat az elényoket, mint az olyan
korszakok elemzése, amelyek tavolabb vannak téliink, s igy kevésbé befolyasoljak a még
folyamatban 1év6 események. Ezt a nehézséget a recenzid targyat képezé konyvnek
az esetében tovabb fokozza még két tényez6: 1. Amint Oroszorszag hadmiiveletet kez-
dett Ukrajna ellen, hasonléan mas torténelmi fordulatokhoz, el6bb a sajté, majd pedig
a politikai elemzék ,repiiltek rd” a témara. Ez érthetd és elkeriilhetetlen. Az elébbieket
az események vezetik, némi iréniaval azt is mondhatnank, hogy a sajté fut az események
utan. Ez a dolga. Azonban a politikai elemzdk tobbsége is hajlamos ugyanerre. Még ha
elemzésiik mélysége el is tér a sajtoétol, sokan éppugy futnak a kérészéletii fejlemények
utan, mint az el6bbiek, amit aztan feliilir az, ami torténik. 2. Az események igy vagy Ggy
elfogult talalasa pedig rabul ejti az elemzdket és munkajukat. Nehéz ,,kilogni” az iranyadd
diskurzusbdl, a f6sodor magaval ragadhatja a szerzéket, még ha a demokraciakban nem
is az elvarasoktol vald eltérés kockazata, hanem éppen a nehézsége miatt.

Szerencsére azonban az idé mulasaval megjelentek a szakfolydiratok cikkei, a szer-
kesztett konyvek és az egyszerz6s monografidk is.> Mire Oroszorszag agresszidja véget ér
Ukrajna ellen, konyvtarnyi lesz az irodalom.* Az igazi kérdés az, mit lesz érdemes késdbb
is elolvasni, mely konyveket nem eszi meg gyorsan az id6 vasfoga.

Ebbe a keretbe illesztendd be az a kotet, amelyet szerkesztéként Andor Laszlé és Uwe
Optenhogel jegyez. Habar terjedelme nem tul nagy, a szerzék szama és rendkiviil széles
kort szakértelme modot ad arra, hogy a témat a kotet dsszetettségében elemezze. A kotet
21 fejezetbdl all, 23 szerzd tollabol. Koziilik nyolcan németek, négyen magyarok, ami
azt is eredményezi, hogy - féleg, ha hozzaszamitjuk a lengyel és a lett szerzéket is — erds
a kozép-eurdpai folény. De ha figyelembe vessziik, hogy éppen az ukrajnai haborut ille-
tden milyen sok eltérd vélemény jelenik meg ezekben az allamokban, akkor ez nem okoz
elfogultsagot vagy nagyobb gondot.
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Ha immaron be szeretném mutatni, mit nyujt a konyv, azzal kezdeném, hogy majd-
nem teljes képet fest az orosz—ukran haboru hatasairdl a nemzetkozi rendszer kiillonb6z6
elemeire elsé esztendejének fényében. A fejezetek tobbségében vannak olyan pontok,
amelyek ujitoak és tovabbgondolast igényelnek. Van néhany fejezet, amely talan kevésbé
szinvonalas vagy 4jit6, mig néhany kifejezetten kiemelkedd. Aki csak szerkesztett kony-
vet, tudja, milyen nehéz elérni azt, hogy a szerzok jelentds atfedés nélkiil ugyanabba
az iranyba haladjanak, kiegészitsék egymast és hozzajaruljanak egy valamelyest kohéziot
mutatd egészhez. Ezt mindig csak viszonylagosan sikeriil elérni, de ennek felismerése
hozzajarul a megértéshez.

Az Andor-Optenhdogel-konyv Eurépa feldl kozelit a targyhoz, habar nyilvan nem
konnyt a kontinens folyamatait elvalasztani a nemzetkozi rendszer globalis atrendezé-
désétdl. Ennek a kapocsnak a megteremtése mar csak azért is nehéz, mert a konyv nem
igéri azt, hogy teljes képet ad az orosz—ukran haborurél. Ezért fogadhaté megértéssel az,
hogy hianyzik a kotetbdl a katonai aspektus és bizonyos nagyhatalmak habortuhoz fiz6d6
viszonya.

A képet, amelyet a konyv megrajzol, egy rovid, kiemelkedSen targyilagosan megirt
fejezet helyezi el Oroszorszag politikajanak fejlédésében, az irast André Gerrits holland
professzor jegyzi. Sikerrel keriili el azt, hogy tendencidzus legyen. Felvazolja az orosz
politikanak azokat a hosszi tavi megfontolasait, amelyek megalapoztak a kiterjedt
erdszak-alkalmazast Ukrajna ellen. Megallapitja, hogy Vlagyimir Putyin eszmei-filozéfiai
nézetei hosszabb idére tekintve tobbnyire kohéziot mutatnak. Gerrits a 2010-es évek kez-
detére teszi Putyin konzervativ fordulatat, nagyjabol arra az idészakra, amikor visszatért
az elnoki pozicioba. Nehéz lenne vitatni ezt a véleményt, de érdemes taldn megemliteni,
hogy Putyin ugyancsak végrehajtott egy ugynevezett posztszovjet fordulatot. Az azon-
ban korabbra tehetd, és vagy ahhoz koéthetd, amikor Putyin 2005-ben kinyilvanitotta,
hogy a 20. szdzad legnagyobb stratégiai katasztrofaja a Szovjetunio felbomlasa volt,
vagy a 2017. februdri, a miincheni biztonsagi értekezleten elhangzott beszédéhez. Ha
pedig a tetteknek nagyobb jelentdséget tulajdonitunk, mint a szavaknak, akkor a fordulat
a Gruzia ellen folytatott hdboru volt 2008-ban - az a fordulat, amely nem vezetett ahhoz
az egységes nyugati véleményhez, hogy Oroszorszag politikai fejlédésében alapvetden 1j
korszak kezd8dott.

Ugyanakkor - a korabbi megjegyzéssel ellentétben, s ezt André Gerrits helytalldan
jegyzi meg — Putyin végrehajtotta az elszakadast orszaga kommunista multjatol. Kritikusan
viszonyul a legtobb volt kommunista vezet6hoz, beleértve a lenini nemzetiségi politikat
éppugy, mint Gorbacsov politikdjat, amit egyszertien arulasnak tart. A szovjet vezeték
koziil egyediil Sztélinnal dvatos, mert az 8 népszeriisége megakaddlyozza a kritikat. (Es itt
hadd ne talalgassak azt illetden, hogy Putyin mennyiben érthet egyet Sztalin politika-
javal.) Ehelyett a teriiletgyarapito carok szolgalnak példaként és mintaként. Kiillonosen
azok, akik gyarapitottak Oroszorszag teriiletét.

Az orosz-ukrdn hdboru okai koziil Gerrits nem kivan valasztani a biztonsagi
és a torténelmi érvek koziil. Ezzel vélhetéen a legkozelebb keriil a realitdshoz. ,,Ukrajna
orosz invazidja egyszerre tobb dolog: a nyugati intézmények terjeszkedésének kisérlete,
Ukrajna leigazasa, Oroszorszag globalis pozicidjanak megszilarditasa és Putyin személyes
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hatalmanak megszilarditasa” (7. o.) A biztonsag oldalan megjelenik a NATO folyamatos
béviilésének elutasitasa, a torténelmi szempontok kozott pedig az, hogy az orosz elnok
szerint a habort nem két nép kozott folyik, hiszen az ukranok és az oroszok egy nemzetet
alkotnak. Utébbira épiilt Putyin elnék 2021. jiliusi cikke az oroszok és az ukranok torté-
nelmi egységérdl, ami ugyancsak figyelmeztetést kellett hogy jelentsen arra vonatkozoan,
ami kovetkezett.

Oroszorszag Onazonositasa (és kérdés, mennyiben 6nazonossaga) igen kozel jar
ahhoz, amit ,civilizacids dllamnak” neveziink. Olyan orszag, amely civilizacioként vagy
egy civilizacié kozpontjaként hatdrozza meg magat, még ha eurdzsiai kozponti szerepét
nem is sikeriilt megalapoznia. S6t az Ukrajndban zajlé haboru - tehetjiik hozza - éppen
hogy tavolitja, 6vatossagra intheti a tobbi egykori szovjet koztarsasagot, megértve, hogy
Moszkva kockazatos vallalkozasokba is hajlandé belebonyol6dni, hogy megtartsa vezetd
szerepét a térségben.

Az Egyesiilt Allamok szerepét bemutat6, Jack Thompson 4ltal jegyzett fejezet egyrész-
16l elismeri, hogy Washingtonnak nem Eurépa biztonsaga az elsddleges, a multilateralis
elkotelezettség hivei mégis fontosnak tartjadk az eurdpai elkotelezédést. Oroszorszag
meggyengitésének az a kozvetlen célja, hogy ne tudjon olyan agressziét elkovetni, mint
amit 2022 februarjaban kezdett. Arrél mar kevesebb sz6 esik, mennyiben célja Ukrajna
nyugati tamogatasanak az, hogy egy meggyengiilt Oroszorszag ne tudjon zavart okozni
akkor, amikor az Egyesiilt Allamok hatalmi pozicidjanak megdrzése érdekében esetleg
konfliktusba keveredik Kinaval.

Ertékes és kritikus hozzajérulds foglalkozik (Nyugat-)Eurépa keleti politikajéval.
A szerz8, Reinhard Krumm 6t pontba foglalja a legfontosabb elemeket: 1. Az eurdpai
biztonsag adottsagnak tekintése. 2. A keleti politikat nem tekintette elsbbségnek.
3. A keleti partnerséget nem tekintették jelentésnek az eurdpai biztonsag szempontja-
bdl. 4. Abbdl a feltevésbdl indult ki, hogy csak idé kérdése, Oroszorszag mikor koveti
majd a nyugati iranyt. 5. A Nyugat ugy vélte, hogy Eurdpa Oroszorszag elsddleges
érdekszférdja, és lebecsiilte eréfeszitéseit arra, hogy masutt, mas iranyokban globalisan
(BRICS) és szomszédsagaban (Kina) épitse ki pozicidjat. Annak ellenére, hogy legalabb
a negyedik pont kétséges, hiszen mindenki lathatta Oroszorszag tavolodasat a Nyugat
kinyilvanitott értékeitél. Ugyanakkor - allapitja meg az eurédpai stratégiai autonémiaval
foglalkozo fejezet — az ukran haborunak ebben a tekintetben kettés hatdsa van. Egyrészt
megerdsiti az USA vezetd szerepét az eurdpai biztonsagban, masrészt fokozza azt az elva-
rast, hogy az EU tagjai tobbet tegyenek a kontinens biztonsagaért. Kovetkezésképpen
az eurdpai stratégiai autonomia — Christos Katsioulis fejezete szerint — donté valtozason
megy keresztiil. Arrél viszont a szerz6 nem tesz emlitést, hogy az az eurépai (EU) straté-
giai autondmia, amely most éppen eltlindben van, maga is meglehetdsen révid életii volt
és ahhoz kotédott, hogy Nyugat-Eurdpa aggodalommal figyelte a Trump-adminisztracié
megjosolhatatlan magatartasat és elfordulasat Eurépatol.

Ezeket az alapvetést nyujtd fejezeteket szakpolitikai rész koveti, amely bemutatja
a haboru kiilonféle aspektusait, igy a fegyverszallitasok és az Oroszorszag ellen bevezetett
szankciok jelentéségét, az amerikai cseppfolyositott gaz (LNG) széllitasat abban a tekin-
tetben, hogy Nyugat-Eurdpa orosz szénhidrogéntdl fiiggése megsziintethet legyen,
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valamint az élelmiszer-ellatasi lancok megszakitasat. Ezt a haboru Ukrajna bels6 folya-
mataira gyakorolt hatasa és néhany fontos szerepl6 (a balti allamok és Lengyelorszag)
helyzetértékelése koveti. Kiilon fejezet mutatja be Finnorszag és Svédorszag véleményének
megvaltozasat a NATO-tagsagot illetden. Az utobbi fejezetek nagy értéke, hogy szerzoi
az adott allamok bels6 folyamatait jol ismerd és ért6 ,,helybéli” szakértok.

Kiilon figyelmet érdemel a kotet egyik szerkesztdjének, Uwe Optenhogelnek az orosz—
kinai kapcsolatokat az ukrajnai haboru fényében elemzé fejezete. Tekintettel arra, hogy
ebben a témaban hatalmas tempdban gyarapodik az irodalom, s az abban megjelend
nézetek gyakran tiikroznek valtozatos elSitéleteket, fontos, hogy pontos és partatlan képet
kaphassunk. Az bizonyos, hogy a fejezet érti a helyzet Osszetettségét. Ezért — allapitja
meg - figyeli Peking a hdborut geopolitikai perspektivabél, azt elemezve, hogy Moszkvaval
kozos élldspontja miként befolydsolja a NATO és 4ltalaban a Nyugat helyzetét. Erdekes
modon azonban azt mar nem emliti, hogy Kina azért sem kivan nyilatkozni magarol
a haborurdl és valtoztatta meg a nyilvanos eszmecsere témajat, hogy ne kelljen felvallalnia
azt, hogy ellentmondjon Moszkvanak. A szerz6 szamos fontos megallapitdsanak egyike
az, hogy Kinanak ,,rosszkor jott” a habort (156. 0.), egy olyan id3szakban, amikor szamos
belsd és kiils6 kihivassal kell szembenéznie a lassuld gazdasagi novekedést6l a demografiai
kihivasig és egy, a kordbbinal Kinaval szemben bizalmatlanabb nemzetkézi kérnyezetig.
A szerz6 azt is megjegyzi, hogy Kina lehet az egyetlen dllam, amelyik befolyast tud gyako-
rolni Putyin elnokre. Ez vélhetéleg igaz, de felmeriil a kérdés, hogy Peking el kivan-e térni
kinyilvanitott be nem avatkozasi politikdjatol, mas allamok szuverenitasanak tiszteletétol.
Vagy ez csak mas dllamok beliigyeire, nem pedig nemzetkozi kapcsolataira vonatkozik,
és esetleg mindossze addig tart, amig be nem csukddnak az ajtok a magas szint(i targya-
lasokon.

A kotet utolsé fejezetei mar tullépnek a fejlemények elemzésén és azon, hogy nagyon
korlatozottan merengjenek a jovén. Két fejezet is foglalkozik a kilatasokkal. Edward
Knudsen a haboru lehetséges kimenetelét vizsgalja, és megallapitja, hogy egy teljes ukran
gybzelem nem tiinik lehetségesnek, amig Ukrajna vezetdi és lakossdga nem tartanak
elfogadhatonak teriiletveszteséget a haboru eredményeként. Ami ezt a fejezetet kiemeli
a spekulativ irdsok tucatjai koziil, az az, hogy nem probalja megjosolni a konfliktus kime-
netelét, ehelyett a kiillonboz6 lehetdségek mellett és ellen sz6l6 éveket vizsgalja. A Nyugat
problémaja az, hogy mikézben maga is latja, nincs realitasa Ukrajna teljes és feltétlen
gy6zelmének — amit nem nyilvanithat ki, hiszen azzal meggyengitené Kijev tdmoga-
tasat —, nem fogadhatja el azt, hogy Oroszorszag agresszié eredményeként gyarapitsa
teriiletét Ukrajna rovasara. Ennek az ellentétnek a felolddsa nem véletleniil okoz fejfajast.
Knudsen ugyancsak megemliti a Nyugatnak az orosz gazdasaghoz ftiz6d6 érdekeit. Ezzel
az utaldsaval mar tullép a fegyveres konfliktuson. Egyrészrdl felmeriil, hogyan lehet
Oroszorszaggal helyreallitani a gazdasagi és egyéb kapcsolatokat agresszidja és a haboru
lezarasa utan, masrészrol pedig az, ki lehet-e rekeszteni Moszkvat a nemzetkozi egytitt-
miikodésbdl és tartdsan pariava tenni. Mindegyik valasztasnak hatalmasak a politikai
koltségei. Mindannyiunk kivancsisagat felélesztheti, milyen koztes megoldast talalnak
majd ki a kiilénféle nyugati allamok déntéshozatali kézpontjaiban.
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Michael Landesmann Ukrajna gazdasaganak a haborut kévetd helyreallitasat elemzi.
Az 6riasi konkrét kiaddsokon tdl folmeriil a kérdés, mennyiben képes Kijev megsziintetni
azokat az akadalyokat (rossz kormanyzas, csekély kormanyzati kapacitas, korrupcio),
amelyek gétoltak a fejlodését egy egész generacio idején, a fliggetlenné valasa ota. Egyiitt
jelennek meg a gazdasagi helyredllitas hatalmas koltségei, a demografiai hanyatlas
és a befektetések attraktivitasat illet6 kétségek. Minél tovabb tart a habord, annal koltsége-
sebb lesz a helyreallitas, annal nagyobb lesz a harctéri veszteség, és annal tobben fontoljak
majd meg a haza nem térést a kiilfoldon menedéket talalt sok milli¢ ukran allampolgar
koziil, tekintettel arra, hogy beilleszkedtek a befogad6 dllamokban. A helyreallitas id6szaka
raadasul hatalmas kereskedelmi hidnyt fog eredményezni az azzal egyiitt jaré importigény
miatt. Természetesen az Eurdpai Unidhoz valé kozeledés nagy segitséget jelent majd, de
a tagallamok mélyen megosztottak abban, hogy ez mikor vezethet tagsaghoz.

Az altalaban szinvonalas kotet irdsainak nagy része 2022 utols6 hénapjaiban, néhany
kivétellel 2023 elején késziilt. Nem lenne tisztességes azt vizsgalni, mennyire igazoltak
késdbbi fejlemények a szerz6k meglatasait. Kivételes az, amikor a konyvben olyan meg-
jegyzést talalunk, amely megkérddjelezhetd, pontatlan vagy mar a konyv szerkesztésekor
elavult. Az el6bbi csoportba sorolhat6 az, amikor egy szerz6 ,,a progressziv politikai erd-
ket” a baloldallal azonositja (122. 0.), holott a moderalt konzervativ erék is lehetnek hala-
dok, amint ezt Eurdpa masodik vilaghaboru utani torténelme jol mutatja. Pontatlansag
az, amikor az egyik fejezet Oroszorszag gazdasaganak csokkenését 3,4%-ra tette 2022-ben
(71. 0.), ami valdjaban csak 2,1 lett, és ami mar a targyév végén lathaté volt. Azt viszont
nem tudhatjuk be a szerzéknek, hogy 2023-ra tovabbi GDP-csokkenést jésoltak. Hiszen
a legtekintélyesebb nemzetkozi pénziigyi intézmények és hitelmindsité intézetek sem
tettek mast. S az, hogy a 2023-as évben az orosz gazdasag 2-3% kozotti GDP-novekedést
produkal, aligha az elérejelzés hibaja: az orosz gazdasag alkalmazkodasanak és sikeres,
a szankciok kovetkezményeit ,,elharitd” tevékenységének tudhatd be.

A kotet végén szamos mutatét talalunk. Ezek kozé tartozik a kiilonféle fogalmak
meghatdrozasa (251-262. 0.), a fontosabb politikai szereplék rovid életrajza (262-267. 0.),
a foldrajzi fogalmak (vérosok, orszagrészek) azonositasa (268-271. o.), végiil a haboru-
ban bevetett f6bb fegyverek felsorolasa (271-275. o.). Ezek mind igen értékes kiegészitést
jelentenek. Szinte minden adat pontos és friss, még ha egy esetben, Ukrajna volt berlini
nagykovetérol, Andrij Melnikrdl a kotet nem is kozli, hogy 2022 6szi hazatérése utan
hazajanak kiilligyminiszter-helyettese lett. Melnik a német politika nagykévettdl szokat-
lanul kritikus megfigyelGjeként valt ismertté a német kozvéleményben, s lett népszert
vendége a német televizidcsatornak esti vitamtsorainak.

Osszességében kitling konyvet jegyeznek a szerkesztSk és a szerzok, ami sszetett
képet rajzol az Ukrajnaban zajlé haborua kiilonb6z6 6sszetiiggéseirdl, és logikus ivben
mutatja be azokat. Az események természetesen haladnak tovabb, s igy a megallapitasok
egy része elavul. De a szerzok altal bemutatott 9sszetett megfontolasok értékes elemz6
kotetté és tanulmanyozandé kordokumentumma teszik. Kutatéknak, elemzéknek, a tér-
ség irdnt érdekl6d6knek, jsagiroknak és a nemzetkozi kapcsolatok hallgatdinak egyarant
ajanlhato a konyw.
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