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Télas Péter’

A poszthegemonialis hatalmi rend ,,hegemodnjarol”

A nemzetkozi szakirodalom poszthegemonialisnak azt a nemzetkozi helyzetet tekinti,
amikor a hegemdn (1991-t8l ez az Amerikai Egyesiilt Allamok) elsdsége egy vagy tobb
hatalmi szektorban vagy teriileten megkérddjelezédik, ennek kovetkeztében nem akarja,
vagy nem tudja fenntartani a korabbi hatalmi strukturat, vagy masként megfogalmaz-
va: ellenérdekelt lesz a struktdra fenntartasdban, mert az mar ellenfeleit és vetélytarsait
jobban segiti, mint 6t magat, mikozben a struktura fenntartasanak ,koltsége” tovabbra
is ra harul. Ennek a nemzetkdzi rendnek (pontosabban: rendetlenségnek) a fészerepléit
dontben két csoportba szoktak sorolni: a status quot védok, illetve a status quot meg-
kérdojelez6k csoportjaba. A tapasztalatok szerint ez utdbbiak a nagyhatalmi képességek
legkiilonbo6z6bb teriiletein (politikai, katonai, gazdasagi, diplomaciai, modellérték) pro-
béljdk és probélhatjék meg megkérddjelezni az Egyesiilt Allamok és szdvetségesei altal
kialakitott status qudt globalis vagy regionalis szinten, a nemzetkdzi intézmények, a sza-
balyok vagy a gyakorlati politika megkérddjelezésével, haborukat vagy proxyhaborukat
inditva, haboru alatti fegyveres vagy éles nemzetkdzi politikai konfliktusokat generalva.
Vagy egyszerten a struktirdhoz tartozé nemzetkozi intézmények mtikodését akadalyoz-
zak magatartasukkal.

A poszthegemonidlis hatalmi rendet el8szeretettel irja le a szakirodalom egy része egy-
fajta posztamerikai vilagrendnek is, az Amerika-kritikus politikai vezeték pedig gyakran
lattatjak az Egyesiilt Allamoknak és nyugati szovetségeseinek olyan mély és végzetes vél-
sagaként, amelynek soran Amerika elvesziti vezetd szerepét a vilagpolitikaban, a Nyugat
pedig megsziinik a vildg fejlettségben élenjaré centrumanak lenni. S meglehet, hosszt
tévon taldn igazuk is lesz az emlitett politikusoknak, de a Nyugat és az Egyesiilt Allamok
»alkonya” egészen biztosan nem holnap vagy holnaputan kovetkezik be. Nagyon toméren
megfogalmazva azért nem, mert a torténelmi tapasztalatok alapjan a nemzetkozi hatalmi
rend (a vilagrend) csak rendkiviil lassan valtozik, szamos ok miatt sokkal lassabban, mint
amilyen lassan a hatalmi képességek valtoznak. Leginkabb amiatt igen lassu a valtozas,
mert a régi struktdra lebontasa hosszu és koriilményes feladat, az Gj struktara és intéz-
ményeinek kiépitése pedig még ennél is hosszabb és koriilményesebb. Most nem is be-
szélve arrél, hogy a strukturavaltozast az Egyesiilt Allamok - éppen hegemén szerepébdl
kifoly6lag — alighanem még fokozatosan gyengiilve is erételjesebben képes befolyasolni
(status quot védo és status quot megkérddjelezd szerepben egyarant), mint az uj vilag-
rendre vagyo/torekvd, globalis vagy regionalis ambiciokat megfogalmazo, status quot
megkérddjelezé hatalmak.
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Azt gondoljuk tehat, hogy a poszthegemonialis hatalmi helyzetet érdemes helyi ér-
tékén kezelni, s csupan annak tekinteni, ami. Egy olyan helyzetnek, amikor az Egyesiilt
Allamok mar nem képes hegemén médon vezetni és érdeket érvényesiteni, ezért vissza
kell tekintenie és Ujra kell tanulnia a nem hegemon jellegti vezetési és érdekérvényesitési
modszereket és technikdkat. Amennyiben e téren kudarcot vallana, csak akkor beszélhe-
tiink majd posztamerikai vilagrendrol.
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