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Etl Alex!

A mesterséges intelligencia hatasa a NATO-
tagallamok stratégiai gondolkodasara?

Az elkbvetkezd évtizedben a mesterségesintelligencia- (MI-) alapu technologiak el-
terjedése alapjaiban véltoztathatia meg a katonai képességek arculatat. E valtoza-
Sokra az egyes orszagok maskeént reagalhatnak, ami eltéré dinamikak kialakuldsahoz
vezethet a szovetsegi kereteken bellil. E cikk éppen ezert azt vizsgalja, hogyan hat-
nak az egyes haderdk altal adott kilénbdzd reakciok a NATO-tagallamok stratégiai
gondolkodasara az Ml alkalmazasa terén. A munka modszertani szempontbdl egyfe-
16l a NATO Kooperativ Kibervédelmi Kivalosagi Kézpontja altal 2021-ben kézreadott
adatsorra tamaszkodik, és ezen adatokon vegez tovabbi mélyelemzeseket, masfeldl
pedig stratégiai szinten 6sszehasonlitd dokumentumelemzés keretében vizsgalja
az Egyesdlt Allamok, Franciaorszag és az Egyeslilt Kirdlysag védelmi MI-stratégiait.
A vizsgalat altal kimutathatéva valnak a szévetségen bellli parhuzamos Mil-alapu
technoldgiaklaszterek, amelyek a tagallamok kézti fragmentacio és korlatozott szint(i
interoperabilitas iranyaba mutatnak. E folyamat a mar amugy is meglévd kepesség-
kllénbségeken tul létrehoz egy jellegét tekintve Ujfajta képességszakadékot a tagal-
lamok k6zdétt, amelynek mentén lathatdva valik, hogy az MI-nagyhatalmak altal foly-
tatott politikak csak még tovabb fokozzak a szévetségen bellli fragmentaciot, mig
az Mi-kbzéphatalmak sokkal nagyobb valdszinliséggel vasarolnak mas tagallamok-
tol ilyen képességeket, ezaltal pedig az interoperabilitasi szintjlik is magasabb lehet.

Kulcsszavak: mesterséges intelligencia, NATO, képességek, egylttmikddes,
interoperabilitas, szévetseg, stratégia

The Impact of Artificial Intelligence on NATO Member States’ Strategic Thinking

Artificial intelligence (Al) enabled technologies will fundamentally transform military
capabilities during the next decade. Each military will have various reactions for
these transformations, which can lead to the emergence of different dynamics
within alliance frameworks. Therefore, this article analyses how will these reactions
impact NATO member states’ strategic thinking concerning the use of Al. The
article analyses and cross-references the Member State specific data published
by the NATO Cooperative Cyber Defence Centre of Excellence (CCDCOE) in 2021,
and it also compares the United States’, the United Kingdom’s and France’s Al
defence strategies. The research sheds light on the emergence of parallel Al-
enabled technology clusters within the alliance, which enhance fragmentation
and limit interoperability among Member States. This highlights that, besides the
already existing differences there is a new form of capability gap within NATO, and
demonstrates that policies pursued by Al great powers are deepening intra-alliance
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fragmentations, while Al middle powers are more likely to procure Al-enabled
capabilities from others, hence they can reach a higher level of interoperability within
the alliance.

Keywords: artificial intelligence, NATO, capabilities, cooperation, interoperability,
alliance, strategy

1. Bevezetés

A mesterségesintelligencia- (MI-) alapt technoldgiak terjedése szamos, elére nem latott
kihivas elé dllitja a védelmi szektort.> Az MI egyarant hatdssal van a dontéshozatali fo-
lyamatokra, az elrettentési képességekre, az egyes hagyomanyos képességek jellemzdire
és ezaltal alapvetden a hadviselés modjara is.* Napjainkban az egyes haderok kiilonb6z6
moédon préobalnak meg reagalni a gyors technoldgiai atalakulasbol fakadé valtozasokra.
E kiilonb6z6 reakciok pedig dhatatlanul hatdssal lesznek az orszagok stratégiai gondol-
kodasara is. Jelen elemzés azt vizsgalja, hogyan hatnak majd az egyes haderdk altal adott
kiilonboz6 reakcidok a NATO-tagallamok stratégiai gondolkodasara az MI alkalmazasa
terén. A cikk amellett érvel, hogy az MI-alapu technoldgidk gyors {itemi terjedése noveli
a szovetségen beliil mar amugy is jelen 1év6 stratégiai kiilonbségeket, és ezeken tul pedig
létrehoz egy jellegét tekintve ujfajta képességszakadékot is a tagallamok kozott.

A NATO 2022-es Madridi Stratégiai Koncepcidja harom alapfeladatot hataroz meg
a szOvetség szamdra: az elrettentést és védelmet, a valsagmegel6zést és -kezelést és a koope-
rativ biztonsagot.” Mindharom alapfeladat teljesitésének peremfeltétele, hogy a szovetség
fenntartsa sajat hitelességét és technologiai versenyel6nyét a vetélytarsakkal szemben.
A NATO 2021-ben elfogadott Mesterséges Intelligencia Stratégiajanak nyilvanosan elér-
hetd 6sszefoglaldja ugyanakkor épp arra mutat ra, hogy az MI megvaltoztatja a globa-
lis biztonsagi kornyezetet, és a bekovetkezd technologiai valtozas a NATO 4éltal végzett
feladatok teljes spektrumat érinti majd. A stratégia alapvetGen négy f6 célkittizést jelol
meg: koztiik a mesterséges intelligencia felel6sségteljes fejlesztésének és hasznalatanak

Lasd példaul Yuna Huh Wong et al.: Deterrence in the Age of Thinking Machines. Santa Monica, Rand Corporation,
2020; Vincent Boulanin: Mapping the Development of Autonomy in Weapon Systems. A Primer on Autonomy. Stock-
holm, Stockholm International Peace Research Institute, 2016; illetve Négyesi Imre: A mesterséges intelligencia
és a hadseregek. Hadtudomadny, 29. (2019), 3. 71-79.

Ezzel kapcsolatban lasd példaul James S. Johnson: Artificial Intelligence: A Threat to Strategic Stability. Strategic Stu-
dies Quarterly, 14. (2020), 1. 16-39. vagy Maaike Verbruggen: The Extensive Role of Artificial Intelligence in Military
Transformation. In Petr Topychkanov (szerk.): The Impact of Artificial Intelligence on Strategic Stability and Nuclear
Risk. Volume III. Stockholm, Stockholm International Peace Research Institute, 2020. 11-16. vagy Michael C. Ho-
rowitz: Artificial Intelligence and Nuclear Stability. In Vincent Boulanin (szerk.): The Impact of Artificial Intelligence
on Strategic Stability and Nuclear Risk. Volume I. Stockholm, Stockholm International Peace Research Institute, 2019.
91-98.

Némiképp mas elnevezésekkel (kollektiv védelem, valsagkezelés, kooperativ biztonsag) és mas hangsulyokkal, de alap-
vetden e hdrmas tagolast kovette a NATO 2010-es Lisszaboni Stratégiai Koncepcidja is. Lasd bévebben Csiki Varga
Tamas — Télas Péter: Megerdsitett elrettentés és védelem — a NATO uj stratégiai koncepcidjanak és madridi cstcsta-
lalkozojanak értékelése. Stratégiai Védelmi Kutatéintézet Elemzések, (2022), 8. 1-13. A NATO Madridi Stratégiai Kon-
cepcidja a Magyar Hadtudomanyi Tarsasdg munkdjanak koszonhet6en magyar nyelven is elérheté: NATO Stratégiai
Koncepcidja 2022. [online], 2022. jalius 19. Forras: mhtt.eu [2022. 08. 02.].
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Osztonzését, a mesterséges intelligencia elfogadasanak felgyorsitasat a képességfejlesztés
terén, a mesterségesintelligencia-alapt technoldgiak és az innovacios képesség védelmét
¢és nyomon kovetését, valamint a mesterséges intelligencia rosszindulati hasznalatabol
eredé fenyegetések azonositasat és az ellentik val6 védelem megerdsitését.* Ennek eredmé-
nyeképp a NATO azt reméli, hogy képes lesz integralni a mesterséges intelligenciat a szo-
vetség képességeibe annak érdekében, hogy hozzajarulhasson a Stratégiai Koncepcioban
megjelolt alapfeladatok ellatasahoz. Részben ezt segithetik el6 az MI-stratégia szerint
az Eszak-atlanti Védelmi Innovécids Akcelerédtor (Defence Innovation Accelerator for the
North Atlantic, DIANA) program keretében létrejové nemzeti MI-kozpontok is.” Nem
nehéz beldtni, hogy az MI-alapu technoloégidk integralasa a NATO-haderdkbe egyre fon-
tosabb lesz majd, ha a szovetség meg szeretné Orizni globalis katonai elényét, ugyanakkor
a katonai MI alkalmazasa tagallami szinten mdr napjainkban is szimos kihivasra ramutat,
amelyek a jovoben felteheten egyre inkabb éreztetik majd hatasukat.

Az elemzés els6dleges célja, hogy gyakorlati szempontbol, empirikus adatokra tamasz-
kodva vizsgélja meg a NATO-tagallamok MI-alapu képességeinek helyzetét. Ennek érde-
kében az els6 rész modszertana a NATO Kooperativ Kibervédelmi Kivalésagi Kézpontja
(Cooperative Cyber Defence Centre of Excellence, CCDCOE) altal 2021 6szén kozreadott
adatsorra tamaszkodik, és ezen adatokon végez tovabbi mélyelemzést. A vizsgalat altal ki-
mutathatéva valnak a NATO-tagallamok kozotti eltérések az MI katonai felhasznalasaval
kapcsolatban, és lathatova valnak a szovetségen beliili kiillonb6z6 technoldgiaklaszterek,
amelyek a tagallamok kozti fragmentacio és korlatozott szintli interoperabilitas iranya-
ba mutatnak. Ebben a kontextusban pedig kirajzolodik, hogy az MI-nagyhatalmak 4ltal
folytatott politikak csak még tovabb fokozzak a szovetségen beliili fragmentaciot, mig
az MI-kozéphatalmak (példaul Lengyelorszag vagy Hollandia) nagyobb valdszintséggel
vasarolnak mas tagallamoktol ilyen képességeket, ezaltal pedig interoperabilitasi szintjitk
is magasabb lehet.

Ezt kovetden az elemzés a stratégiai szintre fokuszal és 6sszehasonlité dokumentume-
lemzés keretében vizsgélja az Egyesiilt Allamok, az Egyesiilt Kiralysdg és Franciaorszdg
védelmi MI-stratégiait, ezaltal ravilagitva a harom orszag stratégiai gondolkodasaban ki-
mutathaté hasonlosagokra és kiilonbségekre. A dokumentumelemzés soran a tanulmany
a stratégiai kornyezetértékelés, a fenyegetéspercepciok és a célok/képességek dsszehason-
litdsara helyezi a hangsulyt, és ennek soran bizonyitja, hogy a haderékben alkalmazott MI
mar napjainkban is kimutathato eltéréseket eredményezett a NATO-tagallamok stratégiai
gondolkodasaban.

Végiil a cikk az elvégzett adatelemzés és a stratégiai szintti dsszehasonlitast kovetden
rovid kitekintéssel zarul, amelyben megvizsgalja, hogy a kimutatott kiillonbségek hogyan
hathatnak hosszu tavon a szovetségen beliili dinamikakra. Ennek keretében ramutat
egy Uj tipusu képességszakadék kialakulasara, ami nemcsak az MI-alapt képességgel
rendelkezd és nem rendelkezd tagallamokat érinti, hanem a jelentds technolégiai ké-
pességekkel rendelkezd tagallamok kozott is hizddik, ezaltal pedig még tovabb fokozza

¢ NATO: Summary of the NATO Artificial Intelligence Strategy. [online], NATO, 2021. oktdber 21. Forrés: nato.int [2022.
05 10.]
7 NATO (2021): i. m.
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a szovetségen beliili fragmentaciot és jelentés miveleti szinti kihivasok elé allithatja
a NATO-t a jovében.

2. Az Ml-alapu technolégiak a NATO-tagallamok haderdiben

Mind ez idaig a NATO Kooperativ Kibervédelmi Kivalosagi Kozpontja 2021 §szén meg-
jelent elemzése adja a legatfogdbb alapot a NATO-tagallamok haderdiben alkalmazott
MI-alapt képességek elemzése terén. Az elemzés jelentds képességszakadékot azonosit
a szovetségen beliil, amelyek els6sorban abbol fakadnak, hogy a tagallamoknak eltéré
mértékben van hozzaférésiik e technolégiakhoz.® A CCDCOE kutatdsa arra is ramutat,
hogy az MI-hez k6t6d6, NATO-szintli egyiittmtikodési projektek meglehetésen korla-
tozottak, aminek négy f6 oka lehet.” Egyfeldl a tagallamok kozti eltéré nézetek a kato-
nai MI alkalmazasa terén megnehezitik az egyiittmtikodést szovetségi szinten és inkdbb
a szlikebb, néhany partnerrel torténé kooperacio iranyaba terelik az orszagokat. Masfel6l
a bilateralis szinti konfliktusok a szovetségen beliil akaddlyozzak a tagallamok kozti
informacio- és technolégiamegosztast. Harmadrészt szamos tagallam nem rendelkezik
megfelel eréforrasokkal az MI-alapt technologiak beszerzéséhez és rendszerbe allita-
sahoz, ami a nagyobb eréforrasokkal rendelkez6 tagokat gyakran a szovetség kereteibol
kilép6 egytittmiikodési formak iranyaba tereli.'® Végiil pedig az MI alkalmazasaval szem-
beni tarsadalmi szkepticizmus (vagy sok esetben tiltakozas) bizonyos orszagokban meg-
akadalyozza a tagallamok egy részét abban, hogy jelent6s el6relépést tegyenek e téren.!

A CCDCOE 6sszességében 84 kiilonb6z6 MI-alapt (vagy MI-t alkalmazd) katonai ké-
pességet azonosit, 25 tagallamban. Ezek egyfel6l mar miikodo és rendszerben 1évo képes-
ségeket jelentenek (példaul F-35 Next Generation Aircraft; Mistral 2; RQ-11 Raven UAV
stb.), masfeldl pedig olyan képességeket, amelyek fejlesztés alatt allnak (példaul Future
Combat Air System). A CCDCOE elemzése minden egyes képességet besorol négy 6
kategdria (autondém jarmuvek; autonom lég- és rakétavédelmi rendszerek, autoném raké-
tak és mesterségesintelligencia-alapt repiil6gépek; adatelemzés; logisztika és személyzeti
menedzsment) egyikébe, és mindegyik képességhez listazza az adott eszkozt fejleszté/
gyartd orszagot, valamint az eszkozt rendszerben tart6 tagallamokat is.

Mikozben a CCDCOE vizsgalata rendkiviil fontos, elsddleges adatokat biztosit sza-
munkra a szovetségen beliil alkalmazott MI-alapi katonai eszkozokrdl, ugyanakkor
a kozreadott adatok tovabbi elemzést tesznek lehetévé, amelynek segitségével szamos
szovetségen beliili tendencia feltarhatd. A tovabbiakban jelen elemzés célja elsésorban
ennek az elemzésnek az elvégzése és az igy kimutathato osszefliggések vizsgalata lesz.

Igy példaul lehetéségiink van &sszevetni a CCDCOE 4ltal kozreadott MI-alapti tech-
nologiakat az azokat rendszerben tartd tagallamokkal és ezaltal feltarni, hogy mely or-
szagok mozdultak el leginkabb az egymassal torténd interoperabilitas irdnyaba és melyek

Maggie Gray - Amy Ertan: Artificial Intelligence and Autonomy in the Military: An Overview of NATO Member States’
Strategies and Deployment. Tallin, NATO Cooperative Cyber Defence Centre of Excellence, 2021.

°  Gray-Ertan (2021): i. m. 17-18.

1 Gray-Ertan (2021): i. m. 17-18.

""" Gray-Ertan (2021): i. m. 17-18.
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azok, amelyek a fragmentaci6 felé haladnak. Az 1. abra azt mutatja, hogy a CCDCOE
adatainak 0sszegzése alapjan az egyes tagallamok hany darab, kiilonb6z6 tipusu MI-alapu
eszkozt tartanak fenn a sajat haderéikben. Mar ez az adatsor 6nmagéban is ramutat a sz6-
vetségen beliil egyre latvanyosabba valé képességszakadékra, hiszen minddssze kilenc
tagallam rendelkezik legalabb tiz kiilonb6z6 képességgel e téren, mig 14 tagallam eseté-
ben a képességek szama kevesebb mint 6t. E 14 orszag kozott talaljuk a csak minimalis
katonai képességekkel rendelkez6 Izlandot és Luxemburgot, valamint 12 olyan tagalla-
mot, amelyek a hideghaboru végét kovetden valtak a NATO tagjaiva. Ez a szovetségen
beliili tehermegosztas szempontjabol vizsgalva megint csak int6 jel lehet, hiszen az adatok
alapjan jelent6s kiilonbségrol beszélhetiink a nyugati és keleti szovetségesek kozott.
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. abra: Az Ml-alapu programok/eszkozok szama a tagallamok haderdiben
Forrds: a szerzd szerkesztése a NATO CCDCOE dltal publikdlt adatok,
Gray-Ertan (2021): i. m. 24-29. alapjén

Mikdzben az 1. dbra adatai alapjan jol 1athat6, hogy az Egyesiilt Allamok és Nyugat-Eurépa
gyorsabban integralja a sajat haderdiben az MI-alapt technolégidkat, mint a keleti tag-
allamok, a kiilonb6z6 MI-alapt eszkozok hasznalatdnak eloszlasa szintén jelentés frag-
mentdciot tiikroz. A szévetségen beliil hasznalt dsszes MI-alapu eszkdz/program 61%-at
csak egy tagallam hasznalja, mig tovabbi 26%-at kett6—négy tagallam. Minddssze az esz-
kozok/programok 12%-anal beszélhetiink legalabb 6t kiilonbozd felhasznalo tagallamrol,
és csak az RQ-11 Ravent hasznalja tobb mint tiz tagallam (1. tablazat). Az egytlittmtikodés
e tekintetben jol lathatdan limitalt (vagy nem létez6), ami parhuzamos képességstrukti-
rak létrejottéhez vezet a szovetségen beliil, ezaltal pedig akadélyozza az interoperabilitas
fokozasat a tagok kozt.
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A hasznalatban 1év6 84 kiilonb6z6 eszkoz koziil 35 darab gyartdja talalhat6 az Eurdpai
Uni6 teriiletén, mikézben 22 darabot az Egyesiilt Allamok és 27 darabot mds orszé-
gok (Egyesiilt Kiralysag, Norvégia, Torokorszag, Kanada, Izrael) vallalatai gyartanak.
Mikozben azonban az EU gyartoi az dsszes eszkoz terén tulsulyban vannak, addig a szo-
vetségen beliil szélesebb korben, legalabb 6t tagallam altal hasznalt eszkozok kapcsan
mér més a helyzet. Az itt taldlhaté tiz eszkdz koziil hetet az Egyesiilt Allamok vallalatai
gyartanak, és csak két eszkoz gyartasa kothetd unios ipari szereplokhoz, egy pedig mas
orszaghoz. Jol lathato tehat, hogy a szovetségi szinten népszertibb termékek piacat domi-
nélja az Egyesiilt Allamok.

1. tablazat: Az egyes Mi-alapii programokat/eszkézoket hasznald tagallamok szama

Az adott programot
hasznalo tagillamok | Programok/eszkozok
szama

Tobb mint 10 tagallam | 1 program/eszkéz (RQ-11 Raven)

9 program/eszkoéz (Harpoon Block II; F-35; ScanEagle; Patriot; Gavia; Puma 3;
Remus 100; THeMIS; MU90 Impact)

22 program/eszkoz (AMRAAM, nEUROn; Skeldar V-200; Aegis; CRAL Double
Eagle Sarov; FCAS; Iver; Phalanx; Sabuvis; SAMP/T; SWORD; A-18M; A27-M;
Barracuda; BlueScan; Goalkeeper; Mistral 2; Naval Strike Missile; SeaRAM;
Skylar I-LEX; Tempest)

52 program/eszkéz (A9-M; ADATS; AKINCI; Albatros-K; Alpagu; Anka S;
AR-4; ARCHANGE; Automatic Imaging Target Acugqisition; AWISS; B-Hunter;
Boatswain’s Mate; Brimstone; C-DAEM; Dardo; F4 Rafale Predictive Maintenan-
ce; Harop; HUGIN; Husky; Joint Strike Missile; Kalaetron Attack; Kargu; LIMS
1 tagallam IV; Luna; Manta; MANTIS; Mast-13; Mast-9; Mission Master; Mixed Reality Re-
mote Assistant Support System; MQ-9 Reaper; NASAM; Nerva; Perun; Project
Maven; Pulat; RQ-4 Global Hawk; SeaCon; SeaHunter; Soprene Project; Spyder;
SWIM; Swordfish; Talios; Taranis; TB2; TF-X; TOGAN; Viking 6x6; Warmate;
Watchkeeper)

5-10 tagallam

2-4 tagallam

Forrds: a szerzd szerkesztése a NATO CCDCOE dltal publikdlt adatok,
Gray-Ertan (2021): i. m. 24-29. alapjdan

Altalanos tendenciaként elmondhaté ugyan, hogy a nagyobb és tobb eréforrassal ren-
delkezé tagallamok tobb MI-alapu programot tartanak rendszerben, ugyanakkor ezek
koziil sok esetben csak egy tagéllam hasznalja az adott eszkozt. Igy példéul Torokorszdg
tiz kiilonb6zé MI-alapu programot tart rendszerben, de ezek koziil 9-et csak és kizaro-
lag Torokorszag hasznal a NATO-n beliil. Ehhez hasonléan Franciaorszag 13 programja
koziil 6tot csak Franciaorszag, Németorszag 16 programja koziil hatot csak Németorszag,
az Egyesiilt Kirdlysag 17 programja koziil hetet csak az Egyestilt Kiralysag és az Egyesiilt
Allamok 17 programja koziil hatot csak az Egyesiilt Allamok tart rendszerben (2. t4bl4-
zat).

Nemzet és Biztonsag 2021/4. széam 97



Etl Alex: A mesterséges intelligencia hatasa a NATO-tagallamok stratégiai gondolkodasara

2. tablazat: A NATO-n beliil kizardlag egy orszag altal hasznalt
Mi-alapu programok/eszkdzok szama tagallamonként

A NATO-n beliil kizarolag
Tagallam az adott tagallam altal hasz- | Programok/eszkozok
nalt programok szaima
Torkorszég 9 Kargu; Anka-S; Pulat; TB2; Albatros-K; AKINCI;
TF-X; TOGAN; Alpagu
Egyesiilt ” Watchkeeper; MAST-13; Taranis; Viking 6x6;
Kiralysag Brimstone; MAST-9; Manta
Németorszag 6 | Harop; SWIM; Kalaetron Attack; AWISS; Luna; Mantis
L1 g C-DAEM; SeaHunter; Project Maven; LIMS IV;
Egyesiilt Allamok 6 Project Salus; MQ-9 Reapér
Talios; F4 Rafale Predictive Maintenance;
Franciaorszag 5| ARCHANGE; Nerva; Automatic Imaging Target
Acquisition
Mixed Reality Remote Assistant Support System;
Kanada 3 Boatswain’s I\}/Ilate; ADATS PP i
Portugalia 3| SeaCon; AR-4; Swordfish
Lengyelorszag 2 | Warmate; Perun
Lettorszag 2| A9-M; Husky
Hollandia 2 | HUGIN; Mission Master
Litvania 1| NASAM
Olaszorszag 1 | Dardo
Norvégia 1 | Joint Strike Missile
Csehorszag 1 | Spider
Belgium 1 | B-Hunter
Esztorszag 1 | RQ-4 Global Hawk
Spanyolorszag 1 | Soprene Project

Forrds: a szerz6 szerkesztése a NATO CCDCOE dltal publikdlt adatok,
Gray-Ertan (2021): i. m. 24-29. alapjdin

Ebbdl fakado6an a tagallamok kozti interoperabilitas szintje és a tobb tagallam altal hasz-
nalt MI-alapu eszkozok szama is korlatozott marad. A 2. abran lathatd elemzés kirajzolja
szamunkra az igy felallo szovetségen beliili képességkapcsolatok halézatat. Az abran lat-
haté nyilak a tagallamok kozott azt szimbolizaljak, ha két orszag ugyanazt az MI-alapt
programot/eszkozt haszndlja a haderejében. Minél vastagabb az adott nyil, anndl tobb
egyarant hasznalt program/eszkoz van a két orszdg viszonyaban. Az interoperabilitas
szintje e tekintetben az Egyesiilt Allamok és az Egyesiilt Kiralysdg kozott a legnagyobb,
ebben a viszonyrendszerben az abran lathat6 nyil hat kiilonb6zé programot/eszkozt je-
161. Amint az az abran lathato, a kapcsolatok a belsé korben latvanyosan erésebbek, ami
magasabb foku interoperabilitast jelent e tagallamok kozott. Természetesen azok a tag-
allamok, amelyek tobb MI-alapu programot/eszkozt tartanak rendszerben, jellemzden
magasabb szintl interoperabilitassal is fognak rendelkezni, hiszen nagyobb eséllyel lesz
eszkozazonossaguk mas orszagokkal. Bar ez altalanossagban valoban megjelend tenden-
cia, ugyanakkor nem feltétleniil kell egy allamnak sok MI-alapt képességgel rendelkeznie
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relative magasabb szint(i interoperabilitas érdekében. Igy péld4ul, némely, 4tlagos szintd
MI-alapt technologiaval rendelkezé tagallam (példaul Dania vagy Belgium) erésebb
szovetségen beliili interoperabilitasi kapcsolatrendszerrel rendelkezik, mint a naluk joval
tobb MI-alapu képességet rendszerben tart6 Franciaorszag vagy Torokorszag. Ezzel egyiitt
pedig az is megfigyelhet6, hogy a kapcsolatok a periféria (tehat a kiils6 kor) és a kozpont
(bels6 kor) kozott viszonylag gyengék, és még ennél is gyengébbek a periférian elhelyez-
ked§ tagallamok kozott.
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2. abra: Ml-alapu képességkapcsolatok a szovetségen beliil
Forrds: a szerzd szerkesztése a NATO CCDCOE dltal publikdlt adatok,
Gray-Ertan (2021): i. m. 24-29. alapjén

Ez utdbbi észrevétel még inkabb szembetlinévé valik, ha az elemzésiinket kizardlag az erds
(legalabb négy azonos képességgel rendelkezd) kapcsolatokra fokuszaljuk (3. dbra).
Minddssze 11 tagallam rendelkezik legalabb egy ilyen erds kapcsolattal, és az ¢ halézatuk
is meglehetdsen fragmentalt. Az Egyesiilt Allamok, Lengyelorszag és Hollandia tartja fenn
a leginkabb valtozatos haldzatot és ezaltal a legnagyobb szinti interoperabilitast, hiszen
mindegyikiik 6t erés kapcsolattal rendelkezik. Spanyolorszag és az Egyesiilt Kiralysag
esetében négy erés kapcsolat azonosithatd, mig Németorszag, Kanada harom-harom,
Daénia, Belgium és Olaszorszag két-két-két, Franciaorszag pedig minddssze egy erds
kapcsolattal rendelkezik. Ez kiilondsen figyelemremélté eredmény az MI-koézéphatalmak
(els6sorban Lengyelorszag és Hollandia, de ide sorolhaté Dania, Belgium és Kanada)
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esetében, akiknek az eurdpai nagyhatalmakhoz képest korlatozottabbak az eréforrasaik.
E kozéphatalmak MI-interoperabilitasi szintje jellemzden feliilmulja a tradiciondlisan na-
gyobb katonai kiadasokkal rendelkezé Németorszag, Egyesiilt Kiralysag, Franciaorszag,
Olaszorszag, Torokorszag vagy Spanyolorszag MI-interoperabilitasi szintjét. A szovetsé-
gen beliili erés kapcsolatok szama pedig kiilondsen gyengének mondhaté Franciaorszag
és Torokorszag esetében, akik egyébként szamos kiilonbozé MI-alapt programot/eszkozt
tartanak rendszerben.

3. abra: Az Mi-alapu erds képességkapcsolatok a szovetségen beliil
(legalabb négy program/eszkoz azonos a két orszag viszonyrendszerében)
Forrds: a szerz6 szerkesztése a NATO CCDCOE dltal publikdlt adatok,
Gray-Ertan (2021): i. m. 24-29. alapjdin

3. A francia, brit és amerikai védelmi Ml-stratégiak
osszehasonlitasa

Mikozben a NATO elkészitette a sajat Mesterséges Intelligencia Stratégiajat, és a tagal-
lamok szamos MI-alapu eszkozt kezdtek el alkalmazni a sajat haderdikben, a nemzeti
védelmi vagy katonai MI-stratégiak kidolgozasa csak lassan haladt az elmdlt években.
Szamos NATO-tagallam utal a sajat nemzeti biztonsagi (illetve katonai) stratégidjaban
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az MI (vagy egyéb forradalmi technoldgidk) jelentéségére a jovo biztonsagi kornyeze-
tének alakulasa kapcsan, ugyanakkor ezek az utalasok dltalaban mellézik a konkrét
részleteket vagy intézkedéseket. Ezzel egyiitt pedig az orszagok tobbsége altal publikalt
altalanos (tehat nem védelmi vagy katonai) MI-stratégiak jellemzéen nem foglalkoznak
a biztonsag- és védelempolitikai szektor jelentségével, igy ezekbdl sem vonhatdk le hosz-
szu tava kovetkeztetések az orszagok stratégiai gondolkodasa kapcsan.’> Mind ez idaig
hdrom NATO-orsz4g - az Egyesiilt Kiralysag, Franciaorszag és az Egyesiilt Allamok - te-
kinthet6 kivételnek e téren, hiszen London 2022-ben, Parizs 2019-ben, Washington pedig
2018-ban publikalta a sajat MI védelmi stratégigjat. A harom dokumentum stilusaban
és jellegében is jelentGsen eltér, ami modszertani szempontbdl megneheziti ugyan az 6sz-
szehasonlitasukat, ugyanakkor ezzel egyiitt is felallithatok olyan vizsgalati szempontok,
amelyek jo kiindulasi alapot biztosithatnak az Osszevetésiikhoz, és ezaltal segithetnek
stratégiai gondolkodasuk dsszehasonlitdsaban a mesterséges intelligencia katonai alkal-
mazasa kapcsan. A harom stratégia 6sszehasonlitd elemzése szamos kiilonbséget kirajzol,
ezaltal pedig demonstralja a szovetségi szinten mar napjainkban is jelentkez6 divergen-
cidkat. A kiilonbségek egyarant érintik az orszagok stratégiai kornyezetértékelését, fenye-
getéspercepciojat és képességeit a mesterséges intelligencia haszndlata terén (3. tablazat).

3. tablazat: Az Egyesiilt Allamok, Franciaorszag és az Egyesiilt Kiralysag védelmi
Mi-stratégidinak dsszehasonlitasa

hatéssal van, és viligszerte
fokozza a hatalmi versenyt.

és Kina), valamint aspirans
kozéphatalmak (EU) és ma-
sodik szinti MI hatalmak
(példaul Franciaorszag)
kozott.

Egyesiilt Allamok Franciaorszag Egyesiilt Kiralysag
Summary of the 2018
Department of Defense Artificial Intelligence in Defence Artificial Intelli-
Dokumentum ey .
Artificial Intelligence Support of Defense gence Strategy
Strategy
Ev 2018 2019 2022
Az MI-nek jelent6s po-
tencialja van ahhoz, hogy
teljes ipardgak szabalyait
A kulcsfontossagu valto- irja at, jelentés gazdasagi
zasok még nem torténtek | novekedést eredményezzen
A mesterséges intelligencid- meg, csak ezutdn kovet- és a tarsadalom minden
ges imretiget keznek. Az MI tovabbrais | tertiletét dtalakitsa. Aki
val kapcsolatos atfogé atala- \ e 1 . o o
foiad i . . RS korlatozott. Kiilonbségtétel | sikeresen adaptalja az 4j
Stratégiai kor- | kulds a Védelmi Minisz- (s
ot il de | 540 . ) MI-nagyhatalmak (USA technoldgiakat, prospe-
nyezetértékelés | térium minden szegletére

ralni fog, aki viszont nem,
az lemarad. Az Egyesiilt
Allamok a vezetd hatalom
a teriileten, de Kina is je-
lentdsen felgyorsitotta sajat
fejlesztéseit. Az Egyesiilt
Kiralysag az MI-hatalmak
élmezdényében van.

2 Gray-Ertan (2021): i. m. 17.
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Egyesiilt Allamok

Franciaorszag

Egyesiilt Kiralysag

Az MI tertletén azonositha-
to kinai és orosz beruhaza-

Hangsuly az ellenfél altal
alkalmazott MI jelentette
fenyegetéseken, a fokozodo
globalis fegyverkezési ver-
seny altal kialakulé, allami

Az ellenfelek és rendszer-
szint{i vetélytarsak beruha-
zésai az MI-alapu techno-
logiakba olyan teriileteken,
amelyek az Egyesiilt Ki-
ralysag szamadra etikai/jogi
okokbol nem elfogadhatok,
csokkentik a technologiai

és dontéshozatal; a ma-
veletbe bevont eszkozok,
berendezések biztonsaga-
nak novelése; a prediktiv
karbantartas; és az MI-ala-
pu technoldgidk hasznalata
a nagymértékben manualis,
ismétl6dé feladatokra.

kozé tartozik a képességfej-
lesztés terén a dontéshozatal
és a tervezés tdmogatdsa;

az egylttmikodésen
alapuld harc; a logisztika;

a hirszerzés; a robotika

és autonomia; valamint

az MI hasznélata a timoga-
t6 feladatokban.

Fenyegetések | sok erodaljak a technoldgiai | és nem allami szereplok elényt. Az MI 4j allami
elényt és destabilizaljak jelentette fenyegetéseken, és nem dllami fenyegetése-
a globdlis status quot. valamint az MI hasznalatd- | ket eredményez, a katonai
bdl fakadé fenyegetéseken | képességek széles spektru-
(példaul technoldgiafiiggd- | man és minden szintjén
ség) van. megjelenik (rovid példaként
nevesitve Oroszorszag
és az Iran altal tamogatott
haszik).
Szervezeti dtalakulds az MI
A cél a cselekvési szabadsag | adaptalasa érdekében
Az amerikai katondk, és a partnerekkel torténd a teljes védelmi szektor-
civilek, allampolgarok interoperabilitas fenntarta- | ban. Az Egyesilt Kiralysag
és kritikus infrastrukturdk | sa; a megbizhato, kontrolldlt | biztonsag- és védelempoli-
védelme. A szervezeti haté- | és felelds MI hasznalata; tikai MI 6koszisztémajanak
konysag novelése és a mes- | a rendszerek ellenalld megerdsitése a kiillonbozo
terséges intelligencia képességének és fejleszt- partnerek révén (beleértve
partnerekkel valo skdldzasa. | hetdségének biztositdsa; a privat szektort és a tudo-
A kiemelt teriiletek kozé az MI-technolégiakhoz manyos kézosséget). Az MI
Célok és képes- | tartozik a képességfejlesztés | sziikséges szuverenitas meg- | globalis fejlesztésének
ségek terén a helyzettudatossag Grzése. A kiemelt teriiletek | timogatdsa a biztonsag,

stabilitas és a demokratikus
értékek mentén. Az MI
elényeinek kihasznaldsa

a védelmi szektor képessé-
gei érdekében. A kiemelt
teriiletek egyarant érintik

a konkrét katonai képessé-
geket, a miveleti és don-
téstamogatast, valamint

a héttérfeladatokat.

Forrds: a szerz0 szerkesztése

3.1. Stratégiai kérnyezetértékelés

Mindhdarom orszag stratégiai dokumentuma hangsulyozza, hogy az MI fokozza a globalis
szintli versenyt és alapvetd technoldgiai dtalakuldshoz vezet. Az Egyesiilt Allamok arra
szamit, hogy az MI-hez k6t6d6 atalakulds a Védelmi Minisztérium minden szegletét
érinti majd, ami nemcsak technolégiai és szervezeti valtozasokat eredményez, hanem
megvaltoztatja a jové hadviselésének jellegét is, ennélfogva pedig elengedhetetlen az MI
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alkalmazdsa.’* Az Egyesiilt Allamok értékelése szerint éppen ezért a stratégiai kdrnyezet
kulcsfontossag momentumahoz érkezett, ami fokozza a hatalmi versengést és lehetésé-
get teremt a szemben all6 felek szamara, hogy megtorjék az amerikai technologiai f6lényt.
Franciaorszag ugyanakkor amellett érvel, hogy e kulcsfontossagti momentum még nincs
a kozelben, hiszen az MI alkalmazasa korldtozott, és a védelmi célu MI-technologidk
tovabbi fejlesztést igényelnek, mieldtt ellendrizheté formaban hasznalhatok lesznek.'
Az Egyesiilt Kiralysag 2022-es stratégiaja amellett érvel, hogy az MI-nak potencialja van
ahhoz, hogy a teljes gazdasagot és a tarsadalmat atalakitsa és elémozditsa a 4. ipari for-
radalmat.” E kornyezetben a szovetségesek és a rendszerszinti versenytarsak is fokozzak
beruhdzasaikat a szektorban, mert az 4j technoldgiak adaptaldsabol kimaradé szereplok
jelent8sen lemaradnak majd.' Eppen ezért az MI el6nyeinek kihasznaldsa (és a fenyege-
tések elharitasa) korunk egyik legfontosabb stratégiai kihivasa London szerint."”

Franciaorszag szamara az MI katonai célu felhasznélasa elsésorban a miveleti f6lény
fenntartasat szolgélja, és Parizs eszkozként (nem pedig célként) tekint ra, ami hozzase-
githeti Franciaorszégot a miiveleteinek folytatdsahoz.'"® Mikozben az Egyesiilt Allamok
konkrétan nevesiti f6 kihivoit a teriileten (Kinat és Oroszorszagot), addig a francia
kornyezetértékelés némiképp arnyaltabb, és kiilonbséget tesz MI-nagyhatalmak (USA
és Kina), valamint aspirans kozéphatalmak (EU) és masodik szintli MI-hatalmak
(Egyesiilt Kiralysag, Franciaorszag, Németorszag, Japan, Izrael, Szingapur, Kanada, Dél-
Korea) kozott, mikozben hangsilyozza, hogy az utébbi csoport autondémidja az egyiitt-
mikodésiiktdl fiigg."” Franciaorszag ezzel egyiitt nem emliti a stratégiai kornyezetérté-
kelésében Oroszorszagot, ami jelentds kiilonbség az Egyesiilt Allamokhoz képest. A brit
dokumentum valahol e két véglet kozott helyezkedik el és tobb alkalommal is rendszer-
szintl vetélytarsakra utal. Példaként emliti Oroszorszag katonai MI-fejlesztéseit és az Iran
altal tdmogatott, jemeni huszik pilota nélkiili vizfelszini jarmivének alkalmazasat, illetve
ramutat arra is, hogy Kina jelentGsen gyorsitja fejlesztéseit a szektoron beliil (utobbi kap-
csan ugyanakkor nincs egyértelmiien nevesitve, hogy fenyegetést jelent).”” A partnerek
kapcsan az Egyesiilt Kiralysdg az Egyesiilt Allamokat (mint vezetd nagyhatalmat), vala-
mint az Ot Szem orszégokat, az AUKUS-t, a NATO-t, Németorszdgot, Franciaorszagot,
Japant, Indiat és Szingapurt (mint az MI kapcsan legfontosabb szervezeteket és szovetsé-
geseket) nevesiti.*!

3 Department of Defense: Summary of the 2018 Department of Defense Artificial Intelligence Strategy. [online], 2018.
4-5. Forras: defense.gov [2022. 06. 20.].

4 Ministére des Armées: Artificial Intelligence in Support of Defence. Report of the AI Task Force. [online], 2019. szeptem-
ber. Forras: defense.gouv.fr [2022.06.20.] 4.

> Ministry of Defence: Defence Artificial Intelligence Strategy. [online], 2022. junius 15. 9. Forras: gov.uk [2022. 08. 03.]

!¢ Ministry of Defence (2022): i. m. 10.

7" Ministry of Defence (2022): i. m. 10.

18 Ministére des Armées (2019): i. m. 3.

1 Ministére des Armées (2019): i. m. 7.

2 Ministry of Defence (2022): i. m. 12.

2l Ministry of Defence (2022): i. m. 39.
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3.2. Fenyegetések

Az Egyesiilt Allamok az érzékelt fenyegetések terén is joval nyiltabban fogalmaz a stra-
tégidgjaban és hangstlyozza, hogy a kinai és orosz beruhazasok az MI-technolégidk terén
szamos kérdést felvetnek a nemzetkozi normdk és emberi jogok kapcsan.> Amerikai
perspektivabdl nézve ezek a fejlesztések destabilizald hatassal birnak, és a technoldgiai,
valamint miiveleti folény eroddldsaval fenyegetnek. Eppen ezért az Egyesiilt Allamok
els6sorban a globalis status quo fenntartasahoz koti az MI védelmi célu felhasznalasat,
amelynek kapcsan Washington elénye veszélybe keriilhet a gyors {item{ technolégiai
fejlédés miatt. Igy a stratégia az M1 lehetd leggyorsabb adaptalésara helyezi a hangsulyt e
fenyegetések ellensulyozasa érdekében.”

Franciaorszag négy teriiletet azonosit, amelyek kiilonosképp aggodalomra adnak okot
az MI katonai alkalmazasa terén: 1. az ellenséges MI eldre jelezheti a cselekvési mdodokat;
2. a parancsnoki képességek megbénitasa, kiiktatasa és megtévesztése; 3. a befolyasola-
si mtveletek; 4. a magas intenzitasu ellenséges miveletek proliferacidja a kibertérben.*
Ezek mellett a francia stratégia hangsulyozza, hogy a teriileten folytatodik a fegyverkezé-
si verseny. Habar Franciaorszag nem koti direkt modon a fenyegetéseket Kinahoz vagy
Oroszorszaghoz a stratégiajaban, a dokumentum megjegyzi, hogy az MI terjedése fokozza
a fegyverkezési versenyt, amelyben szamos orszag megprobalhatja megvaltoztatni a kato-
nai hatalom jelenlegi hierarchiajat.” E fegyverkezési verseny lehetdséget teremthet a nem
allami szerepl6knek is, hogy elérjék stratégiai céljaikat, mikozben a technolégiai vélto-
zasok bizonytalansagot teremtenek és elGsegithetik az eszkalaciot.” Ez utobbi iranyaba
mutat a technoldgiai meglepetéstdl vald félelem, a megel6z6 csapassal jard potencialis
el6nyok és a technoldgiai fejlodés gyorsasaga, amely csokkenti a politikai egytittmiikodés-
re rendelkezésre all6 id6t.”” Szemben az Egyesiilt Allamokkal, Franciaorszég hangsulyoz-
za az MI alkalmazasabol fakadd fenyegetések jelentdségét is, koztiik az emberi érzékelés
megtévesztésébol, a mesterséges intelligencia tanulasi technikaibdl és a technoldgiafiig-
g6ségbdl (valamint az emberi készségek esetleges elvesztésébdl) fakadd kockazatokat.?

A brit stratégia abbdl indul ki, hogy az MI terjedése az ellenfelek korében fokozza
a fenyegetéseket a fegyveres konfliktusok szintje alatt és felett is.* A dokumentum szerint
az ellenfelek az MI katonai célt alkalmazasanak minél szélesebb korére torekednek, ami
érinti a képességek széles spektrumat és a muveletek minden szintjét. E kontextusban
pedig az MI lehet6séget kinal mind a magas szint(i, komplex katonai képességek, mind
pedig az egyszeriibb és olcsobb képességek megerdsitésére az allami és nem édllami sze-
replék szamara is.*® A fenyegetéseket pedig fokozza, hogy a kihivok valdszintileg olyan

2 Department of Defense (2018): i. m. 5.
% Department of Defense (2018): i. m. 5.
24 Ministére des Armées (2019): i. m. 6.
25 Ministere des Armées (2019): i. m. 6.
26 Ministere des Armées (2019):i. m. 7.
27 Ministére des Armées (2019):i. m. 7.
28 Ministére des Armées (2019):i. m. 7.
#  Ministry of Defence (2022): i. m. 11.
% Ministry of Defence (2022): i. m. 11.
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teriileteken is beruhaznak az MI fejlesztésébe, amely London szamadra etikai vagy jogi
szempontbol nem elfogadhatd, valamint informaciés, kiber- és fizikai eszkozokkel fogjak
tamadni a sajat MI-rendszereket, annak érdekében, hogy alaassdk azok megbizhatdsa-
gaba vetett bizalmat és erodaljak az Egyesiilt Kiralysag technoldgiai elényét.*’ Ahogy
lathattuk, a dokumentum példaként utal Oroszorszag és az Iran altal timogatott huszik
esetére, de ezen tul altalanosabban is azonosit fenyegetéseket. Ide sorolhatok {6 teriile-
tekként a kiber- és informacios hadviselés, a mesterségesintelligencia-alapt megfigyelés,
a katonai muveletek felgyorsulasa, az autoném rendszerek hasznalata, az MI alkalmazasa
a terrortamadasok tamogatasara, az intellektualis tulajdon illetéktelen kezekbe kertilése,
valamint az MI hasznalata a katonai képességek teljes spektruman (példaul a helyzettuda-
tossag és dontéshozatal, az optimalizalt logisztika vagy a muveleti elemzés terén).*”

3.3. Célok és képességek

Mivel alapvetéen mindharom orszag a globalis status quo fenntartasaban érdekelt, igy
a stratégiaikban megfogalmazd6dé kozponti cél a sajat technoldgiai folényiik fenntartasa
az MI-alapu képességek segitségével. Ez mindegyik esetben szamos intézkedést magaban
foglal, egyfeldl a technologiai fejlesztési projektek terén, masfel6l pedig a munkaerébe,
a civil szektorba, a vallalatokba, az egyetemekbe és a szovetségesekbe valo befektetések
terén is.

E kozponti cél mellett, az amerikai stratégia négy, meglehetésen tdgan megfogalma-
zott célt azonosit. Egyrészt az amerikai katondk és civilek védelmének fokozasat a katonai
muveletek sordn a kockazatok csokkentése és a precizi6 fokozasa révén. Mdsrészt az MI
hasznélatat az amerikai dllampolgdarok és kritikus infrastrukturak védelme érdekében,
az eldrejelzési képességek és a fenyegetések azonositasanak fokozasa révén. Harmadrészt
jelentds mértékben fokozni kivanja a szervezeti hatékonysagot. Végiil tttor6 szerepet ki-
vannak betolteni a mesterséges intelligencia skalazasaban a szovetségesek és partnerek
bevonasaval.”® A stratégia emellett néhany példat is biztosit, amelyek kulcsfontossagu
teriiletek lesznek a képességfejlesztési projektek soran Washington szamara. Ezek nem
konkrétan nevesitett projektek, hanem sokkal inkabb prioritast élvezé teriiletek, amelye-
ken az MI-alapu technologiak kozponti szerepet jatszhatnak. Ide tartozik a helyzettuda-
tossag és dontéshozatal (példaul képelemzé technoldgiak), a miiveletbe bevont eszkozok,
berendezések biztonsaganak novelése (példaul komplex és gyorsan valtozo helyzetekben),
a prediktiv karbantartas (példaul hibak elorejelzése, adatalapti karbantartas és a készletek
szintjének optimalizdldsa, diagnosztika automatizdldsa) és az MlI-alapu technologidk
haszndlata a nagymértékben manualis, ismétl6d6 feladatokra (példaul a sziikos eréforra-
sok hatékony felhasznalasa érdekében).**

' Ministry of Defence (2022): i. m. 11.

2 Ministry of Defence (2022): i. m. 12-13.

#  Department of Defense (2018): i. m. 6.

A stratégia e pontjaival kapcsolatban lasd péld4ul Porkoldb Imre — Négyesi Imre: A mesterséges intelligencia alkalma-
zdsi lehetdségeinek kutatdsa a haderében. Honvédségi Szemle, 147. (2008), 5. 3-20.

Nemzet és Biztonsag 2021/4. széam 105


http://real.mtak.hu/125496/
http://real.mtak.hu/125496/

Etl Alex: A mesterséges intelligencia hatasa a NATO-tagallamok stratégiai gondolkodasara

Hasonloan, a francia stratégia is négy f6 iranyvonal mentén gondolkodik az MI védel-
mi/katonai célt felhasznalasardl. Az els6 a cselekvési szabadsag és a szovetségesekkel vald
interoperabilitas fenntartdsa, ami egyfeldl az ellenséges MI elleni fellépést célozza, mas-
fel6l ugyanakkor reflektal a szovetségen beliili képességszakadékokra és hangsulyozza
az altaluk jelentett problémakat az interoperabilitas fenntartasa terén.*® A masodik az MI
megbizhatd, kontrollalt és felelds hasznalata, amely biztonsagos, atlathaté és ember altal
iranyitott rendszerek hasznalatat jelenti a haderében.” A harmadik a rendszerek ellenallé
képességének és fejleszthetéségének biztositasa, aminek kapcsan a stratégia hangsulyozza
a rendszerek hosszu tava fejleszthetdségét, valamint azt is, hogy az MI-alapu rendsze-
rekkel csokkentett tizemmodban is lehessen miveleteket folytatni.”” A negyedik pedig
az MI-technoldgiakhoz kapcsol6do szuverenitds megdrzése, kiilonos tekintettel a védel-
mi képességekre. Ennek kapcsan a francia stratégia kiemeli, hogy meg kell 6rizni a francia
szuverenitast a kulcstechnologiak felett annak érdekében, hogy elkeriilhet6 legyen a mas
orszagoktol (koztik a szdvetségesektdl, példéul az Egyesiilt Allamoktol) valo fiiggés e té-
ren.*® E kontextusban Franciaorszag hét kulcsteriiletet azonosit az MI-alapu képességfej-
lesztések kapcsan, és, szemben az amerikai stratégiaval, ezek joval konkrétabban megfo-
galmazott teriileteket jelolnek. A kiemelt teriiletek kozé tartozik a képességfejlesztés terén
a dontéshozatal és a tervezés tamogatasa (példaul a harcaszati helyzet 6sszehangolt észle-
lése), az egyiittmiikodésen alapul6 harc (példaul a koalicios radidfrekvenciak kezelése),
alogisztika és muveleti készenlét (példaul prediktiv riasztasok, differencialt karbantartasi
ciklus), a hirszerzés (példaul intelligens adatbanydszat), a robotika és autonémia (példaul
tobb robot egyiittmikodése, dronrajok alkalmazasa, automatikusan koordinalt mobil
robotok), valamint az MI hasznalata a tdmogato feladatokban (példaul dontéstamogatas,
az ismétlédd feladatok automatizdldsa, dsszekapcsolt szenzorok, uj toborzasi modsze-
rek).”

Az Egyesiilt Kiralysag négy 6 célkitlizést hataroz meg a stratégiaban. Az els egy atfogod
szervezeti atalakulas a teljes védelmi szektorban az MI adaptélasa érdekében.® Ez egyfelSl
magaban foglal egy kulturalis, képességbeli és szakpolitikai atalakulast a szervezeti haté-
konysag novelése és a megfelelé képességekkel rendelkezé munkaerd elérése érdekében.
Masfeldl pedig egy technoldgiai szintii adaptaciot, amely az atalakulast tamogato digita-
lis infrastruktara (halozatok, eszkozok stb.) megerdsitését jelenti. A masodik célkitlizés
az MI elényeinek kihasznaldsa a védelmi szektor képességeinek fokozasa érdekében.”
Ezen beliil a kiemelt teriiletek egyarant érintik a konkrét katonai képességeket, a mtiveleti
és dontéstamogatast, valamint a kiilonb6z6 hattérfeladatokat. A kutatds-fejlesztés terén
prioritasi teriiletként azonositjak az atfogo, teljes spektrumu hirszerzési, megfigyelési
és felderitési képességek megerdsitését minden hadszintéren és kornyezetben, a tobb-
dimenziés miveletek soran a C4-képességek biztonsaganak, ellenalld képességének

:i.m.9.
:i.m.9.

% Ministére des Armées (2019
% Ministére des Armées (2019
% Ministére des Armées (2019): i. m. 9.
3% Ministére des Armées (2019): i. m. 9.
3 Ministére des Armées (2019): i. m. 14-17.
4 Ministry of Defence (2022): i. m. 17.
41 Ministry of Defence (2022): i. m. 29.
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és integracidjanak megerGsitését, az MI alkalmazasat a fegyveres konfliktusok szintje
alatti mtveletekben, az 4j fegyverrendszerek (példaul hiperszonikus eszk6zok, iranyitott
energiaju fegyverek, dronrajok) elényeinek kihasznalasat és az éltaluk jelentett fenyege-
tések elhdritasat, valamint a hozzaférést és szabad mozgast akadalyozé rendszerek elleni
tellépést a hagyomanyos és 1j hadszintereken.*> A harmadik stratégiai cél a brit biztonsag-
és védelempolitikai MI-okoszisztéma megerdsitése, amelyben London egyarant tdmasz-
kodni kivan a tudomanyos kozdsségre és a privat szektorra, felismerve, hogy az MI-alapu
fejlesztések jelentds része nem a szliken vett védelmi szférabdl érkezik, igy e kapcsolatok
kiemelt fontossaguiak az adapticié tamogatdsa soran.” Végiil pedig a stratégia célként
tizi ki az MI-hez kapcsolddo fejlesztések terén a globalis trendek alakitasat a biztonsag,
stabilitas és a demokratikus értékek mentén, valamint szintén cél e fejlesztésekhez kap-
csolodva a kiillonbo6z6 trendek, folyamatok és fenyegetések nyomon kovetése és elemzése,
befolyasolasa.** E pont pedig rogziti London abbéli elkotelez6dését is, hogy az MI stra-
tégiai hasznalatatol fiiggetleniil mindvégig meg6rzi majd az emberi politikai kontrollt
a nukledris eszkozok alkalmazasa terén.”

4. Kovetkeztetések: a szovetségre gyakorolt hatasok

Az elmult évek soran szamos tanulmany jelent meg, amelyek arra mutattak ra, hogy
az MI terjedése tobb uj kihivast is jelent a szovetség szamara. E munkak koziil is kiemel-
kedik Lin-Greenberg kutatasa, amely ramutat arra, hogy az MI terjedése fokozni fogja
a szovetségen beliili tehermegosztasi problémakat, abbdl fakadoan, hogy névekednek
majd a képességszakadékok a modern MI-képességekkel rendelkezd és nem (vagy csak
korlatozottan) rendelkezé tagallamok kozott.* Lin-Greenberg emellett az adatmegosztasi
és standardizacios problémak fokozddasat, valamint az MI alkalmazasaval kapcsolatos se-
bezhetdségek megjelenését jeloli meg a szovetség szamara kiemelt fontossagu kihivasként.
Hangsulyozza, hogy az MI lasst terjedése a NATO-n beliil megnehezitheti a szovetségi
szinti dontéshozatalt, egyfel6l azért, mert leroviditi a politikai és katonai szintti dontések
meghozataldra rendelkezésre 4ll6 id6t, masfelél pedig azért, mert az MI hasznalataval
kapcsolatos bizonytalansagok eltéré nemzeti percepcidkat és politikakat eredményeznek
az Uj technolégiak terén.*’

Az elemzés jol érzékelteti, hogy e kihivasok koziil mar ma is tobb jelen van a NATO-n
beliil. Habadr a tagéllamok képességei kozott mindig is jelentds kiilonbségek (illetve képes-
ségszakadékok) voltak,* az MI-alapu technologidk elterjedése a NATO-haderékben egy
Ujfajta képességszakadék megjelenését is eredményezheti. Ennek oka, hogy az MI-alapt

2 Ministry of Defence (2022): i. m. 33.

# Ministry of Defence (2022): i. m. 41.

# Ministry of Defence (2022): i. m. 51.

# Ministry of Defence (2022): i. m. 59.

6 Erik Lin-Greenberg: Allies and Artificial Intelligence: Obstacles to Operations and Decision-Making. Texas National
Security Review, 3. (2020), 2. 62-67.

¥ Lin-Greenberg (2020): i. m.

# Daniel Fiott: A Revolution Too Far? US Defence Innovation, Europe and NATO’s Military-Technological Gap. Journal
of Strategic Studies, 40. (2017), 3. 417-437.
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technologiak terjedése nemcsak hogy egyenetlen a tagallamok kozott, de raadasul jelen-
t0s mértéki fragmentaciot is mutat. Egyrészt lathato, hogy a szovetségen beliil mar most
rendkiviil sok, kiillonb6zé MI-alapt technologiat alkalmaznak, ugyanakkor ezek tulnyo-
mo tobbségét a tagallamok egy kis része tartja fenn, mig masok joval lemaradva (akar
barmiféle MI-alapu képesség nélkiil) kovetik Gket. Ez a folyamat pedig hosszu tavon uj
munkamegosztashoz vezethet, amelyben azok a tagallamok, amelyek rendelkeznek a mo-
dern képességek széles spektrumaval sokkal inkabb képesek lesznek hozzajarulni a jové
katonai muveleteihez, mint azok, amelyek képességei és er6forrasai joval korlatozottab-
bak.

Masrészt — és ami talan fontosabb - e képességszakadék nemcsak az MI-alapu techno-
légiaval rendelkez6 és nem rendelkezé tagallamokat érinti, hanem ezzel parhuzamosan
egyre jelentésebbé valik a kiilonbség az MI-technologiakat szélesebb korben alkalmazé
orszagok csoportjan belill is. Ez szamos kérdést vet fel a NATO jovéjével kapcsolatban.
Egyfeldl a kiilonbozé MI-alapu technolégidk terjedése Gj interoperabilitasi problémakat
eredményez a szovetségi szintli katonai miiveletek terén. Masfeldl pedig e trendek hosszt
tavon hozzdjarulnak a szovetségen beliili kohézio gyengitéséhez, hiszen a legjelentdsebb
MI-képességekkel rendelkezd tagallamok egymas versenytdrsaiva valnak a folyamat so-
ran. E helyzet kialakuldsaban egyarant szerepet jatszanak ipari és politikai motivaciok is,
hiszen azok a tagallamok, amelyek képesek a sajat MI-képességeik kifejlesztésére, sokkal
kevésbé hajlandok azokat mas forrasbol (mas orszagokbol) beszerezni. Ezt pedig csak
fokozza, hogy bizonyos esetekben a tagallamok kozti bizalomhiany még tovabb neheziti
a technoldgiatranszfert, hiszen sokszor az 4j technologiak fejlesztésében élen jaro orsza-
gok vonakodhatnak megosztani a szévetségen beliil a leginkabb érzékeny technoldgiai
innovacioikat.

Osszességében az MI-technoldgidk alkalmazdsa terén nagyhatalomnak szémito or-
szagok (példaul az Egyesiilt Allamok, az Egyesiilt Kiralysig, Németorszag, Franciaorszg
vagy Torokorszag) politikai mélyitik a szovetségen beliili fragmentaciot, mikozben az MI-
kozéphatalmak (mint amilyen példaul Lengyelorszag vagy Hollandia) nagyobb valdszinii-
séggel vasarolnak MI-technoldgiat mas tagallamoktol. Hosszu tavon ezért e kozéphatal-
maknak nagyobb esélyiik van arra, hogy a szovetségen beliili interoperabilitas magasabb
fokat érjék el, mint az MI-nagyhatalmaknak. E fragmentaci6 raadasul 6ngerjeszté hatasu,
hiszen a kiilonb6z6 rendszerek fenntartasa eltéré kiképzést, logisztikat és doktrinakat ki-
van, amelyek rendszerszinten is hatassal vannak a haderdk szervezeti miikodésére. Ahogy
pedig az Egyesiilt Kiralysag, Franciaorszdg és az Egyesiilt Allamok példéja demonstralja,
e kiilonbségek mar napjainkban is eltérd stratégiai szintli gondolkodast eredményeznek
az MI-nagyhatalmak kozott. Az igy kirajzolodé divergencidk egyarant érintik a harom or-
szag stratégiai kornyezetértékelését, fenyegetéspercepciojat és képességeit az 4j, MI-alapu
technologiak katonai hasznalata kapcsan. Mikozben a NATO-tagallamok még mindig
az MI-alkalmazas korai fazisdban vannak, ugyanakkor a stratégiai gondolkodasuk adap-
talasa mar most is jelentds kiilonbségeket tiikrz, ami ramutat arra, hogy az MI-alapu
technologiak terjedése szamos Uj kihivast tartogat a szévetség szamara.
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Bar fontos hangsulyoznunk, hogy az Ml-alapu eszkozok integralasa a NATO-
tagallamok haderdibe egyeldre a korai szakaszaban jar, ugyanakkor ez a folyamat varha-
toan jelentdsen felgyorsul majd a kovetkezd évtized soran, és az MI elterjedése a katonai
erd alkalmazasénak teljes vagy majdnem teljes spektrumat érintheti majd. Eppen ezért
az a tény, hogy a NATO-tagallamok mar e korai fazisban is a technoldgiai és stratégiai
fragmentacio jeleit mutatjak, jelents kockazatot jelent a szovetség belsé kohézidjara
és a tagallamok kozti interoperabilitasra nézve is.
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