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Szabd-Thalmeiner Dora!

Jan Eichler NATO’s Expansion After the Cold War?
cimii konyvének recenzioja

1. Bevezetés

Jan Eichler cseh szdrmazasu kutatd, jelenleg a Pragai K6zgazdasagi Egyetem Nemzetkozi
Tanulmdnyok karanak oktatdja és a Centre for European Politics munkatarsa. A multban
dolgozott a Csehszlovak Hadsereg vezérkaraban, és nyolc éven keresztiil, 1990-ig szerepet
vallalt a Csehszlovak Szocialista Koztarsasag Honvédelmi Minisztériumaban.

Eichler f6 kutatasi teriiletei kozé tartozik a terrorizmus, a transzatlanti kapcsolatok,
a fegyveres konfliktusok, illetve a nemzetkdzi biztonsag. Altalam elemzett miive,a NATO’s
Expansion After the Cold War: Geopolitics and Impacts for National Security 2021-ben
jelent meg a Springer Global Power Shift cimii sorozatanak részeként, és hivatott mélyebb
betekintést nytjtani Eichler munkdjaba. A mu a hideghaboru utani iddszak attekintésével
szeretné feltarni a NATO terjeszkedését a posztszovjet térségben, e terjeszkedés geopoliti-
kai és stratégiai vonzatait vizsgalni, illetve azon kovetkezményeit, amelyek hatassal voltak
a nemzetkozi biztonsagi kapcsolatokra Eurdpaban.

A konyv hét fejezetre oszlik, azonban e hét fejezet kozponti eleme maga a NATO
terjeszkedése, amelyet Eichler esettanulmanyokon és a hideghaboru lezarulasa dta eltelt
évek torténésein keresztiil lattat. Az alkotd kiilonbséget tesz a terjeszkedés szintjeinek
és kiilonboz6 formainak vizsgalatakor — kiilon kezeli a geopolitikai, a katonai és az ideo-
légiai szinteket, hiszen szamara szimbolikus t6ltete van a terjeszkedés egyes jellemzdinek.

Eichler egyértelmtien Eurdpéra fokuszalva gondolkodik a NATO terjeszkedésérdl,
és a miivében felvonultatott esettanulmanyok — a Krim félsziget, Gruzia, a Fekete-tenger
vagy épp a Baltikum - mind arrdl taniskodnak, hogy az iré az amerikai nézépontot
kizarolag a NATO szervezeti szintjén vizsgalja doktrinak és iranyelvek bemutatasan ke-
resztiil; nem kiemelt aktorként gondol ra. Ennek okan recenziomban sem fognak nagy
hangsulyt kapni e doktrindk, hiszen a szerzd is els6sorban a realizmus fogalmain ke-
resztiil vizsgalodik, az Egyesiilt Allamok szervezeti szintli szerepvallaldsara nem tekint
komoly befolydsold tényezéként. Az emlitett hét nagy fejezetben az alkotd négy lépést
és mérfoldkovet gorget végig a NATO terjeszkedésének hullimai mentén, amelyeknek
a nemzetkdzi kapcsolatok tudomdnyanak szempontjabdl nagy jelentdsége volt az eurd-
pai kontextusban.

! Szabo6-Thalmeiner Déra a Budapesti Corvinus Egyetem nemzetkézi tanulméanyok alapszakos, harmadéves hallgatéja,
kutatési teriilete az izraeli-palesztin konfliktus és a kozel-keleti hidropolitika.
*  Jan Eichler: NATO’s Expansion After the Cold War: Geopolitics and Impacts for International Security. Springer, 2021.
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A NATOs Expansion After the Cold War ma hianypdtléoan mutatja be egy szeletét
a NATO-terjeszkedés eurdpai megkozelitésének és felfogasanak, kiemelt hangsulyt fek-
tetve Oroszorszag szerepére a hideghaboru utani iddszakban. Politikai nézeteit Eichler
nem rejti véka ald, és mar csak a konyvében felvonultatott példédk soran is hatarozott allas-
foglalast tesz mind a posztszovjettérség jelenét és j6vGjét, mind pedig napjaink nemzetko-
zi kapcsolatok tudomanyteriiletének alakulasat illetden. Amellett, hogy a kényv szamos
Osszefliggést tar elénk a nemzetkdozi biztonsagi kapcsolatokban és hatarozott neorealista
értelmezési keretével inspirdl minket a folyamatok tovabbgondolasara, tgy egyszerre iz-
galmas olvasmanyként is szolgal.

2. Realizmus és neorealizmus a NATO-terjeszkedés
vonatkozasaban

Eichler szamos realista és neorealista gondolkodora tamaszkodik mtivében és vazolja fel
aggodalmat Oroszorszag térnyerésével kapcsolatban — nem 6dzkodva attol sem, hogy
kifejezze allaspontjat az elmult két évtized konfliktusai kapcsan. Eichler harom realis-
ta fogalmon keresztiil lattatja mtivében a NATO terjeszkedésének mibenlétét, amelyek
a ,csoportként létezés” (groupism), az egoizmus és a hatalomkoézpontusag. Ezek isme-
retében arrdl ir, hogy a ,,csoportként létezés” fogalma alatt a NATO azon torekvését véli
felfedezni, miszerint a terjeszkedéssel sajat szervezetének stabilitasat és biztonsagpolitikai
szempontbol kozponti szerepét szerette volna mélyiteni. A NATO a hideghaboru befejez-
tével egy addig soha nem tapasztalt b6viilési folyamaton ment keresztiil, ami a ,,csoport-
ként létezés” fogalmét és addigi gyakorlatét jelentdsen 4tformalta;* az Egyesiilt Allamok
altal vallalt addigi biztonsagi és védelmi garanciak mellett megjelent Oroszorszag hangja
is, elégedetleniil fogadva azt, hogy az 6 allaspontjuk és biztonsagi rendszeriik nem felelt
meg a NATO-nak.

Az egoizmus fogalmanak és ennek a NATO-terjeszkedésre vonatkoztatott hatdsanak
kifejtésekor Eichler némileg eltér eredeti vizsgalddasi pontjatdl, és szamba veszi a nem-
zetkozi kapcsolatok tudomdnyteriiletére gyakorolt hatdsokat is. Huntington (1958)
és Tammen (2020) gondolataira tdmaszkodva 6 maga is arra az allaspontra helyezke-
dik kényvében, hogy az egoizmus az allamok egy csoportjat érinti csak, amelyek els6-
sorban agressziv revizionista, hegemoén vagy épp kapzsi viselkedést tanusitanak, ezzel
el6idézve a konfliktusokat napjaink nemzetkozi kapcsolataiban. A NATO-terjeszkedést
az egoizmus lencséjén keresztiil vizsgilva pedig ennek megfeleléen latja. Szamara a bo-
viilés nem mas, mint az Uj tagorszagok gazdasagi és katonai elitjeinek érdekérvényesitése,
akik hamar belekényelmesedtek az USA altal nyujtott biztonsagba, ezaltal nem térédve
a nemzetkozi politikai kovetkezményekkel. Eichler azonban a hideghaboru két nagy ak-
torara, az Egyesiilt Allamokra és Oroszorszégra is kritikusan tekint, hiszen mig az USA
e lépésével szamos j szovetségest és katonai hatalmat nyert, addig Oroszorszag a 2000-es

3 1999-ben harom orszag, Magyarorszag, Lengyelorszag és Csehorszag, majd 2004-ben tovabbi hét kelet-kozép-eurdpai

orszag lett a NATO tagja (Bulgdria, Esztorszag, Lettorszdg, Litvania, Romdnia, Szlovakia és Szlovénia). Mindez ko-
moly konfliktusokat sziilt Oroszorszagban és az egyszer a keleti blokkba tartoz6 orszagokban is.
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években tanusitott viselkedésével bizonyitotta egoizmusat,* ezzel a pozitiv béke feldl el-
mozdulva a negativ béke iranyaba.’

Az Eichler altal hasznalt utolsé fogalomra, a hatalomkézpontusagra kitérve mar
a szerz0 is objektivebben és kritikusabban tekint, 6sszegészében vizsgélva a hideghabora
utani hatalomeloszlast a kemény és puha hatalmak figyelembevételével. Eichler a ha-
talomkozpontuség kapcsan mér kizérolag az Egyesiilt Allamok szerepét hangsulyozza,
éles ellentétbe allitva Oroszorszaggal. Kemény és puha hatalom szempontjabdl is kiemeli
az USA élvonalbeliségét, hiszen biztonsagi rendszerének stabilizalédasa, a hatalom ma-
ximalizaldsa és nem mellesleg a Nyugat mint ideologiailag és életmdd szempontjabdl
is vonzd kép egyre gyengitette Oroszorszagot, folyamatosan elvéve és egyre kevesebbet
hagyva addigi renoméjabol.

3. A katonai fesziiltség névekedése, és Oroszorszag mint passziv
aktor

A 2004 végével a NATO-hoz csatlakozd hét kelet-kozép-eurdpai allam okozta vitas kér-
dések és konfliktusok nem latszottak csendesedni a NATO-terjeszkedés masodik hulla-
manak lezarulasaval sem, s6t. A szerzd szamara e kifejezetten fontos idészakban elkezdett
néni a katonai és politikai fesziiltség, és megnovekedett a NATO altal inditott gyakorlatok
szama - els6sorban Oroszorszag miatt.

A NATO’s Expansion After the Cold War ciml muben a szerz6 Oroszorszag ,,szamlaja-
ra” két eseményt ir fel; a 2008-as orosz—griiz habort és a Krim félsziget 2014-es elfoglala-
sat. A 2008-ban bekovetkezett események el6zményeként fontos felvazolni, hogy a NATO
terjeszkedésének harmadik hulldimaba szeretett volna lépni, amelynek keretében Gruziat
és Ukrajnat tervezte bevonni a Tagsagi Akciotervbe.® Eichler az orosz-gruz haboru ki-
alakuldsa kapcsan nyiltan beszél az Egyesiilt Allamok mulasztdsérdl a hideghaboru utén,
és arrdl, hogy a kilencvenes évek végére Gruzia hogyan valt tarsadalmilag zilalt, korrup-
cidval atitatott orszagga az USA elenyészé jelenléte miatt. 1998-ban ugyan az USA visz-
szatért Gruziaba, és a két orszag kozott katonai egytittmiikodési megallapodas is sziiletett,
a 2008-as eseményeket mégis elkeriilhetetlennek latjuk a mi alapjan. Minderre csupan
raadas a haboru végével aldirt Medvegyev-doktrina, amely bar a nemzetkozi jog és mul-
tipolaris vilag kiépitésének fontossagat is hangsulyozza, mégis tartalmazza a sorokat,
amelyek szerint: ,,Oroszorszag meg fog fogja védeni a vilag dsszes orosz allampolgaranak
életét és érdekét, kiemelten az orszag teriiletén és hatarai kozelében” — amit Eichler agy
fordit le, mint fenyegetést a NATO jovébeli misszidi felé és nem mellesleg Oroszorszag
félelmét az USA hatalmatdl. A szerzé a Krim félsziget elfoglalasat azonban mar teljesen
egyoldalian tekinti, nem hagy teret a kritikus gondolkodasnak, és ugy véli, Oroszorszag

*  Eichler m{ivében tobb alkalommal hangsulyozza a 2008-as és a 2014-es éveket, amikor Oroszorszag aktiv 1épése-

ket tett annak érdekében, hogy gatolja a NATO terjeszkedését — 2008-ban az orosz-graz hdboruval, majd 2014-ben
a Krim félsziget elfoglalasaval.

A pozitiv és a negativ béke fogalmat Johan Galtung (1964) fektette le, miszerint a negativ béke a kozvetlen erdszak
megsziinését jelenti, mig a pozitiv béke magdban foglalja a konfliktus okainak megsziintetését is (amivel valoban
a fenntarthatod békét lehet elérni).

®  Membership Action Plan (réviditve: MAP).
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legf6bb és mar-mar egyetlen motivacidja erre az volt, hogy birtokoljon egy teriiletet, ahol
minden adott hatalmanak demonstraldsara — Eichler csupan masodlagos érvként emliti,
hogy a teriiletszerzésbdl valoban profitalhatott is Oroszorszag védelmi szempontbol.

Eichler a NATO-terjeszkedést amellett, hogy esettanulményokon keresztiil szemléli -
ami ebben a fejezetben kiemelten igaz —, megjeleniti a doktrindlis gondolkodas fogalmat
is, és Medvegyev mellett nagy figyelmet szentel Jens Stoltenberg, korabbi norvég minisz-
terelnoknek, aki nem mellesleg 2014 6ta napjainkig a NATO fétitkara is. A Krim félsziget
elfoglalasa utan Stoltenberg 2017 juniusaban, Vilniusban tartott beszédében fejezte ki né-
zeteit Oroszorszagrol és az orosz stratégiarol, amit a konyv iréja, Eichler kulcsfontossagu
pontként emel ki. Alapvetéen neorealista szinezetli beszédében Stoltenberg a NATO-ra
mint aktiv aktorra, és Oroszorszagra mint passziv aktorra hivatkozik, amely két fél ko-
z0Ott akarva-akaratlanul egyre cs6kken a tavolsag. E gondolat két kulcsa az, hogy a NATO
a terjeszkedésével noveli teriiletét és gyarapodik stratégiailag is, mig Oroszorszag, az egy-
re inkabb visszaszorulo fél e ,kényszerhelyzetben” biztonsagi fenyegetéssé valik a NATO
szervezete és a tagorszagok szamara is.

4. Osszegzés

Jan Eichler NATO’s Expansion After the Cold War cimt miivében lényegre torden és hata-
rozottan mutatja be a hideghaboru lezarulasa 6ta eltelt harminc évet. Azon harminc évet,
mikor a NATO t6bb hullamban ,vezényelte le” boviilését sikeresen az Oroszorszag altal
tamasztott biztonsagi nehézségek ellenére is.

A szerzé amellett, hogy a doktrindlis gondolkodas jelent6ségét is hangsulyozza
akonyvben, és szdmos esetben a NATO, az Egyesiilt Allamok vagy épp Oroszorszag dokt-
rinain keresztiil szemlélteti a NATO terjeszkedésének alakulasat, nagy figyelmet szentel
a 2000-es évek konfliktusainak is, és esettanulmanyok altal, szinesen tarja az olvaso elé
az elmult idészakot. A konyv szamos pontjan felvethetd lenne kritikaként a cseh szarma-
zasu kutatonak, hogy elfogult a NATO-val szemben, és az Oroszorszag felé taplalt erds
ellenérzései athatjdk a mivet, azonban modszertanat és a részletesen levezetett realista,
illetve neorealista gondolatait tekintve megalapozott lehet végs6 konkluzidja. Eichler ez-
altal belehelyezkedik abba a mar-mar patoszos képbe, amelyet mas realista gondolkodok
esetében 6 maga is emlit; a jovére még inkabb el6retekintve viziondlja Oroszorszag ha-
nyatlasat csupan az dllam természetébdl adédoan a realizmus fogalmi keretei kozt. Amire
az eddigi trendek alapjan nagy esély van.

A konyvben a szerzd kifejezetten sok id6t szan arra, hogy Kelet-Kozép-Eurdpa
és a Baltikum orszagait attekintse, azok NATO-val apolt kapcsolatat elemezze és a csatla-
kozasukkor felmeriilt biztonsagi kérdéseket taglalja. Eichler elsésorban Ukrajnara, egé-
szen pontosan a Krim félszigetre, illetve Gruziara fektet nagy hangsulyt, de a mi végére
a szerz egy masik sziviigye is korvonalazddik, ami taldn fontosabb szamara a NATO-nal
és az orosz befolyasnal is. Nem mas ez, mint a nemzetkozi kapcsolatok tudomanya,
amellyel kapcsolatban aggodalma érzédik at a sorokon. A biztonsagi problémakon
és fenyegetéseken tul ugyanis az Eurédpaban a NATO-terjeszkedés altal kialakult hatalmi
kozegben nehéz elnavigalni a kiilonboz6 érdekellentétek kozott ugy, hogy fenntarthato
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legyen a folyamatos fejlodés és haladas - s véletleniil se alakuljon ki egy eddiginél sulyo-
sabb konfliktus.

Jan Eichler ugyan konyve végére valoban pedzegeti a helyzet elfajulasat és egy habo-
ru kialakuldsat, 6 maga is felveti, hogy a hideghaboru alatt alairt szerz6dések jo mintat
mutatnak az orszagok vezetdinek arra, hogy mindig van lehetdség kompromisszumokra.
A NATO’s Expansion After the Cold War cimi mu ugyan tamaszt elénk egy megkozelitést
és értelmezési keretet, mégis inspiral minket arra, hogy az adott realista fogalmak mentén
mi magunk is kialakitsuk véleményiinket — épp ezért fontos olvasmany mindenkinek, aki
szeretne a mélyébe latni az elmult harminc év biztonsagi kérdéseinek.
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