Gazdik Gyula

Strateégicai erovonalak valtozasa az
izraeli-palesztin rendezési folyamathan (Ill.)

A tanulmanynak a Nemzet €s Biztonsag 2009/10. szamaban megjelent
elsé része f6képp az izraeli stratégiai prioritasokban 2004 végéig, a ma-
sodik intifada lezarulasaig bekdvetkezd valtozasokat vizsgalta. A Nemzet
€s Biztonsag 2010/3. szamaban kézdlt masodik rész az izraeli-palesztin
viszonyban, a regiondlis folyamatokban lezajlo valtozasokat a 2005-6s
gazai izraeli kivonulastol 2008 juniusaig, az Izrael és a Hamasz kézott let-
rejott hathonapos tdzszinet €letbelépéseig elemezte. A folyamatokat
2009 nyaraig nyomon kéveté harmadik rész réviden bemutatja a térség-
beli hatalmi atrendezédes f6bb jellemzdit, a gazai konfliktus f6bb straté-
giai mozgatdorugoit, a haboru kihatasait, s nagy hangsulyt helyez az
Obama-adminisztracio és a Netanjahu-kormany hivatalba lepése utan a

palesztin kérdés kapcsan jelentkezd amerikai—izraeli ellentétekre.

A térségbeli hatalmi
status quo Uj vonasai

A poszthideghédborus kor masodik évti-
zedeben a kozel-keleti hatalmi eréviszo-
nyokban szamottevd valtozasok mentek
végbe. A 2001 szeptembere utan az Egye-
sult Allamok 4ltal elinditott terrorizmus elle-
ni haboru az afganisztani talib rendszer
megdodntése mellett 2003 tavaszan a bag-
dadi baaszista rendszer megdodntéseét
eredményezte. Az ekkor hivatalban lévg, a
liberalis demokracia tobb alapértékét
egyetemes érvénylnek tekint§ amerikai
adminisztracié nagy hévvel hirdette, hogy
Irak atalakitasa ,dontd attérést” jelent majd
a térségbeli és a globalis demokracia gy6-
zelméért folyd harcban. A valésag azon-
ban ezek az elképzeléseket hamar szerte-
foszlatta, a vart gyors stabilizacid mind a
ket orszag esetében elmaradt.

Egy U] regiondlis feltételrendszer kialaki-
tasara tett tovabbi kisérletre a 2006 nyaran
lezajlott haboru kapcsan kerult sor, amikor

Izraelnek a libanoni Hezbollah szétzuzasat
Sziria meggyengitésével kellett volna 6sz-
szekapcsolnia. A cédrusok orszagaban
zajlo sulyos anyagi és emberaldozatokat
koveteld izraeli légitamadasok kdzepette a
harcok kimenetelét elhamarkodottan lefu-
tottnak vélé amerikai ktligyminiszter julius
21-én tartott washingtoni sajtékonferencia-
jan hangsulyozta, hogy a térségben a ko-
rébbi status quo visszatérése nem kivana-
tos. Condoleezza Rice a libanoni fejlemé-
nyeket egy Uj Kdzel-Kelet ,szUlési fajdal-
mainak” nevezte. A régid szamos orszaga-
ban nagy megutkdzést keltd kijelentésnek
volt igazsagtartalma, persze mas értelem-
ben, mint ahogy ezt Rice gondolta. A konf-
liktus, mely Izraelnek is érzékeny vesztesé-
geket okozott, nem vezetett a Washington
altal vart libanoni, sziriai atrendezédéshez,
Iran elszigeteléséhez. A terrorizmus elleni
haboru kévetkeztében valdban egy Uj Ko-
zel-Kelet formalédott, melyben Amerika to-
vabbra is fontos szereplé maradt, de mar
korantsem rendelkezett olyan tekintéllyel,
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mint korabban. Washington legfontosabb
kozel-keleti stratégiai partnere, Izrael mel-
lett fajsulyos tényezévé Iépett el§ a ,slita
nagyhatalom” Iran, s a neoottoman aspira-
ciokat mind markansabban képvisel§ To-
rokorszag. A két orszag kozott jelenleg
fennalld érdekkdzdsséghez kapcsolddnak:
Sziria, Libanon, Katar, az amerikai jelenlét
és a belsé probléméak miatt kdlpolitikai té-
ren egyelére oOvatosan ,lépegetd” siita
tébbségl Irak, valamint a Teheran proxy-
szervezeteinek tekintett Hezbollah és
Hamasz. Mindez egy eléggé cseppfolyds
képz&dmény, melynek egy szilardabb re-
gionalis hatalmi tdmbbé valasat szamos
eltérd érdek neheziti.

A csoportosulason belll a két meghata-
rozo, birodalmi multtal rendelkezd allam
kozul a tdbb mint egy évtizede EU-tagjeldlt
Toérbkorszag a poszthideghéaborus kor-
szakban féként a kaukazusi, kézép-azsiai
régiodra tekintett. Kdzel-keleti hatalmi sulya-
nak latvanyos ndévekedése az elmult évek-
ben indult meg. A 2002 ¢ta hatalmon lévé
lgazsag és Fejlédés Partja kilpolitikai filo-
korolnak Ahmet Davutod@lu irasai. A 2009
majuséban a kulugyek iranyitasara felkért
akadémikus ugy véli, hogy a vilagban a
legfébb valaszvonalat a vallasi értékekben
meglévod eltérések jelentik. A muszlimok e
tekintetben a nem muszlimok felett allnak,
de meghatérozo civilizaciova csak 6ssze-
fogva valhatnak. Sajnélattal allapitia meg,
hogy orszaga a kdztarsasag 1923-ban tor-
tént kikidltadsa utan a Nyugattal vald kap-
csolatok kedvéeért elhanyagolta a Kozel-
Keletet, s az egyensulyt most helyre kell al-
litania.

Tordkorszag nem rendelkezik nuklearis
arzendllal, de NATO-tag Iévén veszély ese-
tén a kollektiv védelem ré is kiterjed. Anka-
ra a kozel-keleti térség nukleéris fegyver-
mentessé tételének fontossagat hangsu-

lyozza. Ennek keretében Teheran kisérleti
programjanak békés mederben tartasa
mellett a térség jelenleg egyetlen nuklearis
fegyverrel rendelkezd hatalma, Izrael arze-
naljanak leépitését is fontosnak tartja.
A Teherannal sokrétd gazdasagi kapcsola-
tot fenntartd Tordkorszag 2009 majusaban
Braziliaval karoltve kisérletet tett az irani
.2atomvita” rendezésére, de az Irannal ala-
frt egyezménynek nem sikertlt az ENSZ
Teherannal szembeni Ujabb szankciés ha-
tarozatat megakadalyoznia. A doéntést a
NATO-tagallamok koézul egyedul az anka-
rai kormany nem fogadta el.

Az EU-csatlakozast fontosnak tartd kul-
dgyminiszter altal megjeldlt egyik fontos
cél, hogy az orszag 2023-ra az EU fajsu-
lyos tényezdjéve valjon. Torokorszag, Szi-
ria, Libanon és Jordania k&zott egyezmény
szlletett egy szabadkereskedelmi 6vezet
2011-ben torténd letrehozasara. A na-
gyobb szunnita arab &llamok meggyengu-
lése nyoman tamadt Ur elvileg kedvez An-
kara neoottoman hatalmi térekvéseinek.
Kérdéses, hogy ezt mennyiben sikerul el-
érnie, mivel a k6zds birodalmi mult nosztal-
gigjara épitd torok vezetd szerep nem tul-
s&gosan vonzo az arab hatalmi elit koré-
ben. A kbzvélemény szintjén Ankara nép-
szerd, mivel atértékelte az Izraellel valo ku-
l6nleges kapcsolatait, s kuléndsen a gazai
haborutdl kezdve a palesztin Ugyet hang-
sulyosabban tamogatja. lgaz, hogy figyel-
meével a Nyugat altal tdmogatott PNH he-
lyett inkdbb az Iran és Sziria éltal tdmoga-
tott Hamaszt tunteti ki.

A régié masik meghatarozé hatalmi te-
nyezdje Iran — mely részben annak ko-
szbnhette felemelkedését, hogy az Egye-
sult Allamok a vele szemben 4ll6 bagdadi
és kabuli rendszereket megddntétte — nap-
jainkra a nuklearis fegyver el6allitasanak
kdzelébe kerUlt. Teheran a haromezer éves
civilizacios ¢rékségére, az orszag geostra-
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tégiai helyzetére, a térségben jatszott sze-
repére hivatkozva igényt formal arra, hogy
ismerjék el ,legitim jogait és érdekeit” az it-
teni stabilitas fenntartasaban. A nukleéris
hatalomma valas motivacioinal a térségbe-
li vezetd szerep alatdmasztasa és lzrael el-
lensulyozasa mellett egy masik fontos
szempont is szerepet jatszik: Azsia més
meghatarozo civilizacioit képviseld allamok
mar rendelkeznek ezzel az eszkdzzel. Te-
heranban ugy vélik, hogy a féldrajzilag ko-
zelebb esd India és Pakisztan esetében az
atomfegyver az elrettentést, ezzel szemben
az izraeli arzendl a Kozel-Kelet | leigazéasa-
nak” el@segitését, a dominancia biztosita-
sat szolgalja. A fegyverkezési verseny
egyetlen alternativajat itt is a térség nukle-
aris fegyvermentessé tételében latjak.

A palesztin politikai erék koézul Iran a
Hamaszt tamogatja, mely a helyi Muzul-
man Testvériségbdl jott létre. A szunnita
csoportosulas egyiptomi ,,anyaszervezete”
az irani iszlam forradalom 1979-es gy&zel-
mét jelent6s forduldpontnak tartotta. A
Khomeini vezette Uj irani vezetés retorika-
jaban a palesztin Uggyel vald szolidaritas
nagy hangsulyt kapott, de a szinfalak mo-
gott a palesztin ellenéllast ekkor dominald,
Arafat vezette nacionalistékhoz fiz6d§ vi-
szonyt kezdettdl éles ellentétek jellemez-
ték. Ez sok vonatkozasban napjainkban is
érezteti a hatasat.

Egy uj amerikai stratégia
formalédasa

Noha a 2007 februarjatél Irakban végre-
hajtott amerikai hadmdvelet, az ugyneve-
zett surge jelentésebb sikereket hozott, sét
a kovetkezd év novemberében megszlle-
tett az egyezmény az amerikai erék vissza-
vonasarol, de ez az iraki véallalkozas nega-
tiv 6sszképét nem modositotta. Amerikai

kezdeményezésre az annapolisi folyamat
keretében, 2007 észén a washingtoni prio-
ritasokban hosszu évekig elhanyagolt tert-
letnek szamitd izraeli-palesztin targyala-
sok is Ujrakezd6dtek. A konzultaciok leg-
f6bb célja az volt, hogy még Bush elndk-
ségeének iddszakaban megallapodas joj-
jon létre a végleges rendezésrdl. A meg-
beszélések azonban a 2008 decemberé-
ben kirobbant gazai haboru miatt megsza-
kadtak.

A Bush-korszak végén az addigi kozel-
keleti politika mérlegérdl, a tovabblépés le-
het6ségérdl szolo vitdak mindinkabb szapo-
rodtak. A Carnegie Endowment for Inter-
national Peace égisze alatt 2008 marciu-
saban tartott forumon a térség egyik neves
szakértéje, Marina Ottaway hangsulyozta,
hogy a régi¢ dsszetett problémait nem le-
het konfrontativ médon kezelni. Az iraki be-
avatkozassal felborult az itteni hatalmi
egyensuly, a 160 ezer amerikai katona je-
lenléte ellenére a stabilitds gyenge laba-
kon éll, Irak a demokracia itteni mintaor-
szaga helyett ,bukott allamma” vélt. Sze-
rinte egy Uj hatalmi egyensulyt nem az
Egyestlt Allamok és a térségbeli ,mérsé-
kelt allamok”, hanem Iran és az itteni or-
szagok parbeszéde réveén lehet elérni.

Az ismert Iran szakértd, Karim Sadjadpour
utalt arra, hogy 2003-ban Iran hajlando lett
volna kiterjedtebb egyUttmikddésre az
Egyesult Allamokkal, s jéval kevesebb el-
lentételezéssel beérte volna. De a helyzet
2008-ra alapvet6en megvaltozott: Teheran
joval magasabbra sréfolta az arat, s ezt ke-
vesebb engedmeénnyel ellentételezi. A ko-
zel-keleti rendezésrél szolva Sadjadpour
kijelentette, hogy a megoldashoz vezetd Ut
nem Bagdadon és nem Jeruzsélemen, ha-
nem Teheranon keresztll halad. A férumon
az izraeli-palesztin rendezés perspektivait
részletesebben is elemzd Nathan J. Brown
emlékeztetett arra, hogy a Bush-adminiszt-
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racié mar egy eleve rossz helyzetet 6ro-
kolt. Ebben a korszakban a rendezés 6
irdnya a két allam megoldas lett, mely szé-
les korl nemzetkdzi tamogatottsagra tett
szert. Mindez figyelemre mélto, mivel alig
eqgy évtizeddel korabban e koncepcié ma-
géaban az Egyestlt Allamokban sem volt a
hivatalos allaspont része. A George Wa-
shington University tanara — aki elismerte,
hogy kissé szkeptikus a két allam megol-
dés ,életképessegét” illetéen — az elérelé-
pés legnagyobb akadalyainak a két nép
kozott megléevs, meélyen gydkerezd bizal-
matlansagot, s az egységes palesztin ve-
zetés hianyat nevezte.

A demokratdk jel6ltjenek, Barack
Obamanak a gyézelmét hozé 2008. no-
vemberi elndkvalasztasok utan Restoring
the Balance: A Middle East Strategy for the
Next President cimmel jelent meg az a ko-
tet, mely a Council on Foreign Relations és
a Brookings Institution szakért6inek a tér-
ségbeli politikai ajanlasait tartalmazta.
A projekt két iranyitdja, Richard N. Haass
és Martin Indyk kézos irasat, mely a javas-
latokat 6sszegezte, Beyond Iraqg: A New
U.S. Strategy for the Middle East cimmel a
Foreign Affairs is lekbzolte. A két ismert
szaktekintély a Bush-korszak regionalis po-
litikdjanak nagyfoku atértékelését javasol-
ta. Hangsulyoztak, hogy véget kell vetni
annak, hogy a kozel-keleti amerikai politi-
kat Irak dominalja. A terrorizmus elleni harc
tovabbra is Washington politikgjanak integ-
rans, de nem meghatarozo része kell, hogy
legyen. Az Egyestilt Allamok térségbeli te-
kintélye cstkkenésének okat az arab-izra-
eli rendezés elmaradasaban, az elhiz6do
iraki haboruban, s az itteni autoritarius
rendszerek demokratizalasanak sikertelen-
ségeében lattédk. Fontosnak tartotték, hogy a
hivatalba lépd Uj elndk a muszlim vilag sza-
mara tegye egyértelm(vé, hogy nem az
iszlammal allnak h&boruban, hanem szél-

s@ségesek kisebb csoportjaival, akik a val-
las tanitdsaival is szembemennek. Ez az
ajanlas persze 6nmagaban nem volt Uj, mi-
vel a civilizaciok kozotti konfliktus tagada-
sa jegyében az iszlam vallas értékeinek és
a muszlim terroristaknak a megkulénbozte-
tése a hivatalos megnyilatkozasokban mar
a Clinton-adminisztraci¢ idészakaban, a ki-
lencvenes években is szamos alkalommal
megtortént. S6t, a szeptember 11-i tragé-
dia utan ezt Bush elndk is tébb beszédé-
ben megismételte. Ami 0] volt, hogy a
hangsuly az egész muszlim vilagnak szo6lo
tizeneten, illetve az Egyesult Allamokkal
szembeni bizalmatlansag feloldasan volt.
A kbézel-keleti konfliktust tekintve nagy je-
lentdseget tulajdonitottak annak, hogy Izra-
el és Sziria k6zott megéllapodas j6jjon lét-
re, mivel ez hozzéajarulna Damaszkusz és
Teheran eltavolodasahoz, Iran elszigetelé-
séhez. Az izraeli-palesztin konfliktus kap-
csan azt javasolték, hogy ,amig lehetsé-
ges”, sUrgds diploméciai kezdeményezé-
seket kell tenni a két allam megoldas reali-
zéldsa érdekében, s fontosnak tartotték,
hogy a Hamasz is valamilyen forméban ré-
sze legyen a rendezésnek. S6t, megfeleld
feltételek esetén azt sem tartottédk kizart-
nak, hogy a Gazat urald iszlamistak és az
Egyestlt Allamok képviselsi kozott ala-
csony szinten kontaktus j6jjon Iétre. A cikk
szerz8i némiképp alabecsulték az Iran és
Sziria kozotti kapcsolatok szilardsagat, s a
Hamasz rendezésbe vald bevonasanak
Osszetettségét sem vették megfelel6képp
tekintetbe.

Az elsé afroamerikai elndkként 2009 ja-
nuarjaban a Fehér Hazba kéltéz6, muszlim
csaladi kapcsolatokkal rendelkez8 Barack
H. Obama a kozel-keleti politikaja gyakor-
lati megvalositasakor igyekezett azon az
osvényen haladni, melyet a Restoring the
Balance készit6i ajanlottak a szamara.
A Bush-korszak unilateralizmusaval szem-
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ben a multilateralizmushoz valo visszaté-
rést szorgalmazo elndk kozel-keleti priori-
tasai kozott elsé helyen allt az iraki haboru
befejezése, ezt kovette az izraeli-palesztin
viszony, az irani hatalmi térekvések kezelé-
se, az afganisztani helyzet konszolidalasa,
s a muszlim vilagban er6sen megingott bi-
zalom helyredllitasa. Beszédeiben nagy
hangsulyt kapott a globalis terrorizmus el-
leni harc folytatasa, amelyben a 6 frontnak
Afganisztant és Pakisztant tekintette.

A kampanyiddszakban hangoztatott re-
giondlis prioritasok realizalasat illetéen
azonban az elnoki ciklus elsd idészakanak
eredményei elmaradtak a varakozasoktol.
A ,legnagyobb sikert” az iraki konszolida-
cio terén sikertlt felmutatni, de ahogy lat-
tuk, az ehhez vezet6 dontd Iépések még a
sokat karhoztatott Bush-korszakban tor-
téntek. A masik, kihatasaban inkabb fele-
masnak nevezhetd sikert az adminisztra-
ci¢ az Egyestlt Allamokrél a muszlim vilag-
ban kialakult kép kedvezdbbé tételében
tudta elérni. A diplomaciai gesztusok mel-
lett ez nem Kis részben az elndk sokakat
magaval ragado fellépésének volt kbszon-
het6. Mar az nagy feltinést keltett, hogy
néhany nappal a hivatalba lépése utan,
2009. januar 27-én az els6 exkluziv interjut
az al-Arabijja hirteleviziénak adta. Ugyan-
csak fontos mozzanat volt, hogy Obama
marcius 20-an Uzenetben fejezte ki joki-
vansagait mindazoknak, akik a noruz Un-
nepével koszontik a perzsa idészamitas
szerint az Ujesztenddt. Néhany héttel ké-
s6bb, aprilis 6-an Obama az ankarai parla-
ment pulpitusat hasznélta fel arra, hogy a
bilateralis kapcsolatok mellett szdljon
Amerikanak az iszlam vilaggal val6 kap-
csolatairdl. Mindezek Iépcséfokok voltak a
muszlim vilaghoz sz6l6 beszédéhez, mely-
re junius 4-én kerult sor a Kairéi Egyete-
men. Ebben az elndk kijelentette, az isz-
lam része Amerikdnak, s hangsulyozta,

hogy soha sem lesznek haboruban az isz-
lammal. Az iraki haborut kdzvetve hibas
doéntésnek nevezte, s bejelentette, hogy
2012-re az ¢sszes amerikai alakulatot ki-
vonjak az orszagbal.

Az adminisztracio egyik latvanyos kudar-
ca a részben & prioritasnak tartott izrae-
li-palesztin targyalasok elinditasara tett ki-
sérlet volt. A kérdés fontossagat jol érzé-
keltette, hogy George Mitchell volt szena-
tort kérték fel koordinatornak, aki a maso-
dik intifada kirobbanasanak okait vizsgald
korabbi nemzetkdzi bizottsag vezetdjekent
mindkét fél bizalmat élvezte. Térségbeli té-
makat is érintve a februari mdncheni biz-
tonsagi konferencian John Biden alelndk
megerdsitette a két allam megoldas mel-
letti elkotelezettséget, de hozzatette, hogy
a 2002-es arab béketerv pozitiv elemeinek
felnasznalasaval az arab allamok és Izrael
kozotti kapcsolatok atfogo rendezésére to-
rekednek. Emlitett kairdi beszédében az
elndk nagy nyomatékkal szolt egy palesz-
tin allam létrehozasanak, a telepuléspoliti-
ka leallitasanak, a gazai humanitarius hely-
zet javitasanak fontossagarol. Az elemzdék
azonnal kiemelték, hogy Obama nem ter-
roristanak, hanem egy olyan szervezetnek
nevezte a Hamaszt, amelynek van bazisa
a palesztinok koérében. Ugyanakkor sUr-
gette, hogy a Hamasz ismerje el Izraelt,
mondjon le az er6szakrdl és tartsa be a ko-
rabbi megallapodasokat.

Izraeli stratégiai prioritasok
a gazai konfliktus idészakaban

Izrael biztonsagpolitikai kérnyezete rész-
ben javult, sok szempontbdl azonban 6sz-
szetettebbé vélt a 2005-6s gazai kivonulas
utani idészakban. Jeruzsalem szempontja-
bdl pozitiv volt a bagdadi rendszer buka-
sa, de az itteni instabilitas allanddsulasa,
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Iran megerdsddeése a kihivasokat erd@sitet-
te. lzrael els6sorban a Teheran nuklearis
programjabol eredd veszélyek napirenden
tartasaval, s az annak tamogatasat élvezg
libanoni Hezbollah és a Hamasz elleni fel-
lepéssel probalta Iran befolyasat gyengite-
ni. A siita szervezet ellen 2006-ban vivott
haboru Izrael elrettenté erejének nimbu-
szan csorbat ejtett, ez pedig az erét tiszte-
|6 kdrnyezetben az ellenfelek szamara fo-
kozott batoritast jelenthetett. A Hamasz
2007. juniusi gazai hatalomatvétele, ezzel
a palesztin autondm terdlet kettészakada-
sa stratégiai szempontbdl kedvezé volt |z-
raelnek. A Mahmud Abbasz vezette PNH
befolyasa ezt kdvetéen a ciszjordaniai au-
tondém koérzetekre zsugorodott, s mozgas-
terét az e terUletekre kiterjed6 izraeli kato-
nai ellendrzés tovabb korlatozta. Az auto-
noém regié hatalmi erdviszonyaiban beko-
vetkez§ véltozas jo urtgyként szolgalt ar-
ra, hogy a palesztin allamisag megvalési-
tasardl inkabb csak elvi sikon beszéljienek.
Mar a Hamasz gybzelmével végzddd
2006. januari palesztin valasztasok utan
egyre tbbb iras foglalkozott azzal, hogy az
egyik lehetséges kiut e téren a ciszjorda-
niai autoném korzetek és Jordania kdzotti
foderacio vagy konféderacio lenne. Az au-
tondm terlletek kettészakadasaval a
hasimita kiralysaggal valo fuzi¢ perspekti-
véja Uj dimenzidkat kapott.

A gazai fordulat utan Izrael megerdsitet-
te az Ovezet korul korédbban Iétrehozott
blokadot. A fegyvercsempészés megaka-
délyozéasa, a Hamasz-uralom gyengitésé-
vel indokolt intézkedések egyre sulyosabb
nélkuldzésnek tették ki a lakossagot. A fe-
ketekereskedelem szerepe nagyban nove-
kedett, az egyiptomi hatar alatt futé alagu-
takon nemcsak fegyvert, hanem a lakos-
s&g szamara létfontossagu Uzemanyagot,
élelmiszert is csempésztek. Izrael szamara
fokozott biztonsagi kockazati tényezét je-

lentettek a gazai tertletrél 2001 aprilisa ota
tartd rakétatdémadasok. A rovid hatoétavol-
sagu, alacsony talalati pontossagu eszko-
zO6kkel végrehajtott tamadasok az izraeli
hatésagok el@vigyazatossagi intézkedeései
kdvetkeztében kevés emberéletet kovetel-
tek, de jelentds anyagi karokat okoztak. A
folyamatos tamadasok célja az érintett te-
rileteken a bizonytalansagérzet allandosi-
tasa volt, melyet részben sikerdlt is elérni.
Izraeli részrél idészakos, de szamos pol-
gari aldozatot koveteld, f6ként tuzérségqi,
legi kotelékekkel végrehajtott ellencsapa-
sokkal valaszoltak.

Uj helyzet &llt elé azzal, hogy a Hamasz
2008. februar 28-an elsé izben 16tt ki raké-
takat egy nagyobb popul&cioval rendelke-
z6 izraeli helységre, Askelon varoséra. Fel-
tételezhetd volt, hogy a tengerparti lakos-
s&agi kdzpont rendszeres célpontta valik, s
a tdmadasok mas, a rakétak hatésugaraba
es( varosokra is kiterjednek. Ebben az év-
ben az dvezetbdl a korabbiakhoz képest
joval tobb, 6sszesen 3258 rakétat és akna-
vetd granatot |6ttek ki az izraeli terlletekre.
Josszi Alpher izraeli elemzé szerint az
Askelon ellen végrehajtott Hamasz-
tamadés volt az a pont, amikor a Hez-
bollah elleni hdboru tapasztalatai miatt he-
zitald izraeli vezetés elhatarozta, hogy ki-
terjedt katonai csapast mér a palesztin
iszlamista szervezetre. Alpher megjegyzé-
sét mindenképp ki kell egésziteni azzal,
hogy a szakértdk, politikusok kdzul sokan
ugy lattak, hogy a 2006-os libanoni konflik-
tus soran elkdvetett hibak, a viszonylag
nagyszamu aldozat és a presztizsveszte-
ség ellenére az egyik f6 célt sikerlt elérni:
nem val6szind, hogy a ra mért csapasok
kovetkeztében a Hezbollah a kézeljdvében
egy Ujabb konfliktust merne megkockaz-
tatni. A haboru tanulsagait mindenesetre le
kell vonni, s egy kovetkezé dsszeltkdzes-
re joval alaposabban kell felkészulni. A Ha-
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masz ,megregulazasarol” szold dontés
szamos szempontnak eleget tevd opcio-
nak tlint. Az Urugy adott volt, a csoportosu-
last a nyugati vilag is terrorista szervezet-
nek mindsitette, szamitani lehetett az arab
politikai tényezék, koézualik is elsésorban
Egyiptom és a PNH hallgatélagos tamoga-
tasara. A Hamaészt Iran proxyszerveze-
tének tartotték, az ellene inditott tamadas-
sal tulajdonképpen Teherannak lehetett
egyértelm( figyelmeztetést kuldeni. Felté-
telezték, hogy egy kiterjedt elrettent§ csa-
pas hatasara a Gazat urald iszlamista
szervezet beszUnteti az izraeli terUletek el-
leni rakétatdamadasokat, s egy Ujabb konf-
rontacio kockazatat j6 ideig a Hamasz sem
fogja felvéllalni. Nagyon fontos szempont
volt az is, hogy az izraeli katonai csapas-
meérd erd imazsat a térségben helyre kel-
lett &llitani. A kormanykoalicio vezetd ereje,
a Kadima Part arra szamitott, hogy egy si-
keres gazai katonai vallalkozas a 2009 feb-
ruarjara elérehozott valasztasokon meg-
erdsiti majd a miniszterelndkodt ért korrup-
ci6és vadak és a bels§ ellentétek miatt
meggyengullt csoportosulas helyzetét.
A tervezett csapast a Bush-adminisztracio
id6szakaban volt célszerl végrehajtani,
mivel a 2008. novemberi elndkvalasztast
valoszinlleg megnyeré demokratak kozel-
keleti politikajaban varhato hangsulyeltolo-
dasok miatt hasonlé amerikai tamogatas a
kés@bbiekben megkérddjelezddni latszott.

Az Izrael és a Hamasz kdzott egyiptomi
kozvetitéssel, 2008 juniusaban életbe lé-
pett nem hivatalos tdzszlnet kezdettdl fog-
va eléggé torékenynek bizonyult. Mind a
két fél készul6dott a december 19-én leja-
ro fegyvernyugvas utani idészakra. Okto-
ber elején nemzetkdzileg is feltlinést keltd
interjujdban Gadi Eisenkot tabornok, az |z-
raeli Védelmi Erék (IDF) Eszaki Parancs-
noksaganak vezet8je kozodlte, hogy a
Hezbollahhal valé Ujabb konfrontacié so-

ran nem fogjék a rakétakilovok, eréditmé-
nyek leklzdésével a katonak életét koc-
kaztatni, hanem - a vilag tiltakozasaval
nem térédve — falvak egész sorat fogjak
lerombolni. A Dahija-doktrina jegyében fo-
gant, szokatlanul kemény hangu figyel-
meztetés vélhet6en azt a célt szolgalta,
hogy elrettentse az Iran éaltal tdmogatott li-
banoni szervezetet attél, hogy a Hamasz-
szal kiszdbon &llo konfrontacio idészaka-
ban északon tamadast kezdeményezzen.
Mintegy két héttel az amerikai vélasztasok
utan elkészult az izraeli tamadasi terv.
A december 19-én lejard tlzszlnetet a
Hamasz nem hosszabbitotta meg, a Gazai
Ovezetbdl a rakétatémadasok szama ismét
nagyban novekedett. A fegyvernyugvas
Ujabb hathénapos meghosszabbitasara
az iszlamistak csak akkor lettek volna haj-
landdk, ha a blokad feloldasara egyértel-
md garanciakat kapnak.

Az driasi technikai félényben 1évd izraeli
hadsereg 2008. december 27-én ,Ontott
6lom” fedénéven, a Dahija-doktrinat kovet-
ve kiterjedt tamadast inditott az dvezetben
lévé Hamasz-erdk, s a velluk szdvetséges
fegyveres csoportok ellen. Maganak a ha-
borunak két szakasza volt: a 2008. decem-
ber 27-t6l 2009. januér 3-ig terjedd 1€qi, s a
januér 3-tél januar 18-ig tartd légi-foldi fa-
zis. A habori masodik szakaszaban az iz-
raeli er6k kettévagtédk az dvezetet, a sza-
razfoldi er6k az északi zénara koncentral-
tak, délen tovabbra is a légierd jatszotta a
fészerepet. A hadmUveletek masodik fazi-
sanak offenziv része nagyjabdl januar 15-ig
tartott, amikor is megkezd&dott az izraeli
erék visszavonulasa, ennek soran a lakos-
sag szamara fontos ,strukturakban” szisz-
tematikus rombolast végeztek. Az izraeli
nemzetbiztonsagi kabinet januar 17-én es-
te, a haboru 22. napjan ugy dontétt, hogy a
kdvetkez6 napon a hajnali 6rékban a had-
sereg beszlnteti a hadmdveleteket. A dén-
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tést Ehud Olmert az Ulést kdvetd sajtokon-
ferencian jelentette be, ahol kifejtette, hogy
Izrael elérte a kitdzott célokat, a Hamaszt a
harcok soran sulyos csapas érte, s az or-
szag fenyegetettsége nagyban csokkent.
A miniszterelndk aldhuzta, hogy a Hamaszt
a regiondlis hegemoniara térekvd Iran ,épi-
tette fel” Gazaban, s ugyanolyan szerepet
szant neki, mint a Hezbolldhnak Libanon-
ban. |zrael visszafogottsagat a gyengeség
jeleként értelmezték, s ebben nagyon el-
szamitottak magukat. Nem gondolték vol-
na, hogy a valasztasok el6estéjén lzrael
ilyen kiterjedt katonai csapast indit a reali-
tdsok megvaltoztatasa eérdekében. Meg-
er6sitette, hogy Gazat egy jovenddbeli pa-
lesztin allam részének tekintik.

A harom héten &t tartdé haboru jelentés
szamu polgari aldozatot kdvetelt, s kilono-
sen sulyos helyzetet teremtett, hogy a la-
kossag mindennapi életvitele szempontja-
bol fontos struktdrakban oriasi karok kelet-
keztek. A torténtek feletti nemzetkdzi felha-
borodas hatasara az ENSZ Emberi Jogok
Tanacsa tényfeltard bizottsagot nevezett ki
azzal a feladattal, hogy ,fuggetlen és par-
tatlan” modon vizsgalja meg az emberi €s
humanitarius jogba Utk6z8 dsszes csele-
kedetet, mely a haboru elétt, alatt és az
utana kovetkezd honapokban tortént.
A dél-afrikai Richard J. Goldstone vezette
bizottsag tényfeltarasanak eredményeit
tartalmazo6 vaskos jelentést a vilagszerve-
zet 2009 szeptemberében hozta nyilva-
nossagra. Az emberi jogok és a nemzetko-
zi humanitarius jog éathagasat szamos
esetben megallapitd, mind a két felet ha-
borus blncselekmények elkdvetésében is
elmarasztalé dokumentum a kulénb6zé fo-
rumokon éles vitak homlokterébe kerdlt.

Izrael a gazai haboruban nem térekedett
a Hamész teljes szétzuzésara, a cél a
szervezet meggyengitése, s az Ujabb ta-
madasoktodl valo elrettentése volt. A késéb-

bi hénapok azt mutattak, hogy ezt tébbé-
kevésbeé sikerdlt elérni.

Az amerikai és az izraeli
rendezési prioritasok eltérései

Bar a 2009 februarjaban lezajlo valaszta-
sokon a Likud Part egy mandatummal a
Kadima mégétt maradt, a parlamenti erévi-
szonyok alapjan meégis a csoportosulas
vezére, Benjamin Netanjahu alakithatott
kormanyt. EQy évtized utan Ujra a minisz-
terelndki székbe kerdlt politikus marcius
végen mutatta be kormanyat az izraeli
képviselbhazban, a Knesszetben. Az ez
alkalommal elmondott beszédében orsza-
géara nézve a legnagyobb veszélyt a radi-
kalis iszlam terjedésében, a nuklearis
fegyver el6allitasan munkalkodo, Izrael
megsemmisitésére torekvd irani rendszer-
ben latta. Emlékeztetett arra, hogy a ,radi-
kalis iszlam terroristai” az orszagot észak-
rol és délrél egyarant fenyegetik. A palesz-
tin vezet6knek, ha békét akarnak, tébb
eldfeltételt is teljesitenitk kell: igy harcolni-
uk kell a terrorizmus ellen, a gyerekeiket a
béke szellemében kell nevelnitk, s fel kell
készitenilk a népuket arra, hogy Izraelt a
zsid6 nép nemzeti otthonaként ismerjék el.

A miniszterelndk a PNH-val az egyuttmu-
kddést gazdasagi, biztonsagi és politikai
téren tartotta lehetségesnek. Nem zarko-
zott el a béketargyalasoktdl, egy végleges
rendezési megallapodastdl, amelyben a
palesztinok rendelkezhetnének mindazon
jogosultsagokkal, amelyek a sajat maguk
kormanyzasédhoz szUkségesek, kivéve
azokat, melyek Izrael Allam Iétét és bizton-
sagat fenyegethetik. Beszédében Netan-
jahu egy palesztin allam létrehozasanak
lehetéségére még kdzvetett mdédon sem
utalt. A cionizmus neorevizionista vonula-
tahoz tartozo politikus a két allam megol-
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dasnak igazabdl sohasem volt igazan a ta-
mogatdja. Az iranyzat megalapozoéjanak,
Vlagyimir Zsabotyinszkijnak a tanitvanyai
kozé tartozd apja mellett Menahem Begin
volt a példaképe. A korabbi miniszterelndk
hajlandd volt az 1967-ben elfoglalt régiok
egy részének feladasara, de Ciszjordania-
ban, vagy ahogy 6 nevezte: Judedban és
Szamariaban igyekezett visszafordithatat-
lan helyzetet teremteni. Netanjahu a be-
szédeében lényegében a Likud Part 1992
februarjdban nyilvanossagra kerdlt terve-
zetéhez tért vissza, mely egy szélesebb
onkormanyzati jogokkal rendelkezé pa-
lesztin autondom entitasrol szolt. A minisz-
terelnbk a végleges rendezési témakat
(Jeruzsélem, a megszallt tertleteken 1évé
zsido telepUlések, menekultkérdés, viz-
megosztas stb.) expozéjaban egyaltalan
nem is emlitette.

A parlamenti bemutatkozason elhang-
zottak nem keltettek kiléndsebb meglepe-
tést, mivel szamos elem mar elsd minisz-
terelndksége id8szakabdl is ismert volt.
Netanjahu és kérnyezete valds szandékai-
ba érdekes bepillantast adott az az interjy,
melyet marcius 1-jén, tehat meég az izraeli
koalicids targyalasok idészakaban a pa-
lesztin kérdés ismert amerikai szakértdje,
Helena Cobban készitett a Likud vezetésé-
hez kozel allo biztonsagpolitikai szakérts-
vel, Efraim Inbarral. A Bar-llan University
keretében mUkodd Begin-Sadat Center for
Strategic Studies (BESA) vezetbéje az izra-
eli-palesztin  békefolyamat jovéjét firtatd
kérdésre ugy valaszolt, hogy ebben a vo-
natkozasban szamukra nem az arab, ha-
nem az amerikai vélemény a donté. Ugy
vélte, hogy ennek sikerében ott igazabdl
senki sem hisz. Szerinte a két &llam alter-
nativa ledldozéban van, orszéga a palesz-
tin terdletek kozul Gazaval ellentétben
Ciszjordaniat nem adhatja fel, mivel az tul-
sagosan is kozel van orszaga stratégiailag

fontos terlleteihez. A palesztinoknak nincs
nagy kaliberd vezet6juk, a PNH nem tudja
garantalni Izrael szamara a megfelel§ biz-
tonsagot. Idedlis megoldasnak azt tartotta,
ha Amman szerepet vallal a Nyugati Par-
ton, s Jordania, valamint a palesztin auto-
nom terdletek kozott 1étrejon egy konfode-
racio. Szerinte azonban a kévetkezd évek-
ben realisan els¢sorban ,konfliktusmene-
dzselésre” lehet szamitani. F6 feladat ma-
rad a feszlltség, a szenvedés csokkenté-
se, vigyazva arra, hogy kdzben ne haragit-
sék magukra tulsadgosan az amerikaiakat.
Tovabbra is fennmarad tehat az izraeli ka-
tonai ellenérzés, s folytatodik az izraeli te-
lepuléspolitika. Ez utdbbirdl kijelentette,
hogy ez egyfajta késztetés is a palesztinok
szamara, hogy diploméciai téren tanusit-
sanak nagyobb rugalmassagot. Emlékez-
tetett arra, hogy a telepulések létrehozasa
az osléi egyezmeények alairdsa utan is foly-
tatodott.

A Bush-kormanyzat id6szakaban kdvetett
gyakorlatbdl kiindulva Inbar ugy vélte, hogy
az Obama-adminisztracio részérdl a telepu-
léspolitika megvaltoztatasa érdekében var-
haté nagyobb nyomast kezelni tudjak egy-
két telepllésképzédmeény latvanyos felsza-
molasaval, s a j0 szandék bizonysagaként
néhany ciszjordaniai Utakadaly eltavolitasa-
val. Az amerikaiak kulénben is annyi mas
térségbeli problémaval vannak lekdtve,
hogy nincs moédjuk az itteni folyamatokra
alaposabban fokuszalni. Mindehhez persze
hozza lehet tenni, hogy a korabbi esetek ta-
nusaga szerint a megszintetett teleptlés-
képzddmények helyett révidesen Ujak kelet-
keztek, s az Utakadalyok éaltaldban valami-
lyen palesztin terrorcselekményre vald hi-
vatkozassal visszakerultek.

A Gazai bvezetben fennallo status quoval
kapcsolatban Inbar azt az ironikus kijelen-
tést tette, hogy ,a Hamasz j6 a zsidoknak”,
»,amig 6k ott vannak, az ajandék nekdnk”.
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Ennek k&szonhet6n az izraeli korméany
nincs erételjes presszionak kitéve a béke-
folyamat folytatasa érdekében. A kialakult
helyzet az Egyiptomra térténé nyomasgya-
korlas lehet6ségeit is kiszélesiti. Kairéban
az Gvezetbdl torténd menekultkirajzas ko-
vetkezményeit6l nagyon tartanak. Egyip-
tomra nyomast kell gyakorolni, hogy akar
kozvetlenul, akar egy babkormany — mely
akar a Hamasz képvisel§ibdl is allhat — ré-
vén vallaljon jelentés szerepet Gazaban.
Tehat a megoldasi javaslatok koézott
Ciszjordanidhoz hasonloan itt is el6jott az
1967-es harmadik arab-izraeli haboru eldt-
ti status quoénak a valtozo kértiményekhez
igazitott Ujragondolasa. Inbar helytelenitet-
te, hogy a nemzetkdzi kdzdsség jelents
tdmogatast akar biztositani Gaza ujjaépité-
sére. Ezt azzal indokolta, hogy ez a straté-
giai elképzeléseket veszélyezteti, igy nem
seqiti el6 Abbéasz helyzetének megerdsité-
sét. Figyelmeztetésként hozzéatette, ha a
nemzetkdzi kbz6sség megis ragaszkodik a
szandékahoz, akkor szamos lehetdséguk
van a folyamat lelassitasara.

Ahogy az Inbar-interjubdl is kitdnt, az
amerikai adminisztracio izraeli-palesztin
békefolyamattal kapcsolatos prioritasait
»joval kénnyebben kezelhetének” vélték.
A Netanjahu-kormany megalakulasat kdve-
t6 hetekben azonban egyre tébb sz6 esett
arrél, hogy mennyiben lehet szamitani
Obama szoros tamogatasara. A BESA altal
két héttel az elsé amerikai-izraeli csucsta-
lalkozo el6tt majus 4-én kbzzétett kbzvéle-
mény-kutatasi eredményekbdl kitdnt, hogy
a valaszadoknak csak 38 szazaléka véli
ugy, hogy az elnék baratsagos/nagyon ba-
ratsagos Izrael iranyaba. Ez majdnem a fe-
le volt a Bush elndk esetében 2007-ben re-
gisztralt 73 szazaléknak. A valaszadok 63
szazaléka ugy gondolta, hogy Obamanak
a muszlim vilag felé tett nyitasa Izraelt hat-
ranyosan fogja érinteni. Arra a kérdésre,

hogy mennyire esnek egybe az Egyesult
Allamok és Izrael kozel-keleti érdekei, 39
szazalék mondta azt, hogy ezek hasonlo-
ak, szemben a 2007-es felmérés 60 szaza-
lékos mutatdjaval.

Ezek a kozvélemény-kutatasi eredmé-
nyek nem voltak kuldndsebben hizelgéek
Obamara nézve. A masik oldalon feltdinést
keltett Anthony H. Cordesman méajus 15-én
kozzétett irasa, mely a két fél kozti ellenté-
teket probalta egy kissé részletesebben, a
csUcstalalkozd el6tt szokatlan szokimon-
dassal koruljarni. A CSIS neves, féként ko-
zel-keleti témaéakkal foglalkozé stratégiai
elemzéje alahuzta, hogy az Egyesult Alla-
mok és lzrael szbvetségesek, de ez nem
jelenti azt, hogy a stratégiai érdekeik is
azonosak lennének. Az Izrael biztonsaga
melletti kiallas nem jelenti azt, hogy az
amerikai elnbk nem konfrontalédhat az iz-
raeli miniszterelndkkel, aki megprébal a
béke lehetéségeinek felkutatasatol eltavo-
lodni. RemélhetSleg Netanjahu végul is
magaéva teszi a targyalasok meginditasa-
ra iranyuld amerikai kezdeményezést, és
nem fordit hatat a két allam megoldasnak.
Ha azonban ezt elutasitja, akkor nem ma-
rad mas hatra, mint egy kategorikus elnoki
nyilatkozat a két allam megoldas tovabbi
tamogatasarol, még akkor is, ha ez az el-
lentétek nyilt beismerése lenne a minisz-
terelndk latogatasa alatt.

Az Egyesult Allamoknak nyomést kell
gyakorolnia a miniszterelndkre a telepulé-
sek, a gazai kérdés kezelése, a Nyugati
Parton és Jeruzsalemben éI§ palesztinok
helyzetét illetéen. Ugyanakkor az Egyesult
Allamoknak konzekvensen szorgalmaznia
kell a palesztin reformot, az effektiv kor-
manyzas feltételeinek megteremtését, a
palesztin biztonsagi erék erdsitését. Az iras
egyuttal dva intette Izraelt az Iran elleni iz-
raeli katonai Iépésektdl, mivel ez sulyosan
érintené az Egyesult Allamok térségbeli, il-
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letve a muszlim vilagban lévé stratégiai ér-
dekeit. Cordesman tekintélyes szakértd,
de ilyen kemény hangu ,vendégvaro irast”
bizonyara nem tett volna kdzz¢, ha befolya-
sos koroktél nem kapott volna biztatast.

Az Obama és Netanjahu majus 18-an,
Washingtonban lezajlott elsd hivatalos ta-
lalkozojat kbvetd sajtokonferencian a televi-
zionézOBk millioi szamara is eléggé jol érzé-
kelhetd volt, hogy a két fél allaspontjaban
tébb kérdésben is elégge komoly nézetel-
térések vannak. Netanjahu a f6 hangsulyt
az irani nukleéaris program veszélyeire he-
lyezte, melyek nemcsak hazajat és a mér-
sékelt arab allamokat, hanem az Egyesult
Allamok érdekeit is veszélyeztetik. Orom-
mel nyugtazta, hogy Obama eltdkélt az ira-
ni nukleéaris fegyverek Kkifejlesztésének
megakadalyozasaban, s meger(§sitette,
hogy az ¢sszes opcié ,az asztalon van”.
Azaz Amerika végsé soron hajlandé elmen-
ni a konfrontacio felvallalasaig. Az amerikai
elndk az USA nemzetbiztonsagi érdekével
egybevagonak nevezte a flggetlen zsidd
allam, lzrael biztonsaganak fenntartasat.
Obama elismerte az irani nuklearis fejlesz-
tésbdl eredd veszélyt, de ennek korlatoza-
sanal a hangsulyt a targyalasokra, ezek si-
kertelensége esetén az erbteljesebb nem-
zetkdzi szankciokra helyezte.

A palesztin kérdésben a két fél allas-
pontjaban az ellentétek még szembedtldb-
bek voltak. Obama a két allam megoldas
szUkségességeérdl beszélt, melynek reali-
zalasa szerinte nemcsak az Egyestilt Alla-
moknak, a nemzetkdzi kdzdsségnek, ha-
nem lzraelnek is érdeke. Netanjahu kész-
nek mutatkozott arra, hogy azonnal targya-
lasokat kezdjen a palesztinokkal, de a pa-
lesztin allam lehet6ségét egy széval sem
emlitette. Azt szeretnék, huzta alg, hogy a
palesztinok dSnmagukat kormanyozzak, de
Izrael érdekeit veszélyeztet§ kils6 hatalmi
tényez&k nélkul. F& célnak a konfliktus be-

fejezését tartotta, mely mindkét féltdl
kompromisszumokat kodvetel. A targyala-
sok soran a palesztinoknak el kell ismerni-
Uk Izrael Allam zsidd jellegét, s respektal-
niuk kell orszaga biztonsagi igényeit.
Obama nagy hangsullyal szolt az izraeli te-
lepuléspolitika leallitasanak sziukségesseé-
gérdél, ennek alatamasztasanal a Bush-kor-
szakban szlletett Utiterv mellett, az erre
épuléd és 2008 végén félbeszakadt
annapolisi targyalasi folyamatra hivatko-
zott. Az irani veszély elleni dsszefogas és
a palesztin kérdés dsszekapcsolasat firta-
t6 kérdésre — a kapcsolat formalis elutasi-
tasa ellenére — az elndk azt vélaszolta,
hogy amennyiben sikerdl az izraeli-pa-
lesztin megbékelésben elérehaladast elér-
ni, né a lehetésége annak, hogy a nemzet-
kozi kbzbsség hathatésabban ¢sszefogjon
a teherani térekvésekkel szemben. A kettd
Osszekapcsolasa jellegét tekintve bizo-
nyos fokig emlékeztetett az 1993 majusa-
ban bejelentett amerikai kézel-keleti ren-
dezési elképzelésre, mely az arab-izraeli
békefolyamat elérehaladasa, valamint Irak
és Iran ,féken tartasanak” sikere kozott
kolcsonosséget feltételezett. Netanjahu
nagy nyomatékkal utasitotta el, hogy 6sz-
szekapcsoljak lzrael és a palesztinok, illet-
ve az arab vilag kozti béke kérdését a nuk-
learis veszély elharitasaval. Elismerte,
hogy Irannal szemben szélesebb ¢sszefo-
gasra nyilik lehetéség, ha sikerul a palesz-
tinokkal megéallapodni. De figyelmeztetett
arra, ha Iran nuklearis eszkdzre tesz szert,
akkor ez aldassa a békét, destabilizélja a
régiot, s fenyegeti a békemegallapodast.
Netanjahu nem mondta ki, de az addigi
megnyilatkozasokbdl inkabb arra lehetett
kovetkeztetni, hogy a felek az ,irani kérdés
rendezése” nélkul az atfogd megéallapoda-
sig el se jutnanak.

Obama kairdi beszéde Netanjahut lé-
péskényszerbe hozta: junius 14-én, tehat
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tiz nappal az elndk muszlim vilaghoz inté-
zett Uzenete utan, a miniszterelndk beszé-
det mondott a BESA féruman. A helyszin
kivalasztasa nem volt véletlen: az intéz-
mény névadoi Izrael egykori Likud parti
miniszterelndke, Menahem Begin és Anvar
Szadat egyiptomi elndk voltak azok, akik a
hetvenes évek végén az els§ dontd [épé-
seket tettek az arab-izraeli megbékélés ér-
dekében. Ugyanakkor Netanjahu emlékez-
tetni szerette volna a Fehér Hazat arra,
hogy csak Likud-politikusok lehetnek Wa-
shington igazi partnerei a békefolyamat-
ban. Beszédében az irani nuklearis prog-
ramban latta a legnagyobb veszélyt |zrael-
re, a Kézel-Keletre, s az egész emberiség-
re nézve. El6adasanak legfébb Ujdonsaga
eqgy korlatozott szuverenitasu palesztin al-
lam gondolatanak elfogadasa volt. Az
amerikai diplomacia két allammal kapcso-
latos ,elvarasainak” ezzel probalt megfe-
lelni. Ez nem volt teljesen Uj elem a rende-
zési elképzeléseiben, egy ilyen entitasrol
elészor 1996 szeptemberében beszélt a
Der Spiegelnek adott interjujaban.
Eléadasaban az elgondolas megvaldsu-
lasat szamos feltételhez kotodtte. Ezek ko-
z6tt elsé helyen szolt Izrael Allam zsid6 jel-
legének elismerésérdl. A masodik eléfelté-
telként a demilitarizalast emlitette. Azaz
eqgy ilyen entitasnak nem lenne hadserege,
nem ellendrizhetné a légteret, nem kdthet-
ne katonai egyezményeket, s mindezek
mellett effektiv biztonsagi intézkedéseket
kell tennie a terlletére torténd fegyver-
csempészés megakadalyozésa érdeké-
ben. Izraelnek garancidkat kell kapnia a
demilitarizélas fenntartdsa €és biztonséagi
igényeinek garantalasa tekintetében. Egy
végleges rendezési megallapodasban or-
szaganak védhetd hatarokat kell biztosita-
ni, s Jeruzsalemnek Izrael févarosanak kell
maradnia. A békeszerzédés fontos feltétel-
ének tartotta, hogy a PNH Gazaban éllitsa

helyre a korabbi status quot. A telepulés-
politikaval kapcsolatos amerikai kritikat
Netanjahu annak hangsulyozasaval pro-
balta kivédeni, hogy nem szandékoznak Uj
telepuléseket létrehozni, vagy a meglévok
bévitésére Ujabb terlleteket kisajatitani.
Ovatosan célzott a teleptiléseken bellili
bévités szikségességére.

A javaslatok a diploméciai mozgasteret
kiszélesitették, de Izrael Allam zsidé jelle-
gének elismerése, Jeruzsélem izraeli el-
lendrzés alatt maradasa, szamos kérdés
(példaul teruleti kérdések, hatarok, zsidd
teleptlések jov6je) homalyban hagyasa
miatt palesztin részrél az elképzelést azon-
nal elutasitottak. Az izraeli kormanyt ez a
reakcié egyaltalan nem érte varatlanul,
szamitani lehetett arra, hogy a szamos el6-
feltételt tartalmazd, nem tul atgondolt kon-
cepciot nem fogjék elfogadni. Tébb, a
Likudhoz kozel &llo izraeli stratégiai elem-
z8 a két allam megoldast egyaltalan nem
is tartotta megvaldsithatonak. A Nemzet-
biztonsagi Tanacs korabbi vezetéje, Giora
Eiland 2009 februarjaban kbzzétett tanul-
manyaban tébbek kdzott kifejtette, hogy a
két allam megoldas hosszabb ideje része
a rendezési elképzeléseknek, de eddig
egyetlen izraeli kormany sem jutott el oda-
ig, hogy ennek gyakorlati megvaldsitasat
felvéllalja. A politikai kockazat ugyanis jo-
val nagyobb, mint a varhat¢ siker. A kor-
manyzatok altal felajanlott maximum min-
dig is elmarad majd attél a minimumtdl,
amelyet palesztin oldalon elvarnak. A Iétre-
j6v6 palesztin allam demilitarizélasa a mo-
dern korban egyéltalan nem garantalja a
biztonsagot. Amerikai részrél a Netanjahu-
el@adasban kdrvonalazott javaslatokat biz-
tatd fejleménynek tartottédk, melyek utat
nyithatnak a targyaldsok elétt, az effek-
tiv eléreléepés nehézségeivel azonban
— ahogy a kés6bbiekben kidertlt — nem
eléggé szamoltak. [ |



