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Marton Péter

Afganisztanrol a kozkeletu
stratégiai analogicak tukrében

Afganisztanban az ugynevezett dtmenet idészaka zajlik. 2014-ig jelen-
[6s csapatkivonasokra Kkertilhet sor, és a szarnyaikat egyelére meg
csak bontogato afgani biztonsagi eréknek valamelyest bizonyosan
cs6kkend finanszirozas mellett kell majd sikeresnek lennitik és lojalis-
nak maradniuk — 2014 utan is —, méghozza nem csupéan a kabuli kor-
manyzat, hanem egyben a NATO érdekében is. A feladat nem Kivite-
lezhetetlen, am szamos keérdés hatékony menedzselésén mulik majd.
E megoldaskeresés kontextusaban az alabbi irdas az Afganisztannal
osszefliggesben O ideje befolyasos analdgiak szerepét tekinti at révi-
den, bemutatva azok jelentéseget a 2001 ota eltelt idészakban, Afga-
nisztan sorsanak maig tarto alakulasaban €s a joévdjére vonatkozo stra-

teégiai gondolkodas formalasaban.

Az analégiak szerepérél
altalanossagban

Az analdgia részleges 06sszehasonlitas,
amelynek eredményeként két helyzetet vala-
milyen kiragadott vonatkozasukban analég-
nak, kovetkezésképpen lenyegileg hasonlo-
nak nyilvanitunk. Az induktiv, a deduktiv
vagy az abduktiv logikaval ellentétben ezal-
tal nem az egyedi és az altalanos kozott
kereslink kapcsolatot rendezett moédon,
hanem két egyedi helyzet kdzott, elsddlege-
sen megérzés utjan.

A kulpolitikai dontéshozatal soran a dontés-
hozok elkerulhetetlendl élnek az analogikus
gondolkodas eszkdzével, mikdzben 6ssze-
tett, hianyos informaciok alapjan megitélendd
kérdésekben kénytelenek doéntést hozni.
A parhuzam vélt megtaldlasa egy multbéli
analéggal legalabb latszélag kitdltheti a jelen-
beli ismerethiany kapcsan fennalld hézago-
kat — ezek miatt a hézagok miatt szokas a kul-
politikai déntéshozatal hianyos informéaltsagat
az ementali sajt metaforgjaval megragadni.

Az analogikus gondolkodas ugyanakkor
az emberi természet része altaldban is, és
Osszességeében nem feltétlendl vezet
rossz eredmeényre. Az intuici¢ a parhuzam-
keresésben egy koérultekintd, ¢sszetetten
gondolkodd elmét a helyes iranyba terel-
het. Az analégiak igy betdlthetnek szamos
hasznos funkciot. Felhivhatjak a figyelmet
egy helyzet veszélyeire mind praktikus,
mind mordalis értelemben. Kennedy ameri-
kai elnbk példaul az 1962-es kubai rakéta-
vélsag kapcsan vegig — bolcsen — tartott
az els6 vilaghaborut kivaltott eszkalacios
folyamathoz hasonld, ellenérizhetetlen ak-
cio-reakcio-lancolat lehetsegétdl, mikodz-
ben moralis érvek jelentéségét is fontoldra
vette egy kubai invazio lehet8ségének
kizarasakor (6 és tanacsadoi ugy vélték,
Kubat meglepetésszerlden lerohanni ,Pearl
Harbor lenne megforditva”). Egy j6 parhu-
zam megoldasokat is sugallhat: mind
hasznos o6tleteket, mind morélis intelmet.
Obama elndkdt az egyiptomi tdmegmeg-
mozdulasok kezdete ota foglalkoztatja a
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lehetéseg, hogy Egyiptomban egy indo-
néz tipusu atmenet véghezvitelében kell
kodzrem(kodni, a libiai intervencié kapcsan
pedig Nemzetbiztonsagi Tanacsanak tag-
jai kozott tébbek esetében megjelent hivat-
kozésként a bengazi mészarlas megelézé-
sére intd Srebrenica- és Ruanda-analdgia.
A torténelmi parhuzamok legfébb funkcio-
ja a fentiekbdl kdvetkezden is a tanulas
lehetésége — maga Henry Kissinger is ugy
fogalmazott egy kényvében, hogy ,a torté-
nelem analdgiak utjan tanit benntinket”.

Fontos azonban latni az analogikus gon-
dolkodas kockazatait is. Vannak agyon-
hasznalt — sokszor manipulativan, sokszor
tévesen bevetett — parhuzamok. llyen pél-
daul a Munchen-analégia (a demokraciak
nem engedhetnek a diktaturaknak), vagy
az Egyesult Allamokban a Vietnam-analé-
gia (ne sodrédjunk bele megszallasba és
gerillahabortkba idegen foldon). Altala-
ban fokozza a hasonléva nyilvanitas
veszélyeit, ha egy dontéshozé ismeretei
hianyosak vagy pontatlanok barmelyik
analdggal kapcsolatban — akar a multbél
torténéseket illetéen is lehet az illetd fejé-
ben ementali sajt a tények teljessége
helyett. Emellett a megérzések sokszor a
vagyvezeérelt gondolkodas iranyaba visz-
nek el, és az anal6giahasznalat csodava-
rassa fajulhat.

Két ok, amiért az analégiak
kulonosen érdekesek

A nemzetkdzi fejlesztés és az allamépités
burkoltan analdgiak témkelegére épulé gya-
korlatok. Mintakat — létez&ket vagy létezének
feltételezetteket — igyekeznek éatultetni vala-
honnan valahova, univerzélis varakozasok-
nak megfeleléen. Ezek lehetnek hasznosak,
de legel&szdr is helyesnek itéltettek a minta-
kat atultetni kivanok altal.

igy lett példaul elsiras az afganisztani
segélyezési programok soran is a ,gender
mainstreaming”, vagyis a nék helyzetére
gyakorolt hatas hangsulyos figyelembe véte-
le; a kapacitasépitének szant programokban
ezért kapott preferenciat az iskolaépités és
az iskolai tanitas részeként a szamitégepes
ismeretek és az angol nyelv oktatasa; ezért
lett része az intézményépitésnek a kifejezet-
ten a nyugati tipusu burokratikus eljarasokkal
kapcsolatos tudas atadasa afgan tisztviseldk
szamara stb. A végcél maga is egy absztrakt
analégiakent jelent meg: a ,jol kormanyzott”,
a vilaggazdasagba és a nemzetkdzi szerve-
zetek rendszerébe — a ,nemzetkdzi szerve-
z6désbe” — mélyen integralt, hatékony piac-
gazdasagnak és éléenk civil tarsadalomnak
teret ado allam felépitése. Ennek a giganti-
kus projekinek a megvaldsitasa kapcsan
ugyanakkor féként az elvarasok voltak analo-
gikusak, és nem a megvalositas mikéntje
vagy a vallalkozas anyagi bazisanak eléte-
remtése. Az elvarasoknak a gyakorlattdl
elszakadt, analogikus felfogasa teszi lehetd-
vé maig sokak szamara, hogy figyelmen
kival hagyjak a nyilvanvalét: Afganisztanban
a nemzetkdzi kdzOsség az emlitett célok
megvaldsitasaba az aranyokat tekintve nem
ruhazott be olyan jelentésen, mint tette azt
akar Bosznia-Hercegovina, akar Koszovo,
akar Kelet-Timor esetében — mikdzben a
meghatarozé kllsé szerepl6k bizonyos
lépései — példaul a jelenlegi afgan politikai
rendszer koérvonalainak meghatarozasa kap-
csan — e célokkal éppenséggel ellentétesnek
voltak. Az allamépités idealisztikus elképze-
lése Afganisztanban igy mara nagy bizton-
saggal madkoddésképtelennek nyilvanithato, a
korabbi elvarasok helyében pedig ma a csa-
lodas lépett.

A téves felfogason alapuld csalodas nyo-
man ma az afganisztani véllalkozas egyfajta
biztonsagosnak remeélt kényszerleszallas
iranyaba tart, amit az ,atmenet” széval jel6-
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lunk. A végceél részben megint csak analé-
giak alapjan korvonalazédik, mikdzben
aggasztéan bizonytalan is egyszerre.
A bizonytalanség, a kiltkeresés és az ana-
logikus célmegjeldlés 6sszeflggenek.
A rendelkezésre &ll6 tudés itt is az ementali
sajtra emlékeztet; a hézagok tdbbek kdzétt a
térségbeli szereplék (példaul Pakisztan és
Iran) magatartasaban megnyilvanuld isme-
retleneknek felelnek meg.

Befolyasos analégiak
a 2001 ota eltelt évekbdl

A nemzetkdzi kdzOsség szamara a volt
Jugoszlavia terlletén szerzett tapasztalatok
jelentettek egyfajta fogddzot a 2001 utani
afgan politikai rendszer alapjainak lefektete-
sekor. Ez tobbek kozott az etnikai tényezd
jelentéségének felértékelésében nyilvanult
meg. Emiatt is tdnt szikségesnek egy olyan
Jintegrativ’ elndki struktura Iétrehozasa,
amelyben Bosznia-Hercegovinaval ellentét-
ben nem kap formalisan megerésitett szere-
pet az etnikai hovatartozas. Az elndk tdlsulya
mellett ugyancsak ezzel 6sszeflggésben a
rendszer masik fontos jellemzdje a partok
sUlytalansaga a parlamentben, ahova min-
den képviseld fuggetlen jeldltként jut be.

Az etnikai tényez8 komolyan vétele sugall-
ta tovabba azt a feltételezést is, hogy mivel
a talibok szinte kizarélag a pastunok sorai-
bol kerlltek ki, az orszag északi része
kisebb kivetelektdl eltekintve akkor is bizton-
sagos maradhat, ha a nemzetkdzi kdzdsség
ezekre joval kevesebbet fordit segélyezés
vagy katonak jelenléte tekintetében. A ,rela-
tive biztonsagos észak” hipotézis azoéta
egyértelmlen megrendlilt, és ebben szere-
pet jatszik a talib befolyas terjedése mas
nemzetiségek soraiban is.

Nagyhatasu gondolat volt tovabba mar a
kezdetektdl fogva minden olyan analdgnak

tin6 tapasztalat, mely Afganisztanban elke-
rulhetetlen vereséget josol a megszalld sza-
mara, méghozza lassu, gerillahaborus kive-
reztetés altal. A Szovjetunio sorsa e téren tlint
annyira relevansnak az Egyesult Allamok
szamara, hogy 2001 8szén nyitottan fogadta
orosz szakeérték tanacsait a mdltat illetéen, és
az ebbdl kovetkezé megfontolasok is diktal-
hattak, hogy eredetileg nem vetettek be
nagy létszamu invaziés erét, és inkabb
kulénleges alakulatokra, légi tAmogatasra és
szbvetséges helyi miliciakra tamaszkodtak.
Raadasul ez utan is még hosszu évekig
elsédleges szempont maradt — késébb ez
mar az iraki haboru hatasa is volt —, hogy ,kis
labnyomra” térekedve Ugyeljenek az afga-
nisztani eréfeszités ,gazdasagossagara’.

A legyUrhetetlen ellenallas elvarasat a Viet-
nam-analégia is tdmogatta. Ez vegig — mel-
lesleg Irakkal kapcsolatban is — jelentéséget
kapott, és 2009. decemberi, stratégiai jelen-
t6ségl beszédében Obama elndk a biralat
céljaval maga is kitért ra. Harom ellenérvet
sorolt fel: Afganisztanban az Egyestilt Alla-
mok egy koalicid tagjaként van jelen, az
afgan gerilldknak nincs széles tarsadalmi
bazisa, illetve Viethambdl nem érte tdmadas
az amerikaiakat, amelyre vélaszul katonai
miveletek lettek volna szikségesek annak
idején. Ez a kijelentés is érdekes példaja az
analégiaépitésnek. Obama étsiklott afelett,
hogy Vietnamban is tdmogatta egy kisebb
koalicio az Egyesult Allamokat; a gerillaha-
borus konfliktusokat illetéen pedig részben
félreértette a tarsadalmi bazis jelentéségét;
az afganisztani jelenlét nemzetbiztonsagi
motivacigjat illetéen viszont mindenképpen
relevans kulbnbségre iranyitotta ra a figyel-
met. Ehhez képest — dacara a hatarozott
allasfoglalasnak — ekkorra ismertté valt, hogy
a Fehér Hazban a két legnépszertibb olvas-
many a 2009-es év soran, az Ujabb, afga-
nisztani vonatkozasu déntések elékészitése
kdzepette az ,Egy jobb habord” (Lewis Sor-
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ley) és az ,Egy katasztrofa tanulsagai” (Gor-
don M. Goldstein) cimd koényvek voltak.
Mindketté a vietnami haboruval foglalkozik.
Az elébbi a Nixon-, az utébbi a Lyndon John-
son-adminisztracio tapasztalataira fokuszal.

A Vietnam-analégia megerésddése a
gerillahdboru sulyosbodasanak logikus vég-
s6é kovetkezménye volt. A kihivas katonai
aspektusainak kezelésére katonai kérdkben
ekdzben tovabbi, méas analégiak mozgosita-
sara is sor kerult mar évekkel ezel6tt. A geril-
lak elleni fellépés, a counterinsurgency
terén az amerikai hader§ felismerte a
népességcentrikus megkozelités sziksé-
gességét az ellenségcentrikus felfogassal
szemben, és ennek aldtamasztasa végett
tobbek kozott Nagy-Britannia malajfoldi
tapasztalatai jelentették az egyik népszerl
referenciapontot. Ez az analodgia is santit
persze. Bar a malgjfoldi stratégia valdban a
gerillak és a lakossag hatékony szétvalasz-
tasara iranyult — és nem kizardlag az ellen-
ség felériesére —, valdjdban az ottani gya-
korlatnak szerves része volt példaul az ele-
sett gerillaparancsnokok megoélésének
Unneplése és ennek részeként levagott fejuk
kbzszemlére tétele és kdrbehordozasa,
vagy példaul a vidéki lakossag témeges
attelepitése mesterséges falvakba, ahol az
emberek fejadagrendszerben kaptak ella-
tast. A megannyi tavoli analogiara épuld
gondolkodas kritikajaként Stanley
McChrystal volt ISAF-parancsnok kiszivar-
gott, 2009-es counterinsurgency-stratégia-
jarol Robert Blackwill (volt indiai nagykovet,
a Council on Foreign Relations munkatarsa)
ugy fogalmazott, a pastunok olyanok ebben
a dokumentumban, mint ,Banquo szelleme”
a Macbethben. Vagyis mindenki tudja, hogy
roluk van szo, csak éppen tetten érhetd nyo-
muk nincs a dokumentumban.

A fokozatos létszamndvelések ellenére
Afganisztanban a gerillahabord az évek
soran tovabb fokozodott, és az Obama-admi-

nisztracio kényszer( dontési helyzettel szem-
besllt: vagy folytatjia a lassu létszamnovelés
politikajat, vagy feladja az afganisztani eréfe-
szitést. Kdztes megoldas szuletett, az angol
,Surge” szoval jeldlt, a kezdettdl ideiglenes-
nek szant, am jelentés létszamemelés, ami-
hez Irak szolgaltatta az analdgiat. Irak eseté-
ben ez 2007 januarjaban bejelentett dontés
volt, mely az ott Iévé katonak bevetésének
meghosszabbitasaval és o6tdandarnyi friss
erd Irakba telepitésével jart. A surge Irakban
azt a céltis szolgalta, hogy a Maliki-kormany-
zatban tudatositsa: a stabilizaciot illetéen
donté segitséget kap az Egyestlt Allamoktdl,
am felel6ssége van, méghozza idével elséd-
leges felel6ssége ezen a téren. A vélt analo-
gia Afganisztan esetében tehat az volt, hogy
a létszamnovelés ott is hozzajarulhat a stabi-
lizaciohoz, és kbzben a Karzai-kormanyzatra
konstruktiv. nyomasgyakorlasként hathat.
Anélkul, hogy e parhuzam minden vonatko-
z&sat részletesen elemeznénk, talan elég
megallapitani annyit, hogy mig Irakban a sur-
ge hatasdra 2007 oktdberére 166 ezer folé
emelkedett az amerikai katonak létszama,
Afganisztanban a Iétszam csak 2010
augusztusara érte el a szazezret.

A surge ideiglenes jellegére tekintettel a
kezdettél fogva vilagos volt, hogy hosszu
tavra megoldast csak az nyujthat, ha az
afgan biztonsagi ertket sikerdl megfeleld
meértékig felduzzasztani és olyan hatékonyan
kiképezni, hogy maguk szalljianak szembe a
gerilldkkal, méghozz4 idével minimélis nyu-
gati segédlet mellett. A Vietnam-analogia
ezen a ponton is elékerult a Nixon-adminiszt-
racio idejébdl ismert ,vietnamizacio” (a dél-
vietnami er6k megerdésitésének és hatraha-
gyasanak politikaja) 6sszefuggésében. Erre
utalt a gyorsan népszervé lett ,afganizacio”
elképzelése. Az utdbbi kifejezés kiotlsi azt
nem vették ugyanakkor figyelembe, hogy a
kifejezés az afgan kézegben, ahol az ,,afgan”
a ,pastun” szinonimdja is lehet, szerencsét-
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lendl hathat. Ennek ellenére egyébként nyu-
gati szereplék — Robert Gates, Paddy Ash-
down és masok — mellett a terminust afgan
politikusok, példaul Hamid Karzai elndk és
Hanif Atmar belUgyminiszter is hasznaltak.

Divatos a Nyugat jelenlegi stratégiai meg-
kdzelitesét harom igével jellemezni — ezek a
,harcol”, az .épit” és a ,targyal”. A surge a
harc, az afgan hadsereg megerdésitése pedig
az épitkezés legfontosabb eleme a 2009 ota
eltelt id6szakban. A targyalas ugyanakkor a
kezdetekidl fogva kuldndsen problémasnak
igérkezett, mivel a talibok és mas gerillafrak-
Ciok legitimitasa vitathatd moralis értelemben,
azon felll pedig a targyalasok praktikus volta
is kétségbe vonhatd — a talibok a multban
sem tartotték be a velik masok altal kétott
megallapodasokat, illetve nem képeznek
egyseges és monopolisztikus akaratot a tar-
gyalasokkal kapcsolatban. Ehhez a kétes val-
lalkozashoz tehat az elejétdl szUkseg volt iga-
zol6 erével bird analdgidkra, és ezen a téren
Tadzsikisztan kinalt lehetséges parhuzamot.
George Gauvrilis 2009-ben a Foreign Affairs
hasabjain kozolt cikket, amely ezt az anal6gi-
at széles korben ismertté tette, és legfébb
tanulsagként a demokratikus elvarasok prag-
matikus feladasat, a hadurakkal és mas kelle-
metlen szereplGkkel vald megbékélés szuk-
ségességét sugallta.

Analégiak az atmenettel
kapcsolatos stratégiai
gondolkodasban

A hasznélatos analogiak legel6szor is
megvilagitjak, hova vezethet idedlis, illetve
rossz esetben az atmenet. Lehetséges
kimenetelek értelmezési tartomanyat hata-
roljak be, amelyekkel kapcsolatban forga-
tokdnyvek is készithetdk.

Micharl O’'Hanlon, a Brookings Institution
kutatdja, és a volt védelmi miniszterhelyet-

tes, Paul Wolfowitz, aki jelenleg az American
Enterprise Institute munkatarsa, a Wall Stre-
et Journalben fejtették ki egy novemberi cik-
kikben, hogy a legjobb elvarhatd eredmény
Afganisztanban az 6 megitéléstk szerint
egy, a mai kolumbiai helyzethez hasonld
allapot. A parhuzam forrasa, hogy Kolumbia
hasonléan nehéz foldrajzi terepet kinal, mint
Afganisztan. A gerillaknak, tul azon, hogy
kllsé menedékuik is marad, belsé menedé-
kuk is mindig lesz mindkét orszagban, igy
pedig a cél nem a megsemmisitéstk (mert
az lehetetlen), hanem az éltaluk jelentett kihi-
vasnak egy alacsony szintre torténd vissza-
szoritdésa. A Kolumbia-analdgia mar korab-
ban is befolydsosnak bizonyult egyébként,
egyebek mellett a kabitdszer-problémakkal
Osszefuggésben, és ennek jeleként William
Wood nagykovetet 2007 és 2009 kdzoétt pél-
daul roégtéin a 2003-2007-es kolumbiai
nagykoveti megbizatasa utan nevezte ki
kabuli képvisel6jenek a Bush-kormanyzat.
Ovatosséagra kell, hogy intsen ugyanakkor,
hogy még a Kolumbiéval kapcsolatban sze-
mélyes tapasztalatot is szerzett James Stav-
ridis, a NATO eurdpai féparancsnoka
(SACEUR) is hangsulyozza, éppen a hason-
l6sagokra reflektalva, hogy ,Afganisztan
szamos tekintetben nyilvanvaléan szaz sza-
zalékban kulénbozik [Kolumbiatol]”.

A legrosszabb forgatokényv sémajat
ekdzben az 1990-es évek afganisztani pol-
garhaboruja kinalja, amelynek tébben is
egyfajta kidjulasara szamitanak Afganiszta-
non beldl is. A gondolat erés befolyasat jel-
zi, hogy még egy azt vitatni kész és a tér-
séggel kapcsolatban egyébként igen
tapasztaltnak mondhaté nyugati forras,
Michael Semple is kész lehet6ségként fon-
toléra venni a bekovetkeztét — ellenkezés-
képpen minddssze az afganok haborus kifa-
radasat hangsulyozza, mint reményei sze-
rint az ebbe az iranyba hatd folyamatokat
ellensulyozni képes tényezét.
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Ahhoz, hogy az afgan biztonsagi erék ira-
nyitani tudjak a helyzet alakulasat, még j¢ ide-
ig szUkséguk lesz a Nyugat anyagi és koz-
vetlen katonai tamogatasara. Ennek hatteré-
ben ugyanakkor megfeleléen kell mikddnie a
kapcsolatoknak a Karzai-kormanyzattal is.
Ezen a téren a bizalom — bar nem teljes, de
meglévé — kdlcsonds hianya jelenthet nehéz-
séget, amit bizonyos analégiak hasznalata a
két fél részeérdl vilagosan jelez. Hamid Karza-
it a multban fenyegette mar a Foreign Policy
magazin egyik szerkeszt6je azzal, hogy
ugyanugy végzi majd, mind Nadzsibullah
(akit megkinoztak és kivégeztek a talibok);
mas kommentatorok pedig az arab tavasz
kontextusaban firtattak példaul egy analdg
afgan tavasz elkdvetkeztének kilatasait. Kar-
zai a maga részérdl ekdzben a kdzelmultban
kotott védelmi egyezséget az Egyestilt Alla-
mokkal, amely az amerikai csapatok 2014
utani afganisztani allomasoztatasara is lehe-
téséget nyit — ez megnyugtato jelzésnek tln-
het, am figyelembe veendd, hogy az afgan
elndk —annak érdekében, hogy az afgan kdz-
vélemeény szamara ezt az egyezséget meg-
felelGen talalja — egy sajatos és absztrakt ana-
logiaval élt (részben kényszerlségbdl). Esze-
rint Afganisztan olyan most, mint egy beteg,
legyengult oroszlan, aki a barlangjaba been-
ged még egy idegent is, am ha ez az idegen
atlép bizonyos hatarokat, példaul elragadna
az oroszlan kélykeit az éjszaka kbzepén — ez
minden bizonnyal utalas az amerikai €s mas
kalonleges er6k afgan részrél gyakorta tilta-
kozast kivaltd éjszakai razziaival kapcsolat-
ban —, akkor az oroszlan meg fogja védeni
magat vele szemben. Ez az analégia nem tul
baratsagos bemutatasa a Nyugatnak, mint
idegennek, az elkételez6des tehat nem telje-
sen harmonikus kapcsolatok kézegében tor-
ténik egyik fél részérél sem. Nem véletlen,
hogy 2014, a kulcsfontossagu esztendd egy-
ben az Ujabb afgan elntkvalasztas éve is,
amikor minden meglévé egyezség elkerdlhe-

tetlentl ismét képlékenyebbé valik majd a
politikai csatarozasok kontextusaban.

Vegul az anal6giahasznalat meég egy
alapvetd motivaciot vilagosan jelez: a tavo-
zas szUkségszerlségeével kapcsolatos
meggybzddést a Nyugat részérdl. Masok-
hoz hasonléan nemrég példaul Micah Zen-
ko, a Council on Foreign Relations munka-
tarsa ajanlotta a libiai képlet — a hattérbdl jat-
szott vezetd szerep és a sajat erék minima-
lisra korlatozott alkalmazéasa — kovetéseét
Afganisztanban. A republikanus elndkjeldlt-
reményesek vitai soran pedig a kdzelmult-
ban Jon Huntsman egy vitathaté Vietnam-
analégiaval indokolta, miért hajtana vegre
az afganisztani csapatkivonast adott eset-
ben akar gyorsabban is, mint ahogyan azt
az amerikai haderd javasolna — arra hivat-
kozva, hogy 1967-ben a Lyndon Johnson-
adminisztracio szerinte éppen a tabornokok
rossz tanacsai alapjan sodrodott bele
mélyebben a vietnami véllalkozasba.

A tavozas sziksegességével kapcsolatos
gondolkodast talan elegendd lehet egyetlen
tovabbi példaval illusztralni. Robert Gates
volt védelmi miniszter még a lekdszonte eldtt,
idéen februarban, a West Pointon mondott
beszédében megjegyezte: ,az a j6vébeli
védelmi miniszter, aki azt tanacsolja egy
amerikai elndknek, hogy ismét kuldjunk
jelentés szarazfoldi eréket Azsidba, vagy a
Kozel-Keletre, vagy Afrikdba, nem art, ha
megvizsgaltatja a fejét, minden rendben van-
e vele”. Ezek a szavak 6nmagukban is 6dz-
kodast jeleznek mindenfajta koltséges jov6-
beli katonai véllalkozastdl, am egyes, nép-
szer(ive lett értelmezések ennél tovabb men-
tek. George Friedman, a Stratfor igazgatoja
példaul az tzenetnek elsésorban az Azsiara
vonatkozd részét hallotta meg, és azt ugy
olvasta — nem teljesen indokoltan —, mint
Gates felismerését az Egyestilt Allamok kore-
ai, vietnami, iraki és afganisztani kudarcai
kozott adddo parhuzamokkal kapcsolatban.
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Osszegzés

Az Afganisztannal kapcsolatos stratégiai
gondolkodasban kétféle népszerd anald-
giabdl nem volt hiany a 2001 ¢6ta eltelt id6-
szakban. Mind az elvarasok minimalizala-
sa, mind az elvarasok maximalizalasa ira-
nyaban hatottak érvként torténelmi parhu-
zamok — el6bbiek féként a Szovjetunid
korabbi tapasztalataira, illetve az Egyesult
Allamok vietnami kudarcéra hivatkoztak,
mig az utdbbiak az allamépités hatterében
tébbnyire burkoltan megjelend eurocentri-

Irodalom

kus parhuzamok formajaban kerlltek eld,
a jol kormanyzott, mélyen a vilaggazda-
sagba integralt, hatékonyan mikodé piac-
gazdasagnak és élénk civil tarsadalomnak
teret ado, idedltipikus nyugati allam elvara-
saként. 2014 felé kdzeledve most mar lét-
fontossagu, hogy inkabb életkdzeli analo-
giak keruljenek elétérbe, és ezen a téren —
bar messze nem tdkéletes — még egy
Kolumbiahoz hasonlé parhuzam is szeren-
csésebb lehet hatasait tekintve az 1990-es
évek Afganisztanjaval verseng§ alternativ
forgatokonyvkeént. [
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