Csiki Tamas

Terrortamadas Parizshan

A 2015. november 13-i, 130 haldlos dldozatot koveteld parizsi terrortamadasok hatasanak
felmérése érdekében alaposan értékelniink kell, mivel allunk szemben, ugyanis a kozvet-
len hatas, a névekvé terrorfenyegetettség-percepcié mellett kozvetetten az Eurdpaban él6
éside érkez6 muszlimok és a befogadé tarsadalmak kozotti széles kort tarsadalmi konflik-
tust eredményezhet. Ez kiilonosképpen igaz, ha a politikai, tarsadalmi és médiadiskurzus
egyenldségjelet tesz a migracio és a terrorizmus kozé.

Az Ggynevezett ,IszZlam Allam” 4ltal elkovetett, illetve motivélt terrorakcidk — a briisz-
szeli mizeumi tamadas, a Charlie Hebdo szatirikus lap szerkesztdsége ellen elkovetett
tamadds vagy a francia vasuti tamadaskisérlet — 1) értelmezési keretek kozé helyezi az
eurdpai iszlamista terrorizmust. Mikozben a hatasukbdl eredéen ,,stratégiainak” tekint-
het6 terrorcselekményekre mar az ezredfordulot kovetden is sor keriilt — emlékezziink a
2004-es madridi és 2005-6s londoni robbantasos tamadasokra -, az elmult hénapokban uj
elkovetési formaban jelent meg a vallasi motivacidju terrorizmus. Egyrészrol az elkovetok
elszigetelt egyének, ,,maganyos farkasok” vagy néhany f6s csoportok, szélesebb tarsadalmi
vagy muveleti-logisztikai tamogatas nélkiil, ami miatt rendkiviil nehezen jelezhet6k el6re
és akadalyozhatok meg ezek a tamadasok (lone wolf terrorism). Masrészt a tamadasok ter-
vezésekor ismereteink szerint tobbségében mar Eurdpéban €16 szélséséges iszlamistakra
és radikalizalhaté egyénekre alapoznak, helyismerettel rendelkezd, a helyi lehet6ségeket,
a tdmaddsok kornyezetét ismerd egyéneket hasznalnak fel (home-grown terrorism). Igy
az ,Iszldm Allam” felé elegendé egy kis feliilet(i (egy-egy ember) vagy attételes kapcsolat
- vagy csupan ideoldgiai hattér és logisztikai timogatas a tamadasok tervezéséhez és vég-
rehajtdsahoz. Az utdbbi honapokbeli terrortamadasok stratégiai jelentdségét nem a nagy
értékl rombolas és szimbolikus célpontok elpusztitasa adja (mint a 2001. szeptember 11-i
tamadasokét New Yorkban és Washingtonban), hanem azok brutalitasa, a fenyegetés ko-
zelhozasa az atlagemberhez és annak mindennapossa tétele — mert az elkévetdk tulajdon-
képpen egy életmddot, kulturalis értékeket tamadnak, a civil aldozatok kiléte szamukra
masodlagos, a lényeg a fokozott médiahatas kivaltasa, a nagyaranyu félelemkeltés.

Az ilyen tamadasok célja a destabilizacio, a bizonytalansag, a félelem és allando fe-
nyegetettségérzet kialakitdsa. Europa szamara azonban a parizsi tdmadas tanulsaga ket-
t0s: egyrészt az ilyen jellegli tdmaddsok végrehajtasahoz nem kell hosszu és elmélyiilt
stratégiai tervezés, viszonylag konnyen és relative barhol el6fordulhatnak, megel6zésiik,
meghiusitasuk érdekében fokozni kell a hirszerzd, bliniild6z6 és rendvédelmi szervezetek
kozotti nemzetkozi egylittmiikodést. Masrészt, ha Eurdpa ennek hatasara ,,6sszemossa”
a 2015-ben mar tapasztalt bevandorlast és menekiiltvalsagot, valamint a terrorizmust, a
kontinens tradicionalis befogadé orszagaiban egyben ki is élezi a muszlim és nem mu-
szlim kozosségek kozotti kapcsolatot, az integracio eldsegitése helyett az elkiilontilés felé
szoritva a mar Eurdpaban él6ket és az jonnan érkezoket.
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