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A demokratikus béke elmélete

A cikk a demokratikus béke elméletének kialakulasaval és annak a gyakorlatban valo
alkalmazhatosagaval foglalkozik. Bemutatja, hogy az elmélet miképpen vailt politikai
ideologiava az 1980-as évek utan, valamint azt, hogy az elmélettel kapcsolatban mi-
lyen tudomanyos vitak zajlottak le az elmult évtizedekben.
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This article deals with the theory of democratic peace. It elaborates on how this
theory emerged and how it works in practice? The article tries to show how this
theory became a political ideology in the 1990s and early 2000s, and what kind of
scientific debate ensued over it in the last decades.
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A demokratikus béke elméletét eldszor Immanuel Kant fogalmazta meg a 18. szdzad végén
harom kiilonb6z6 irasaban. Ezek a mivek az Egy vildgpolgdar gondolatai az emberiség egye-
temes torténetérdl, Az erkolcsok metafizikdja és Az orok béke voltak. Kant koraban Eurdpa
nagyon sok fegyveres konfliktust élt meg. A szerzd ezért arra kereste a valaszt irasaiban,
hogy miképpen tudnanak az allamok egymas kozotti viszonyaikban kilépni a nemzetkozi
rendszert jellemz6 anarchikus allapotbdl, és egy békés vilagrendet megvalésitani.

Kant ezekben az irasokban el6szor a hdbort kivalté okokat elemezte. Ezeket az okokat
a tulzott allamadoéssagokban, az egymas beliigyeibe valé beavatkozasban, a zsoldoshadse-
regek 1étében és a titkos diplomaciaban vélte latni. Ezért tigy gondolta, hogy ezeket vissza
kellene szoritani.'

Az okok feltarasan tilmenden harom ,definitiv cikket” fogalmazott meg, amelyek
egylittes teljestilése lehet6vé tenné egy békeszovetség létrehozasat, amelynek tagallamai
nem haboruznanak egymadssal. Ezek a cikkek a kovetkezok voltak.

- Az els6 cikk szerint a despotikus kormanyzatok hajlamosak a haborura, ezért a béke
érdekében sziikséges lenne, hogy demokratikus, alkotmdanyos koztarsasagi kor-
manyzatok jojjenek 1étre minél tobb orszagban. Kant szerint az olyan kormanyzat,
amely a nép ellendrzése alatt all, és hatalmat korlatozza az alkotmany és a hatalmi
agak szétvalasztasa, nem tud a nép tdmogatasa nélkiil haborut inditani, ezért sokkal
kevésbé hajlamos a habortzasra.
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- A masodik cikk szerint sziikség lenne egy olyan nemzetkozi szervezetre, igynevezett
békeszovetségre, amely nem dllam lenne, de tagjai koteleznék magukat az erészaktol
valo tartézkodasra és vitaik békés rendezésére. Egy ilyen szovetséget demokratikus
orszagok alkotnanak. Kant szerint akkor tudna ilyen szovetség létrejonni, ha egy
nagyhatalom alakulna kéztarsasagga, és akéré csoportosulndnak a kisebb allamok.

- A harmadik cikk szerint a béke érdekében sziikség van egyfajta nemzetkozi jog
megalkotasara, amely szabalyozna az allamkoézi kapcsolatokat, tovabba sziikség van
a nemzetkozi kereskedelem elterjedésére és novekedésére, mivel az egymassal keres-
ked6 allamoknak nem lenne érdekiik habortzni egymassal.?

A demokratikus koztarsasagi allamforma, a békeszovetség, a nemzetkozi jog, illetve a nem-
zetkozi kereskedelem tehat Kant szerint a béke garanciai. Kant elmélete a sajat koraban
még nem valtott ki nagyobb érdeklédést, és a diplomadciai vagy a politikai szférara sem
gyakorolt nagyobb hatast. A demokratikus béke elmélete hosszu id6 elteltével, az 1980-as
évek elején keriilt Gjra az érdekl6dés kozéppontjaba. Ennek oka, hogy a demokraciak csak
lassacskan és fokozatosan alakultak ki és terjedtek el a vilag kiilonboz részein. A 20. sza-
zad elsé felében még viszonylag kis szamu demokracia létezett csupan, és azok is szinte
mind a nyugati vilagban.

A gyarmatbirodalmak felbomlasa és az 1970-es évek elején megindulé harmadik nagy
demokratizacidés hullim azonban vilagszerte jelent6sen megnovelte a demokraciak szamat.
A hideghdbort vége pedig jelentsen atrajzolta a nemzetkozi eréviszonyokat. Mindezek
miatt jra érdekessé valt Kant régi elmélete azzal kapcsolatosan, hogy miként lehetne ga-
rantdlni a nemzetkézi békét egy uj vilagrendben, valamint az, hogy a demokracidk léte
és novekvod szama miképpen befolyasolja a nemzetkozi vilagrendet.

A demokratikus béke elméletét az 1980-as évek elején Michael M. Doyle fogalmazta
yjra két cikkében, amelyek maig tarté vitat inditottak el. Doyle szerint immar a gyakor-
latban is megfigyelhetd, hogy a demokratikus berendezkedésti orszagok nem szoktak ha-
bortiba keveredni egymassal. A Doyle altal elinditott vita jelent6s hatast gyakorolt mind
a nemzetkozi kapcsolatok elméletére, mind a politika vilagara.

A nemzetkozi kapcsolatok realista és neorealista iskolai korabban nem tulajdonitottak
jelentdséget egy allam belsd politikai berendezkedésének a kiilpolitikajaval kapcsolatban.
A liberalis és neoliberalis, valamint a konstruktivista iskola tagjai szerint azonban a bels6
politikai berendezkedés fontos tényezd egy orszag kiilpolitikajaban.

A liberalisok szerint a diktaturak, amelyek sajat lakossagukat is elnyomjak, gyakran bo-
csatkoznak haborukba egymassal, vagy demokratikus orszagokkal. A demokratikus béke
elmélete tehat elsGsorban a liberalisok korében valt népszertivé. Az 1980-as évektdl kezdve
statisztikai modszerekkel meg is indult az elmélet gyakorlati alkalmazasanak vizsgalata is.
Ezt el6segitette a demokraciak novekvé szama is.

A demokratikus béke elmélete a politika vilagara is jelentds hatast gyakorolt. Az el-
mélettdl fiiggetleniil az 1980-as évek elején az USA kormanyanak kiilpolitikajaban fontos
elemmé valt a demokrdcia terjesztése. Ennek legitimaldsa érdekében az elméletet beépi-
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tették az amerikai diplomacia ideoldgiajaba. Ennek értelmében a demokracia terjesztése
helyes és sziikséges, mivel ezaltal a vilag békésebb hely lehet.?

A demokratikus értékek és az emberi jogok terjesztése elsésorban a demokrata parti
kormanyokra volt jellemz6 az USA-ban. 2001 utdn azonban a Bush-adminisztracio is fel-
hasznalta az elméletet annak érdekében, hogy legitimalja az Afganisztan és Irak elleni in-
vaziokat és ezen orszagok tartds megszallasat a demokracia kiépitése érdekében. Ez utobbi
két konfliktus azonban nem hozta meg a t6le vart eredményeket.*

Kiilonosen az iraki haboru hosszu tavi kovetkezményei miatt éri sok kritika az ame-
rikai kormanyzatot, mivel az iraki demokratizacié inkdbb destabilizalta a térséget,
Afganisztanban pedig nem sikeriilt igazi demokraciat kiépiteni. Mindezek miatt nap-
jainkra a Pentagon és a State Department munkatdrsai és vezetdi szkeptikusakka véltak
a rezsimdontd katonai beavatkozasokkal és az azt kovetd hosszt katonai megszallasokkal
kapcsolatban, ezért napjainkban mar sokkal kevésbé tamogatjak az ilyen akcidkat.

A demokratikus béke elmélete tehat a 21. szazadban egy fontos politikai ideoldgiava is
valt. Ugyanakkor az elmélet szamos kritika targya is napjaikban. A kritikusok igyekeztek
példakkal illusztralni, hogy demokratikus orszagok szintén folytattak egymassal haborut
a torténelem soran. Az alabbiakban felsorolnam a leggyakrabban hivatkozott példakat:

A kritikusok gyakran hangoztatott érve, hogy az elmélet hivei nem veszik figyelembe
az olyan okori demokraciakat, mint az athéni demokracia vagy a Romai Koztarsasag. Ezek
az allamalakulatok gyakran vivtak habortt hozzajuk hasonlé politikai berendezkedésti or-
szagokkal, példaul a peloponnészoszi haboru és a romai-pun haboruk soran.

Az tjkori torténelembdl példaként lehet felhozni az alabbi haborukat:

- az 1812-es haboru az USA és Nagy-Britannia kozott;

- a Quasi-haboru (1798-1800) az USA és az I. Francia Koztarsasag kozott;
- az USA-Mexiko-hdbora 1846-1849 kozott;

- az amerikai polgarhaboru;

- aspanyol-USA haboru 1899-ben;

— abur hdboru 1899-1902 kozott;

- alengyel-litvan hatarhdborta 1920-ban;

- abrit-finn haboru a masodik vilaghaboru alatt;

- az izraeli-libanoni haboruk (példaul a hatnapos hdboru);

- aciprusi-torok konfliktus 1974-ben;

— a futballhdbort Honduras és El Salvador kozott 1969-ben;

— adélszlav hdboruk az 1990-es években a Balkdnon;

- a Peru-Ecuador-hatdrhdboru 1981-ben és 1995-ben.

Ahhoz, hogy meg tudjuk itélni a fent leirt konfliktusokat a demokratikus béke elmélete
szempontjabol, el6szor is tisztazni kell két dolgot: mit tekintiink demokracianak és mikor
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beszélhetiink haborurdl? Az elmélet kritikusai ugyanis gyakran mddszertani szempontbél
illetik kritikaval a demokratikus béke elméletének hiveit.

A demokracia ismérveinek pontos meghatarozasa nem egységes a kutatok korében,
bar altalaban a szabad valasztasok és a nép altal valasztott kormany megléte alapkritérium
nagy résziik szamara. Az is tobbnyire elfogadott, hogy alkotméanyos berendezkedésnek kell
lennie az orszagban, és a feln6tt lakossag legnagyobb részének rendelkeznie kell valasztd-
joggal. A demokracia fogalma és annak tartalma azonban sokat valtozott az elmult két
évszazadban, és ma is formdalodik.

A liberalis demokracia alapfeltételének azt tekintem, hogy az adott orszagban legyen
altalanos, egyenlé és titkos valasztdjog, tobbpartrendszer, szabad vélasztasok, az emberi
és politikai jogok érvényesiiljenek, és a hatalmi agak megfelel6en legyenek szétvalasztva
egymastol. Ezeket az ismérveket a demokratizaciéval foglalkozé kutatok altalaban elfogad-
jak.>

A vilag demokraciainak nagy része szamos hianyossaggal kiizd. Sok helyen megfigyel-
hetd, hogy bar van tobbparti valasztas és valasztott kormany, a hatalmi agak nem valnak
szét, a végrehajté hatalom talsulyban van a tobbi hatalmi aghoz képest, és az allampolgari
jogok sokszor csorbulnak. Ezeket a demokraciakat illiberalis demokraciaknak tekinthet-
jiik.6

A haboru fogalmanak meghatarozasa sokkal nehezebb feladat. Itt a Michigani Egyetem
Correlates of War nevii projektjében kidolgozott ismérvet tekintem mérvaddnak. Eszerint
haboru az olyan fegyveres konfliktus, ahol egy éven beliil tobb mint ezer ember halt meg.”

A fenti kritériumok alapjan a felsorolt konfliktusok tobbségében valamelyik fél a harco-
16 felek koziil még bizonyosan nem volt liberalis demokracia, és bizonyos teriileteken még
erds hianyossagokkal kiizdott. Ilyennek tartom az amerikai polgarhaborut vagy az 1812-es
haborut. Vannak kozottiik olyanok — mint példaul a futballhaboru vagy délszlav haboruk -,
amelyek illiberalis demokracidk kozott zajlottak. Ezek a példak tehat inkdbb megerdsiteni
latszanak azt az elvet, hogy a liberalis demokraciak kozott nincsenek haboruk.

Ha kisztirom ezeket az eseteket, akkor harom konfliktust lehet emliteni, ahol elvileg
liberalis demokracidk alltak harcban egymassal: a finn-brit konfliktust, a lengyel-litvan
és a Peru-Ecuador hatarhaborut.

A finn-brit haboru — amelyben hivatalosan az akkori brit dominiumok is részt vet-
tek — egyértelmtien két liberdlis demokracia kozott zajlott. Ezt a kutatok nagy része el is
fogadja példanak. Ugyanakkor itt felmeriil a kérdés, hogy valodi habortrdl beszélhetiink-e,
hiszen alig torténtek harci cselekmények a harcol6 felek kozott, és az dldozatok szama is
elenyészé volt.

A Peru-Ecuador-konfliktus is elég rovid ideig tartott, és a halalos aldozatok szama csak
néhany szaz 6 volt. Ezért itt is inkabb hatarvillongasrdl, mint valédi haborurdl lehet be-
szélni.
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A lengyel-litvan konfliktus mar nehezebb kérdéseket vet fel. Mind a két orszag de-
mokratikus berendezkedésti volt elvileg a konfliktus idején, és a habortnak tobb ezer
aldozata volt, tehat egyértelmiien haborunak lehet tekinteni. A két orszag egyarant uj-
onnan létrejott allam és demokracia volt. Mind a két orszag fiiggetlenségi haborut vi-
vott Oroszorszaggal szemben egymassal parhuzamosan. Mivel 4j, formal6dé orszagokrol
volt sz6, nem voltak még fix hatdraik. Ezek tisztazatlansaga miatt robbant ki koézottiik
a konfliktus. A torténészek jo része ezt a haborut az Oroszorszag elleni fiiggetlenségi harc
melléktermékének tartja.

A finn-brit konfliktus és a lengyel-litvan konfliktus - mint demokracidk kozti habo-
ruk - annak példai, hogy a liberalis demokraciak kozotti haboru inkabb szabalyt erdsi-
t6 kivételnek tekinthetdk, és csak nagyon sajatos geopolitikai helyzetben keriil sor rajuk.
Az illiberalis demokracidk azonban gyakran keverednek haboruba egymassal vagy libe-
ralis demokraciakkal. A demokracia mindsége tehat fontos tényez6 a demokratikus béke
szempontjabol.

Az elmélet kritikusai sokszor hangoztatjak azt az érvet, hogy a liberalis demokracia
még eléggé 4j jelenségnek tekinthetd a torténelemben, és a liberdlis demokraciak tobbsége
csak néhény évtizede léteik. Eppen ezért még nem volt torténelmileg elég id6 az elmélet
gyakorlatban valo tesztelésére.®

Tovabbi ellenérv a kétkedok részérdl, hogy a demokraciak kozotti béke nem a demok-
ratikus értékekbdl, hanem a demokratikus orszagok kozos gazdasagi és politikai érdekeibdl
kovetkezik. Vagyis nem a demokratikus értékek, hanem a kozos érdekek teremtenek békét
orszagok kozott. Példaul diktatirak esetén a kozos ideoldgiai platform sem mindig elég
a béke fenntartasahoz. Példa erre a szovjet-kinai vagy a vietnami-kinai konfliktus, ame-
lyekben kommunista orszagok kertiltek haborus konfliktusba egymassal. A kézos politikai
értékek tehat nem mindig elegenddk a békéhez.’

Kant elméletében az orszagok kozotti gazdasagi kapcsolatoknak fontos szerep jut a béke
fenntartdsaban. Korunkban azonban az eltéré politikai berendezkedésti orszagok is inten-
ziv kereskedelmet folytatnak egymassal a globalis vildggazdasagban, ami kétségteleniil el§-
segiti a békét, de ebben a demokracianak nem sok szerepe van. Példa erre az USA és Kina
kozott kialakult szoros gazdasagi kapcsolat és kolcsonos fiiggés. A demokratikus béke he-
lyett ebben az esetben inkabb ,kapitalista békérol” lehet beszélni.

Ujabb fontos szempont, hogy a mésodik viléghéboru utani vilégrendben a nagyhatal-
mak kozotti haboruk mar nem voltak jellemz6k, ebben azonban nem a demokracia és nem
is a gazdasagi kapcsolatok jatszottak a f6 szerepet, hanem a nukledris fegyverek elretten-
t6 ereje. Mivel az uj liberalis demokraciak nagy része ebben ez j vilagrendben jott 1étre,
ezért olyan geopolitikai viszonyok kozott 1éteznek, ahol eleve joval kisebb a nagyobb habo-
rus konfliktusok kialakuldsanak lehetésége, és ezért kevésbé valdszinii olyan geopolitikai
konstellaciok kialakulasa, mint amelyek példaul a finn-brit vagy a lengyel-litvan haboru
kialakuldsahoz vezettek.

8 Christopher LaYyNE: Kant or Cant: The Myth of the Democratic Peace, International Security, 19. évf., 1994/2, 5-49. o.
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Kant szerint a demokraciak népképviseleti jellegiik miatt kevésbé hajlamosak a habo-
rura. Ez a nézet azonban hibasnak latszik a gyakorlatban. A liberalis demokraciak ugyanis
gyakran bocsatkoznak haboruba nem demokratikus orszagokkal gazdasagi vagy geopo-
litikai érdekeik megvédése érdekében még akkor is, ha ez adott esetben egyaltalan nem
népszerti az adott demokracia valasztoi korében. Jé példa erre Irak megszallasa az USA
altal 2003-ban, vagy Afganisztin megszallasa a 2001-es terrortamaddsok utan. A libera-
lis demokracia tehat nem teszi az orszagokat kevésbé hajlamossa a haborura, legfeljebb
a haboruk céljai véaltoztak meg. Az elmélet kritikusai azt is sokszor fel szoktak hozni érve-
léstikben, hogy a demokratikus béke elmélete csak tényleges haborus konfliktusokat veszi
szamba, és nem foglalkozik azokkal az esetekkel, amikor egy demokratikus nagyhatalom
titkosszolgalati eszkozokkel avatkozik be ellenséges szandéktol vezérelve egy masik de-
mokracia beliigyeibe. Itt példaként szoktak felhozni az 1973-as chilei katonai, az 1953-as
irani és az 1954-es guatemalai katonai puccsot, amelyeket az USA kormanyai tamogattak
titkosszolgalati eszkozokkel.

Ezzel kapcsolatban meg kell emliteni, hogy tobb haborut kifejezetten a demokracia
terjesztése érdekében inditottak el, példaul a fent emlitett iraki és afganisztani habortt.
(Ez persze vitathat6, mivel szamos gazdasagi érdek is kozrejatszott e két haboru kitorésé-
ben, de hivatalosan ez volt a katonai beavatkozasok indoka, és a korabbi rezsimek helyett
formalisan demokratikus kormanyokat allitottak fel az amerikaiak ebben a két orszagban.)
A demokratizalédas mint folyamat tehat sokszor maga is hdborus konfliktusok forrasa.
Az USA kiilpolitikajaban az ifjabb Bush idészakaban a demokrécia terjesztése azért is jat-
szott fontos szerepet, mert azt remélték, hogy ha megteremtik a demokraciat egy orszag-
ban, akkor annak hatdsdra a kornyezd orszagokban is beindul a demokratizalodas, és ezen
keresztiil a térség stabilitdsa névekszik. Ezt a szakirodalom holabdaeffektusnak hivja.
Az iraki demokratizalddds azonban inkabb a Kozel-Kelet destabilizalodasat erdsitette, ami
int6 jel a demokracia elhamarkodott terjesztésével szemben.

Azt is érdemes figyelembe venni, hogy ha a diktatérikus birodalmak és azon diktatu-
rak, amelyek soknemzetiségli orszagokban miikodnek, demokratizalodni kezdenek, akkor
ez sok esetben a dezintegracidjukhoz, ezzel egyiitt pedig habortkhoz vezet. Tipikus példa
erre a Szovjetunio felbomldsa és az azeri-6rmény konfliktus, vagy éppen a volt Jugoszlavia
felbomlasa. A Kinai Népkoztarsasag vezetése szamara éppen ezek a példak azok, ami miatt
ellenzik sajat orszaguk demokratizalasat, hiszen Kina teriileti integritasa az egyik legfébb
politikai célkitiizés szamukra. Itt meg kell emliteni példaként az ir fiiggetlenségi haborut
1918-1920-ban is, ami Nagy-Britannia tomegdemokracidvd valasanak kovetkezménye
volt. Ez utdbbi azért is érdekes eset, mert mindkét oldalon a liberdlis demokracia hivei
harcoltak, és a hibort kovetkezményeként egy uj liberédlis demokrécia sziiletett meg az Ir
Szabadallam formajaban. A liberalis demokraciak tehat nem mindig tudjak kezelni a te-
rilletiikon kialakult etnikai konfliktusokat, és ezek akar haborukat is eredményezhetnek,
illetve az ir figgetlenségi haboru j6 példa arra, hogy a liberalis demokracia hivei is keriil-
hetnek fegyveres konfliktusba egymassal nemzetiségi ellentétek miatt. Napjainkban a kata-
lan fuggetlenségi mozgalom jelent hasonlé kockazatot Spanyolorszag szamara.

Osszegzésképpen elmondhatjuk, hogy a tapasztalatok szerint a kiforrott és stabil liberd-
lis demokracidk napjainkban jellemzéen nem szoktak egymassal haborut viselni, konflik-
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tusaikat békésen igyekeznek rendezni. Ugyanakkor a demokracia terjesztése és terjedése
haboruk forrasa, és a liberalis demokraciak a t6liik eltérd politikai és kulturalis értékekkel
rendelkez6 orszagokkal gyakran keriilnek habortiba. A demokrécia tehat onmagéban nem
tesz kevésbé agresszivvé egy orszagot, a kozos politikai és gazdasagi érdekek azonban eld-
segitik a béke fenntartasat. Ilyen kozos érdekazonossag liberalis demokracidk kozott kony-
nyebben alakul ki és marad fenn.

A demokratikus béke elmélete a hideghaboru utdn a demokraciaexportalas politika-
janak egyik f6 ideoldgiai eleme volt az USA kormanyai és szovetségesei szamara. Az iraki
és afganisztani haboru negativ tapasztalatai és kovetkezményei azonban napjainkra megle-
hetésen szkeptikussa tették az amerikai katonai vezetést az ilyen tipusu rezsimdonto és de-
mokraciaexportalé beavatkozasokkal szemben. Ez napjainkban féként a koreai konfliktus
kapcsan latszik egyértelminek, amikor a nyilvanvalé nukledris fenyegetés ellenére sem
kockaztat meg az USA katonai/politikai vezetése egy nyilt haborut a koreai félszigeten. Kina
vilaghatalmi poziciéjanak megerdsodése az USA karara alapvetéen atrendezi a nemzetkozi
rendszerta 21. szazad masodik felére. Mindezek miatt a demokracia terjesztése és terjedése
lathatéan az 1970-es évektdl az 1990-es évek végéig tarté nagy harmadik demokratiza-
ci6s hullam utdn aldbbhagyott napjainkban. A 2011-es arab tavasz kudarca nyilvanvalo
jele ennek a tendencianak. Ilyen koriilmények kozott a demokratikus béke elmélete mar
nem jatszik olyan fontos politikai szerepet, mint kordbban. Ezzel egyiitt sokat finomodott
az elmult évek soran, és tovabbra is a nemzetkdzi kapcsolatok elméletének egy fontos és be-
folyasos koncepcidja maradt. Ugyanakkor a 21. szazadi vilagrendben mar lehet, hogy nem
a demokracia, hanem a gazdasagi kapcsolatok és a kolcsonos gazdasagi fiiggések/érdekek
lesznek a nemzetkozi béke fenntartdsanak legerdsebb tamaszai a nagyhatalmak, kiilonosen
Kina és az USA kozott. Ezért lehet, hogy a kapitalista béke elmélete hattérbe fogja szoritani
a demokratikus béke elméletét.
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