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Mészaros Zoltan?

Ahadaszati és harcaszati felderités,
hirszerzés és informacidgyiijtés helyzete,
fejlodésének lehetséges iranyai a hazai katonai
szaksajto tikkrében 1873 és 1907 kozott

The Situtation and Possible Directions of Development of Military
and Combat Reconnaissance, Intelligence and Information Gathering
in the Hungarian Military Press Between 1873 and 1907

A tanulmdny a haddszati és harcdszati felderités, hirszerzés és informdcidgyiijtés
értelmezési kereteit vizsgdlja az 1873 és 1907 kizittiiddszakban a Ludovika Akadé-
mia Ké6zlonye cimii katonai szakfolydiratban megjelent irdsok — eredeti dolgozatok,
tovdbbd szemlék, ismertetések — alapjdn. A forrdsul szolgdlo cikkek részletesen tiik-
rozik a katonai gondolkoddsban a 19. szdzadvégén és a 20. szdzad elején végbemend
vdltozdsokat, kiilonds tekintettel a hirszerzés, felderités és biztositds gyakorlati
megkazelitéseire. A dolgozat feltdrja a lovassdg klasszikus szerepének fokozatos dt-
alakuldsdt, ajdrdrszolgdlat, a portydzds, biztosit és hirszerzd egységek miitkodésének
részleteit, valamint az tjabb eljdrdsrendek (gyalogos, kerékpdros, motorizdlt és légi
felderités) megjelenését. Elemezziik a korabeli szabdlyzatok, gyakorlatok, valamint
a kiilfoldi modellek recepcidit, igy kirajzolédik az a gondolkoddsmad, amely alapjdn
a magyar Honvédség nemcsak reagdl a vdltozdsokra, hanem a hazai viszonyokra
vonatkoztatva értelmezni is igyekszik azokat.
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The study examines the interpretative framework of military and combat
reconnaissance, intelligence and information gathering ont he basis of articles
published in the military journal, the Bulletin of the Ludovika Academy, between
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1873 and 1907 - original papers, as well as reviews and reviews. The source articles
reflect in detail the changes in military thinking in the late 19th and early 20t
centuries, with a particular focus on practical approaches to intelligence, defence
and security. The essay explores the gradual transformation of the classical role
of the cavalry, the details of patrols, raiding, provisioning and intelligence units,
and the emergence of newer procedures (on foot, on bicycle, motorised and aerial
reconnaissance). The analysis of contemporary regulations and practices, as well as
the reception of foreign models, reveals a way of thinking in which the Hungarian
Defence Forces not only reacted to changes, but also tried to interpret in relation to
domestic conditions.

Keywords: Royal Hungarian Defence Forces, Ludovika Academy, Journal of the Ludovika
Academy, military scientific journal, reconnaissance, intelligence, informaiton gathering

Bevezetés

Az informaciégyjtés meghatirozisira vonatkozéan tobb megkozelités létezik, ezek ko-
zil a dolgozat a taktikai (katonai) és stratégiai (politikai) felosztason alapulé hirszerzést
alkalmazza.? Ennek értelmében a taktikai hirszerzés a katonai célt informaciészerzésre
vonatkozik, amelynek kézvetlen célja egy konkrét fegyveres 6sszeiitkozés soran az ellenség
erdinek, tevékenységének stb. a miiveleti teriileten adat- és informaciégyjtési eljardsokkal
torténé kozvetlen és kozvetett médon megvalésitott megismerése, beleértve a csapat-,
cél- és akadalyfelderitést, az ellenséges erék zavardsat, valamint az ellenséges erd sajat
erbre vonatkozé felderitésének megakadilyozasat.® Ebben a megkézelitésben és a vizsgalt
id6szakban alkalmazott eljarasrendek vonatkozasaban a taktikai hirszerzésnek had4szati és
harcaszati szintjét killonboztethetjik meg gy, hogy a kett6 kozotti kiilonbség f6ként a sajat
er6 és afelderitést végzs személyek vagy alakulatok kozotti tavolsdgban hatarozhaté meg.

Az dgynevezett hosszu 19. szizad masodik felében két olyan fegyveres konfliktus
zajlott Eurépaban, amelyek alapvetden valtoztattak meg az Gjkorban és a felvildgosodas
koraban szamos tekintetben valtozatlanul miikoédé hadaszati, hadmiiveleti és harcaszati
eljarasokat. Ekét esemény koziil az els6 az 1866-ban bekovetkezett porosz—osztrak-olasz
haboru volt, ahol megjelentek a hatultolts fegyverek, ezzel pedig elkezd6détt a modern
hiboruk sora.* A mésodik pedig az 1870-71-ben zajl6é porosz-francia hiaborud, amely
elmélyitette az ellentétet a francidk és a németek kozott, ezzel megagyazott a kévetkezd
évszazad két nagy habordjanak, ugyanakkor szintén tobb Gjitds alkalmazasinakis terepe
volt mindkét oldalrél (példaul 1éghajok bevetése vagy alovassig 4j szerepe a harctéren).®

A szazad utolsé évtizedeire tehat eld6lt: az alkalmazott 4 eszk6zok és eljardsrendek
(G tipusu fegyverek, fust nélkalil6por, lovassag feladatai, vadltozasok a harcrendben, Gj
kozlekedési eszkozok) miatt at kell gondolni a kilénbéz6 fegyvernemek miikodését, igy

V6. BoDA-REGENYI 2019: 57-59.
KRrRAJNC 2019: vonatkozé szécikkek.
HERMANN 2023:149-151.
SALAMON 2011:903-906.
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tobbek kozott az addig szinte kizarélag alovassag tevékenységi korébe tartozo harcaszati
és hadaszati felderités kérdését is.

AHabsburg Birodalom, majd 1867-t6l az Osztrak-Magyar Monarchia katonai gondol-
kodéinak munkdiban, illetve a szarazfoldi haderd alkotérészeiben® megjelend viltozasokat
és kisérleteket lekovethetjiuk a Ludovika Akadémia Kizlonye cim folyéiratban megjelent
tanulmanyokon, szemléken keresztal.

A Ludovika Akadémia Kozlonye az elsé folytatélagosan megjelend magyar nyelvii ka-
tonai szakfolyéirat, amely 1873. november és 1907. december kozott latott napvildgot.
Szerkeszti és a szerz6k z6me a Ludovika Akadémia tanarikardnak tagjai voltak. A folyéirat
jelent6s hatast gyakorolt a magyar katonai minyelv fejlédésére, tovabba a hadtudomany
ésakatonai miiszaki tudoményok alakuldséra s, részben 6n4llé tanulmanyokon, részben
pedig kiilfsldi szakirodalmat bemutaté referalé cikkeken keresztiil.” Arrél, hogy 34 éven
keresztiil dltaldnos és meghatarozé forras volt, az el6fizetdijegyzékek tantiskodnak,® ame-
lyek alapjanlathat6, hogy alap a magyar kirdlyi Honvédség teljes vertikumahoz, tovabba
a tarsszervekhez és a nagyobb tudomanyos és kézgyijteményeken keresztil szélesebb
olvasékozonséghez is eljutott.

A Kozlonyben szamos tanulmény, révidebb cikk, szemle, ismertetés foglalkozik a hir-
szerzés, felderités és biztositds kérdésével (e harom tertletet rendszerint egyutt kezeli
akorabeliirodalom). A dolgozatnak nem célja, hogy minden megjelenésrél referaljon, igy
az egyes hazai és kalfoldi gyakorlatok, kényv- és folyéirat-recenziék bemutatasa is csak
indokolt esetben térténik.

Utasitasok

Mielstt megvizsgaljuk a Kozlonyben megjelent cikkeken keresztiil a harctéri felderités
helyzetét, érdemes megismerni a vonatkozé utasitasokat.

ARegényi Kund Miklés dltal magyarra leforditott 1872. évi Felderits-szolgdlati utasitds®
(a tovabbiakban: Utasitds) bevezet$ tanulmanyaibdél megismerhetjik az Osztrak-Magyar
Monarchia katonaihirszerzésének 19. szazadi dllapotit. A taktikai és stratégiai felderités
egyarant a haderé feladatkérébe tartozott, amely 4ltaldban a fegyveres konfliktusra és
az aztkozvetlenil megel6z6 id6szakra koncentralt. Anapéleoni hiboruktél kezdve az egyre
inké4bb jellemz6 manéverez6 hadseregek hatékony felderitése alkalmiinformaciégyjtési
tevékenységgel azonban mar nem volt megoldhaté, ezért a szizad kozepére létrehoztak egy
olyan kézponti szervezetet (ez az Evidenzhaltungs Abteilung, kés6bb Evidenzbiiro), amelynek

A csédszari és kiralyi hadsereg, a magyar kiralyi Honvédség és a k. k. Landwehr.

7 AKizlony szerzi és szerkeszt6i 30-50 folydiratot szemléztek folyamatosan, a szerkesztdség pedig 6nalléan
is el6fizetett lapokra. Példaul 1887-ben 17 folyéiratra (az Osztrak-Magyar Monarchiabél 4 magyar és
3 német nyelviilapra, tovibba 4 német, 2 francia és 1-1 svéjci, olasz, brit és orosz periodikara), amelyek
felhasznéldsaval csak abban az évben 512 referalé cikk sziletett.

8 A Kézlonyben elészoér 1882-ben nyilatkoznak az el6fizetSkrsl. Részletes tablazatot 1890-ben kézolnek
els6 alkalommal, majd 1898-ban és 1900-ban név és tartézkodasi hely szerintijegyzéketis. Az el6fizetsk
szama 398 (1880) és 2000 (1907) kozott mozgott, 4m ezek a szdmok nem titkrézik, hogy valéjaban hiany
olvaséhoz jutott el a folydirat, hiszen szamos keriileti parancsnoksdg, dandar, ezred, minisztériumi és
kézponti szervezet, tiszti kaszing, kényvtar is az el6fizetSk kozott szerepel.

° BODA-PARADI-REGENYI 2014: 70-441.
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elsésorban elemz6-értékels feladata volt, és amely 4dllandé, hazai és kiilféldre telepitett
ugynokok és rezidenturik segitségével igyekezett folyamatosan informacidkat gydjteni és
feldolgozni.*® A harctéri — hadaszati és harcdszati - felderités jelentdsége nem csékkent:
az Utasitds ezért s tér kirészletes alapossiggal a vizudlis megfigyeléstél a beszamoltatdson,
kikérdezésen &t az ellenséges teriiletrdl szarmazé iratanyag begyijtésén keresztul az in-
direkt médon beszerzett ismeretekig (példaul az ellenséges orszag vasuti vagy tavirdan
dolgozé szakembereivel torténd kapcsolattartas révén szerzett). A gyijtémunkat elvalasztja
az értékeld tevékenységtdl, amelynek segitségével a megszerzett adatok t6bbé mar nem
énmagukban léteztek, hanem beilleszthet8vé valtak egy olyan struktaraba, amelynek
elemei egyiittesen szolgilnak arra, hogy a vezérkar pontosabb miiveleti helyzetet legyen
képes 6sszeallitani.**

Az Utasitds a kévetkez6képp hatdrozza meg a (harctéri) felderits szolgalat feladatat:

[...] céljaaz ellenség sziintelen megfigyelése és firkészése, annak érdekében, hogy helyesen itélhes-
sitk meg és vehessiik szamitasba fegyveres erejét, hogy megismerjitkk mozgasat, harckésziiltségét,
terveit és szdndékait, megerdsitett helyeinek és egyéb katonaiintézményeinek allapotét, anépesség
politikai hangulatat, a hadszintéren, illetve az azzal hatdros teriileteken lejatsz6dé folyamatokat,
azaz 4ltaldban olyan hirek szakadatlan beszerzése az ellenfél helyzetérél, melyek sajit hadmiive-
leteink megfelels vezetéséhez szitkségesek.”*?

A felderités végrehajtasa tekintetében harom fizist killonboztet meg: azt az id6szakot,
amikor val6szintivé valik a habort, az ellenséges mozgésitas id6szakat, végiil pedig a ha-
boru idészakat.

A harcaszati felderits tevékenység az Utasitds 35. §-atél kezdédik: itt a szabalyzat 8
pontban®? és 41 alpontban foglalja 6ssze, hogy a felderitéknek az ellenség nagysagardl,
Osszetételérdl, miikodésérdl, valamint az dtvonalakrol és alakossdggal kapcesolatban milyen
kérdésekre kell vilaszt keresnitik.* Ezt szervesen kiegészitik a 36-37. §-ban targyaltak,
amelyek a hirszerz6 tevékenységre vonatkoznak: a tuddsitéknak meg kell figyelniiik
az ellenséges hader6 fontosabb személyi valtozasait, le kell jelenteniiik az elszenvedett
vereségeket (tdbornokok és torzstisztek esetében név és rendfokozat szerint is, tisztek és
legénységi allomdny esetén Gsszegezve, csapattestenként), valamint a csapatok fizikai és
erkolcesi dllapotit, a politikai viszonyokat, a hatorszdggal torténé kozlekedési (kiilonésen
vasuti) utvonalak és szallitbeszkézok helyzetét.**

Az Utasitds zar6 szakaszai felsoroljak a harctéri felderités tdimogatasahoz nydjtandé
eszkozoket és felszereléseket. Igy példaul azt, hogy a tisztek kiilén pénzt kapnak azért,
hogy felhasznalasival felbérelhessenek helyi civileket, akik kozvetlen informéciékkal
tudnak szolgalni, vagy rendelkezésiikre bocsatanak a vidék népviseletébe 61t6z6tt tabori

10 PARADI 2014: 27-39.

1 REGENYI2014: 51-57.

12 BopA-PARADI-REGENYI 2014: 70.

13 Ezek akovetkezok: A) Az ellenséges csapatok létszama, tagozodasa és ereje vonatkozasaban; B) A csapatok
diszlokaciéja vonatkozasaban; C) Amenetbenlévé csapatok vonatkozasaban; D) A csapatok dllapotanak
vonatkozasaban; E) A terep vonatkozasaban; F) Raktérak, lerakatok és mindenfajta készletfelhalmozas
vonatkozasaban; G) Akézlekedés vonatkozasiaban; H) Alakossag vonatkozasaban.

4 BopA-PARADI-REGENYI 2014: 86-89.

1s BoDA-PARADI-REGENYI 2014: 89-93.
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csenddbroket, akik beszivaroghatnak az ellenség vonalai mégé. Felszerelésuk részét képezik
kulonbozé levélpapirok és boritékok (ezek alkalmasak vegytintival vagy hagyomanyos
tintaval valo jegyzetelésre és jelentések tovabbitisara), vegyszerek a titkosirashoz, pe-
csétek, bélyegzik, rejtjelkulcsok, kalfsldi és belfoldi utlevelek, igazolvanyok, okmanyok,
vandorkényvek, bel- és kulfoldi cégek széréanyagai, korlevelei, valamint tipikus varosi és
vidéki civil 6ltozetek.

Az Utasitdst a felderit$ szolgalat ideiglenes (tdbori) kézpontjanak kévetelményei
(parancsnok, valamint 3-4 vezérkari szdzados, akik tébb nyelven beszélnek, jellemiik
szilard, kivalé emberismerdk és nem fecsegnek), majd formanyomtatvanyok, mintatdb-
lazatok, trlapok zarjik, mintegy 6tven oldalon keresztil.*”

A szabilyzé hazai megfelel6je am. kir. Honvédség Szolgdlati szabdlyzataban talalhato.
A miasodik rész XIX. fejezete (34. § 222. - 51. § 333., azaz: Folderité és biztositdszolgalat.
Portyazoékiilonitmények)*® foglalkozik a harctéri felderitéssel. A fejezet harom csoportra
bontja a feladatot: A) Folderit8szolgalat, B) Biztosit6szolgalat (I. Menetbiztositécsapatok;
I1. E166rsok) és C) Portyazékiilonitmények.

Afelderité szolgalat esetén — amelyet alovassdgifegyvernem valdsit meg, akadalyozta-
tas esetén gyalogosok, illetve utébbiak kiegészithetik alovassidgot — megkulénboztet kozeli
és tavolifelderitést, el6bbire a biztositészolgalat kézvetlen kiegészitéseként tekint, akik igy
szitkség esetén bekapcsolédnak a harctevékenységbe. A szolgalatot 6nallé lovastestek hajtjak
végre, akik a felderits tevékenységen tul a sajat er tevékenységének leplezésén is dolgoznak.
Els6dleges feladatuk az ellenséges zom felderitése, amihez kisebb egységekre (jar6rokre)
oszthatok fel, s mivel a feladat nagyfoku kreativitast igényel a kiillonb6z6 kéralmények
miatt, az egységek parancsnokai szdmottevd dontésijogkort kapnak. Felkészitésiik soran
az altalanos célokat ismerik meg (mit kell figyelniiik, mirél kell beszamolniuk), az elvégzett
feladatrél pediglegaldbb naponta egyszer (este) jelentést kell tenniiik a parancsnoksag felé.
A fejezet meghatdrozza a szolgdlatot adé személyek felszerelését (j6 térkép, dra, tavcso,
iranytd) és elvart képességeit, tulajdonsagait is (éles szem, lélekjelenlét, hatarozottsig,
katonaiképzettség). A 38-39. § akémek, hadifoglyok, szokevények és polgari egyének utjan
szerzett hirekkel kapcsolatban 4llapit meg feladatokat, és a velitkk szemben alkalmazott
kikérdezési technikékat sorolja fel.*®

Abiztositészolgalat elsédleges feladata az ellenséges felderits tevékenység elharitasa,
tovabba sziikség esetén a harckész 4llapot gyors elérése. Biztositészolgédlat szervezé-
sét a hadra kelt sereg minden nagyobb egységénél (oszlop, utanpétlas) kotelez6vé teszi
a Szabdlyzat, amely kiilon kitér arra is, hogy a szdrnyakon, valamint a z6m esetén minden
iranyban sziikséges biztositécsapatokat szervezni, akiknek akar fel is kell magukat dldozni,
ha a f6erd védelme ezt feltétlentl megkivanja. Az utasitds részletesen tirgyalja a menet-
biztosité és a tabori biztositdcsapatok feladatkorét, szervezetét, irdnyitasat, beleértve
atartalékokatis, valamint kiilon kifejti az el66rsok és portyazokiilonitmények szerepét.?°

16 BoDA-PARADI-REGENYI 2014: 98-103.
17 BoDA-PARADI-REGENYI 2014: 103-161.
8 Szolgdlatiszabdlyzat 1910: 131-196.

1 Szolgdlatiszabdlyzat 1910: 131-150.

20 Szolgdlati szabdlyzat 1910: 150-196.
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Helyzetkép

A Kézlony folyamatosan szamos kiilfsldi, f6ként eurépai folydiratot és konyvet szemlézett,
asegitségiikkel megillapithatjuk, hogy melyek voltak azok a teriiletek, amelyek a honvédség
dontéshozoit érdekelték. Altaliban elmondhaté, hogy az érdeklédés nagyon is gyakorlati
szempontu volt, azaz azt tartottak szem el6tt, hogy a kévetkezs haborat milyen eszkézok,
eljarasrendekjellemzik majd, és ez mennyire jésolhaté meg alegutébbi fegyveres konfliktus
tapasztalataibdl. A magyar (és az osztrak-magyar) haderd szdmara térténelmi okokbél is
szamottevd értékkel bird lovassagi fegyvernem jévendéd sorsa a 19. szazad utolsé negye-
dében bizonytalanna valt, ezért szamos olyan cikk olvashaté a folydirat hasabjain, amely
alovassaggal és ezzel egytutt annak klasszikusan meghatirozé feladat4val, a harciszati
és hadészati felderitéssel foglalkozott, amelynek elsédleges célja a leendé harc terep- és
eréviszonyainak felmérése.

Mindenekelétt vizsgaljuk meg az egyes orszagok lovassagifegyvernemmel kapcsolatos,
a Kozlonyben megjelent cikkek alapjan felvizolhaté meglatasait.

Német Birodalom

A Kézlony legels6, azaz 1873 novemberében megjelent lapszamanak elsé tanulmanyat
Forinyak Gyula 8rnagyjegyzi, a dolgozat cime: A lovassdgnak a hadmiikodések alatti alkalma-
zdsdrdl.?* A tanulmdény a legutdébbi, azaz az 1870-71-es porosz—francia hiborut vizsgilja
alovassag tevékenysége szempontjibdl, és arra akérdésre keres valaszt, hogy a kévetkez6
konfliktusban is a németek altal itt alkalmazott eljiras lesz-e a mérvadé, vagy a mindenkori
hadszintér és harcihelyzet alapjan déntenek-e a parancsnokok alovassig alkalmazasarol.
Anémetek francidk ellen alkalmazott taktikajanak lényege a gyors mozgdsités, az dtkarolé
alakzat és a teljes tartaléklovassag sajat arcvonal elé rendelése volt, hirszerzés tekinte-
tében pedig kisebb létszamu portyazé csapatok ellenséges teruletre kiildése a sajat erék
gyulekezésénekidején és ahadjarat elején. A cikk tanulsaga, hogy noha komoly térténelmi
példak vannak a nagyszdmu lovassag arcvonal el6tti bevetésére (felidézi Nagy Frigyes és
Napoleon hadjaratait is), ez csak akkor hatékony, ha minden kértilmény adott (széles, sik,
akadaly nélkuli terepen térténik az elérenyomulds), ugyanakkor a kisebb lovasegységek
hatékonyabbak a meglepetés, amegtévesztés és a hirszerzés tekintetében is. Forinyak cikke
azért is érdekes, mert érveit egy hipotetikus orosz—magyar hidboruval is szemlélteti, ahol
az oroszok térnének be a Karpatokon keresztil, s nyilvin nem kockéztathatnik megaha-
g6kon nagyobb lovasosztagok mozgasat, amelyeket jél elhelyezett gyalogosok hatékonyan
tudnédnak feltartéztatni. Azzal természetesen a szerz4 is egyetért, hogy alovassig, a sereg
zdme és a trén nem azonos sebességgel mozog —idedlisnak a tartaléklovassig 1-3 nappal
aféerck el6tti mozgatasat latja ugy, hogy attél fuggetleniil kisebb osztagok alovassagiarc
el6tt végezzenek felderitd, szikség esetén pedig elterel6 mandvereket.

2t FORINYAK 1873-1874:1-13.
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Franciaorszdg

Arészben az 1870-71-es eseményekre alapozott, 1881-ben megalkotott francialovassagi
utasitdsi tervben szerepel, hogy a lovassig hirszerzési és biztositasi feladatait a harcte-
vékenység el6tt killon kellene valasztani, ami a hatékonységot szolgalna, hiszen a kisebb
egységek mozgékonyabbak és kénnyebben tévesztik meg az ellenséget. Hadosztaly vagy
hadtest magasabbegység esetén az alkalmazandé eljaras a féer6ktél tavolabb elhelyezni
a biztositécsapatokat, majd a felderit6ket — hadtest esetén, ha a helyzet megkivinja,
a hirszerzgket akar lovastiizéregységekkel is lehet timogatni. A menet alatt az informa-
ciégyjtést végzs lovassig az oszlopok eltt halad, szitkség esetén a szarnyakon vagy akar
hatulis, példaul szorosokon térténd dtkeléskor. A felderitést a kovetkezsk valositjak meg:
tiszti jar6rok (Gket az ellenség vélt irdnydba szitkséges kikuldeni, feladatuk az arcvonal
kiterjedésének megallapitasa és az arcvonal mogotti er8k felmérése), felderits jarérok (6k
a f8erdt 2-3, esetleg tobb nappal el6zik meg, feladatuk a terep 4tkutatésa, 4-8 emberbél
allnak). A tiszti jarérok, valamint a felderits jarérok és ezek tartalékai felderitSkilonit-
ményt alkotnak, ez hadosztalyonként (ami 24 szdzadbdl ll) 2 szdzadot jelent. Egy jarért
6 ember alkot, egy szakasz 4 jarérbél all, a jarérok miikodési teriilete pedig 3 kilométer
szélességii. A felderit6k mogott 2-3 kilométerrel a biztositécsapatok haladnak, 6ket pedig
ezredereji tartalék kéveti.?

Franciaorszdgban felmeriilt, hogy a felderit és biztonsagi szolgélaton tul szitkség van-e
még egyaltalan a lovassagra. Alovassidg haddszati értékeit a porosz—francia hdbord utin
sem vontdk kétségbe, azonban a harcdszatit igen: megsziinhetnek a nyilt lovasrohamok,
hiszen a gyalogsagi tiiz 1000-1500 méterig hatadsos, amit pihent lovakkal 3-4 perc alatt
lehet megtenni: ennyiidé alatt a gyalogosok 40-szer 16hetnek, azonban alévéshez nyugodt
gyalogsagkell, valamint idealis14tasi és terepviszonyok, aminem all mindig rendelkezésre.
3-4 érasharcalatta gyalogsagkifarad, éshailyenkor,egy compact és fenyegeté lovascsapat
hirtelen megjelenik, magasan villogé kardokkal rohanva és szamitsuk ki a moralis hatdst,
melyet egy ily tdimadis mar demoralizilt és vezénylet nélkiil levé emberekre gyakorol!”2*

1900-ban a francia szaksajté alapjan kidertlt, hogy a felderités és a biztositas kérdése
erésen foglalkoztatja a hadvezetést. Az aktudlis francia szabélyzat értelmében a terepen
megval6sulé informaciégyjtés alovashadosztalyok feladata, amelyet messze a menetoszlo-
pokel6tt hajtanak végre. Aharcdszati felderitéssel az utébbi években kezdtek el behatébban
foglalkozni, mert ezt a teriiletet eddig elhanyagoltédk.?* Ennek sikeressége nagyban fugg attdl
is,hogy alovassaghozjol képzett gyalogsag csatlakozzon. Mivel lehetetlen minden gyalogos
katonat ezen a tertleten egységesen kiképezni, arra kell térekedni, hogy szdzadonként
legyen par jol kiképzett felderitd, akik ezt az elnevezést elnyerik, és zaszléaljanként vagy
ezredenként szitkség szerint kiilsn osztagban egyesitheték. Ok a tavbecslésben, a tiizhatés
megfigyelésében, csapaterSk megitélésében, terepfelmérésben, térképolvasasban és tdjéko-
z6ddsban legyenek killénosen felkésziiltek. A csapatok el6tt maximum 600-700 méterre
haladnak, els6dleges feladatuk az ellenségeslovas és gyalogos jar6rok zavarasa, valamint
félrevezetése ugy, hogy azok a késébbi sajat tlizvonal szempontjabdl kedvezé helyzetben

22 BARCZAY 1881:23-37.
23 Vo.Alovassag harcaszatarol 1886: 108-110 és 142-145.
24 Afelderité és biztosité szolgalat 1900: 1044-1045.
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vonuljanak. Ezen tul pedig szintén a gyalogos felderit8k feladata az alkalmas 4llasok
elfoglaldsa a sajit er6k tdmogatasara, valamint bevonhatdk az oldalak biztositisira is.2*

Olaszorszdg

Az1890-es évek elején életbe lépé 4j olasz lovassagi szabélyzat kiaddsdnak oka a fiist nélkiili
16por elterjedése, amihatrinyos helyzetbe hozta alovassigot a tébbifegyvernemmel szem-
ben, hiszen al6porfust segitett az ellenség bemérésében, illetve elfedte a sajat mikodést
is. Noha az 0j fegyverek és 16por segitségével névekszik a hatasos l6tavolsdg, a lovassag
fontossagat az olaszok nem litjak csékkenni a harctéren ,,mindaddig, mig az emberek
idegekkel fognak birni, melyek pani rettegést vagy exaltaciét el6idézni képesek”.?® Ezen
talmenden pedig a felderitd és biztosité kiilonitmények a jévében is hatékonyan lesznek
bevethetdk olyankor is, amikor két vonuld sereg talalkozik, hiszen sok id8, amiga gyalogsag
felfejlédik, akiizdelem hatralevs részében pedig tovabbra is elengedhetetlen az informacidk
gyors tovébbitdsa, aminek leghatékonyabb eszkéze alovassag, amely egyébként vonuldskor
is a gyalogsig sebességének kétszeresével mozog.

Az olasz lovassag feladatait 6t csoportra lehet osztani, amibél kett§ felderitésre,
ketté biztositdsra és egy harcra vonatkozik. Ezek a kévetkezék: 1. hadaszati felderités
(par nappal a sereg el6tt mozgé lovashadosztily); 2. oszlopok el6tti (harcaszati) felderités
(kozvetlen felderités és hirszerzés, a felderits lovassag az elévéd éle el6tt 8-10 kilomé-
terrel mozog, valamint felderitd jar6rok, akik legalabb a felderit6 arcvonal szélességében
haladnak); 3. biztosit6 lovassag (szdzadereji, feladata a menetoszlop oldalainak atkuta-
tasa, megakaddlyozza az ellenség felderitéinek és elvédjének tevékenységét, biztositja
az utak keresztezédéseit a kovetkez6 iniciativa szerint: 10 percnyire legyenek a f6er6tél
oldaliranyban, 10 percig kutassik a terepet vagy faggassik alakossagot); 4. el6- és oldalvéd
(az oszlopok oldalaitél 4-5 kilométerre); 5. harc (a gyalogsaggal egyiittmiikodve, f6ként
a szarnyakon val6 beavatkozis gyalogsdg ellen, ellenséges lovasséag ellen arcvonalban,
hatralé ellenfelet pedig iildzve, tovabba a tiizérség ellen oldalban és hatban, ha a terepvi-
szonyok miatt mégis arcban sziitkséges, akkor t6bb szakasz csoportban térjon alovegekre,
afedezetet rohanja meg).?’

A Rivista Militare-ben 1889-ben lekézolt masik nézet szerint alovassag célja az ellen-
séglokalizalasa és miel6bbi harc kiprovokéldsa: ha ez sikeres, azaz az ellenséges lovassig
megsemmistlt vagy szétszérédott, akkor a felderits lovasok megkereshetik és felmérhetik
az ellenséges f6er6t. A cikk szerint a jelenlegi rendszer azért nem jo, mert tilzottan szét-
szort: egy lovashadosztily megkozelitleg 30-35 kilométeres arcvonalon, 16 kilométeres
mélységben halad, s a teljes erejének felével valdsitja meg a haddszati felderitést, ami tual
sok, ahogy a harcadszati felderités esetén alkalmazott osztagok is tal nagyok. Ehelyett
afelderitést kisebb, tisztek altal vezetett csoportokban érdemes végrehajtani.?®

25 Agyalogfelderitk alkalmazasa a harc bevezetése alatt 1893: 334.

26 GEOCZE 1892b: 1050.

27 GEOCZE 1892b: 1049-1061.

28 Vilogatottlovasok és tisztijarérok a lovassagi hadaszati felderitésnél 1889: 1075-1076.
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Az Osztrdk—Magyar Monarchia csdszdri és kirdlyi hadserege
és a magyar kirdlyi Honvédség

A magyar nemzeti haderd létrehozasidnak eszméje mar a 17. szdzadban megfogalmazé-
dott, 4m tényleges intézményesiilésére csak a kiegyezést koveten, 1867-ben kerilt sor.
A magyar fél 6n4llé hadseregre iranyul6 torekvése tulajdonképp beleillett az Osztrak
Csaszarsag 1866-ban indult hadiigyi reformfolyamataiba, amelyeket Franz von John
hadigyminiszter tobbek kézétt az altalanos hadkételezettség bevezetésével kivant mo-
dernizalni. A reform részeként létrehoztik az igynevezett misodik vonalat, amely f6ként
belsé rendvédelemmel foglalkozna, hiaboru esetén pedig az els6 vonal - azaz a csdszari
és kiralyi hadsereg — tdmogatasa és a honvédelem a feladata. A magyar fél egy 6nallé er6
létrehozdsat timogatta, ami Bécs szamara elfogadhatatlan volt, hiszen magiban hordozta
annak veszélyét, hogy a csehek és a galiciai lengyelek is hasonlé énallésdgot kévetelnek
majd, ezért kompromisszumként Friedrich Beck ezredes, az uralkodé katonaiirod4janak
fénoke felvetette az osztrak honvédség (k. k. Landwehr) 1étrehozasanakjavaslatat amagyar
hader§ ellenstlyozasara. A fegyveres eré Gjjaszervezésének tgye végil 1868-ra délt el,
az ebben az évben kiadott XL., XLI és XLII. térvények intézményesitették a honvédséget,
valamint a népfelkelést mint a harmadik vonalat.?®

1881-ben Forinyak Gyula ezredes megiallapitja, hogy a fegyverzet fejlédésével beallt
valtozdsok mar aharc megkezdése el6tt is éreztetik hatasukat, tudniillik az alakzatokban,
illetve a csapatok felfejlédésében és a biztonsigi szolgalat eljardsrendjének valtozasiban is.
Akézifegyvereken tul a tiizérségi eszkozok is sokat fejlédtek: mig 15 évvel ezel6tt a gyalog-
sagifegyverek 5001épésre sem hordtak, most 2000 1épésrél tetemes karokat okozhatnak,
atadbori 6 és 12 fontos dgyuk pedig 2000 1épésig voltak hatékonyak, mig a mostanilsévegek
mar 4000 1épésig pusztitanak.®® Ami a biztositasi - és felderitési — szolgalatot illeti:

,[...] dltaldnosan ismeretes, hogy seregeket illetéleg ez a haddszati és harcészatibiztositasra oszlik,
hogy az elsének végzésével a sereg arcvonala elé kiildott 6nallé lovas hadosztalyok vagy dandarok
vannak megbizva, és hogy ezen kikiildés céljainkabb csak az, miszerint az ellenséges sereg 41lasardl,
mozdulatairél, szandékardl, egyes részeinek erejérdl hireket nyerjiink, sajat seregiink mozdula-
tait az ellenség eldl elfedjitk stb., mintsem hogy egyes menetels vagy tdborozé seregrészeinknek
az ellenség varatlan tdmadasaival szemben kellé biztositast nyGjtsunk, mert e tekintetben akar
kivan kiilldve a hadsereg-lovassag, akar nincs, mindig kiilon intézkedések sziikségesek, melyeket
aharcészatibiztositas elnevezése alatt foglalunk éssze.”?*

Ha ezt a feladatot sikeresen végrehajtjuk, akkor - igy Forinyak — lényegében a harcdszati
biztositas is megval6sul, mert a kozvetlen megfigyelés is megtorténik. Ezt azért tartja
érdekesnek, mert Nagy Frigyesen és Napéleonon kiviul 1866-ig nem nagyon gondoltak
arra, hogy alovassagkikildésével megvalésul ahaddszatibiztositds. 1870-ben a németek
hasznaltak hirszerzésre a lovassagot, a francidk érthetetlen okokbél nem.*?

29 BALLA 2000:15-25.

30 Egylépés atlagosan 75 cm BOGDAN 1990: 156-158 alapjan.
31 FORINYAK 1881:210.

32 FORINYAK 1881:209-219.
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Aharctérihirszerzéssel kapcsolatban Tattay Istvan®® ad attekintést 1893-ban. Ertelme-
zése szerint ,[a] hirszerz6 szolgélat célja az ellenségrél barmily eszk6zokkel azon adatokat
beszerezni, amelyek cselekvésiink biztossagara értékkel, illetSleg befolyassal birnak,
ami f6bb kérvonalozassal az ellenség holléte, ereje, cselekvése és lehetéleg szandékanak
megallapitadsaban rejlik.”** Mindez azért fontos, mert ahogy az 1870-71-es események is
bebizonyitottik, az gy6zedelmeskedik, aki tudja, hogy az ellenség hol van és mit csinal,
valamint képes a sajat helyzetét titokban tartani.

»A hirszerzés legolcsébban és legsikeresebben tigyességgel, batorsaggal, ravaszsag-
gal, csellel foganatosithat6”, és f6ként ,éles katonai szemet kovetel”, valamint , erkélesi
batorsagot, merészséget, elszantsigot, 6vatossigot és eszélyt”,*® illetve természetesen
kivalé tdjékozodasi képességet. A hirszerzés eszkozeit a szerzé két csoportba sorolja
mindség szerint. Ezek a megbizhaté eszkoézok, amelyeket kozvetleniil fel lehet hasznalni,
ilyenek a hirszerzg jaréroktsl, killonitményektsl, léghajoktol szerzett informacidk, to-
vabba a kétséges eszkozok, amelyek megerésitésre szorulnak, mint a kémek, az elfogott
posta és taviratok, valamint gyerekektdl, foglyoktél, szokevényektél, polgari egyénektél
szarmazé hirek. Alegjobban a hirszerzg jarérok hasznalhatok, akik akkor miikédnek iga-
zan sikeresen, ha a célnak és a terepadottsigokhoz mérten a leginkabb megfelel6 médon
allitjuk ket 6ssze, azaz gyalogos, lovas vagy vegyes jarért kiildiink (a katonai léghajézas
egyeldre kevésbé hatékony, ezért ezzel a szerzé nem szdmol). A lovas jarér gyorsan halad,
megkeriilheti az ellenséget, nagy teriiletet képes bejarni, és az informdciét gyorsan tudja
eljuttatnia parancsnoksighoz, azonban akkor is kénnyen észlelhetd, ha csak parlovasbél
all, jol lathat6 és hallhato, foként altalanos tajékozdddshoz alkalmazandd, hadaszati
jelentéségli. A gyalogos jarér évatosan, csendben tud kézlekedni, észrevétleniil képes
megkozeliteniaz ellenséget, azonban lasst, és a megszerzett informaciétislassan juttatja
el a dontéshozdkhoz — részletes tajékoztatast képes adni, harcdszati alkalmazasu.

Tattay részletesen targyalja a gyalogos felderitdk feladatait, alkalmazott eljarasrendjét.
Avégrehajtas ajarérparancsnok kivilasztisdval kezd6dik, aki j6 all6képességii, hatarozott,
gyors dontéshozoé legyen, olyan, aki bitor, elszant, lelkiismeretes, tovabb4 rendelkezzen
j6 tajékozodé képességgel, és legyen kival6 térképolvasé. A jarér f6ként 6nkéntesekbsl
alljon, ha ilyenek nincsenek, akkor alkalmas erdészeket, juhaszokat, vadiszokat javasol.
A parancsnok indulas el6tt megvizsgalja a jarér minden tagjanak fegyverét és labbelijét,
gondoskodik réla, hogy legyen naluk elegendé 18szer, tovabba minden masodik embernél
f6z6edény és élelmiszer. A parancsnoknal irészer, papir, parancs (,eligazité”), 6ra, latcsé,
tajolo, térkép van, valamint kiséri egy olyan vezetd, aki segitségére lehet a tajékozédasban
rossz latasi viszonyok esetén. A parancsnok kijeléli a helyettesét, ismerteti a kommuni-
kacidhoz sziikséges kéz- és hangjeleket, a jarér betaraz és elindulnak. A parancsnok még
a korletben meghatarozza és kozli a jardrrel az elsé 4ttekintési pontot, ezt két emberrel
megkozeliti, mikézben a helyettes vezetésével a jardr tobbi tagja 20-301épés tavolsdgban
lemaradva koveti. Az attekintési pontokat a fedett mozgis, illetve a tajékoz6das miatt
iktatjak be a menetcélon belil. Erd8s terepen a jardr tagjai parosaval haladnak, elsl a pa-
rancsnok, 6t 50-100 lépéses kozokkel kovetik a jar6rparok, akik kisebb kiterjedést terepet

3% Vo.TATTAY 1893:272-282.
3¢ TATTAY1893:272.
35 Az ,eszély” sz6 jelentése itt: lelemény, fortély, ravaszsag. TATTAY 1893: 272.

Nemzetbiztonsagi Szemle | 13. évfolyam (2025) 3. szam




A haddszati és harcdszati felderités, hirszerzés és informdciégytijtés helyzete

atis kutathatnak. A halad4as sordn csendben maradnak, keriilik a menetelést (1épéstar-
tast), és szigoruan tiltott a dohdnyzds, valamint a csillogé targyakat el kell rejteniitk — ha
ez nem megoldhaté, mint péld4ul a szurony esetében, akkor azokat ,fénymazzal” kell
bekenni. Kézjelekkel kommunikélnak, vagy ha méasként nem oldhat6 meg, révid futtyel.
Fontos, hogy a jar6r minden tagja mindig harckész allapotbanlegyen, fegyvereik téltve és
tlizkészen élljanak rendelkezésre. Keriiljék a telepiiléseket, de ha mégis be kell menniuk
egy telepiilésre, akkor a parancsnoknak két emberrel alegels6 hazba kell behatolnia, gy,
hogy az egyik katona kiviilrél biztosit, majd alakékat fel kell szélitani az egyuttmiikdésre,
téluk altalanos tajékoztatast szerezni és vezetésiikkel alegkevésbé feltting uton el kell jutni
afalu el6ljaréjahoz vagy a paphoz. Ezeket foglyul kell ejteni, majd elhurcolni a telepiilésen
kival tartézkodoé jarér zéméhez. Itt a foglyokat részletesen ki kell hallgatni, és tudtukra
adni, hogy ajarér at foghaladnia telepiilésen, és ha ekézben ellenallasba iitkéznek, megolik
atuszokat. Ezutdn ajarér paronként, killonb6z6 utvonalakon dthalad a telepulésen, és egy
elére meghatarozott gytlekezési korletben varakozik. Ajarér tagjait kiilon fel kell szélitani
arra, hogy tilos a helység hizaiba bemenniik.

Abban az esetben, ha ajar6r miikédése tébb napot venne igénybe, a szabadban kell tél-
tenitik az éjszakat. Ha ez valami miatt nem lehetséges, akkor elhagyatott épuletet kell
keresnitik, amelyet még nappal fel kell deriteni. A szillast kora reggel el kell hagyni, a ter-
vezett Utirdnyival ellentétes irdnyba szitkséges elindulni, s majd a szallds latétavolsdgan
tul felvenni a helyes irdnyt.

A gyalogos jarér kerilje a harcot, azonban ha mégsem tud kitérni, akkor harcalakza-
tot vesz fel, rajvonalban érvényesiti a tlizhatdsit, végsé esetben pedig ,rajtal” kidltassal
az ellenségre veti magit, és igyekszik azt eltizni. Ilyen esetekben nem ejtenek foglyot és
nem kezdik tldozni a visszavonult ellenséget, azonban a sajat fGer6hoz térténd visszatérést
keruléuton kell megvalésitaniuk. Abban az esetben, ha a jarért vagy annak egyes tagjait
elfogjik, minden iratot meg kell semmisiteniiik, és semmilyen értékes informdaciét nem
arulhatnakel.

Ha a felderit6k megtalaljak az ellenséget, fel kell mérniiik, hogy az ellenség hol van,
mit csindl, milyen erds, milyen fegyvernemek alkotjak, milyenek a terepviszonyok, és mi
a sajat csapatokhoz viszonyitott elhelyezkedése. Ezeket az informaciékat haladéktalanul
futdrral hatrakell kiildeni, majd ajar6rparancsnok dént a tovabbiakré6l. Amennyiben foly-
tatja a feladatot, a jarér megvizsgilja az ellenség nyomait. Bakancs-, patké-, keréknyom
segit meghatarozni az ellenséges fegyvernemeket és vonuldsuk irdnyat, ahogy a vonulé
ellenség altal keltett porfellegek magassiga is. A fust, a tliz fénye, esetleg kutyak ugatasa
a taborhelyre utal, az elhagyott tdborhely kiterjedése, a lovak etetShelyei, a f6z6helyek
pedig az ellenséges csapatok méretét segitenek meghatiarozni. Az elhagyott tdborhelyen
felleltiratok, parancsok, jelentések, tovabba leszakadt gombok, rendfokozatijelek szintén
fontos informaciéforrasok.

Sziikség esetén a civil lakossdg tagjait is kilehet hallgatni, de ehhez nagy gyakorlatra
és 6vatossigra van szitkség. Mindenekel6tt fontos, hogy az alany ne tudja a kérdések
mogott allé szandékot, a kérdezd mindig maradjon kézoémbés, inkabb baratsagos, mint
fenyegetd. Az er6szak és a fenyegetés ugyanis ritkan vezet célra. Elfogott vagy atszokott
személyekben soha nem szabad bizni, ugyanakkor benniik bizalmat kell kelteni, azonban
ezkizarélag a parancsnok dolga, ajarér tobbi tagjalegyen elutasité az 6rizetessel szemben,
akit mindig 6rizzen valaki. Mivel a jarér kis1étszamau alakulat, foglyok tartasa kertilend8.
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Abban az esetben, ha éjszakai felderitést kell végrehajtani:

s[alz éjimenet alatt ajar6r embereit ugyszoélvan dajkélnikell, mert eltekintve az ily menetnek a kedély
és lélekre gyakorolt nyomaszt6 hatasatél, félni kell attél is, hogy emberek, ha csak par lépésre is,
eltdvoznak a parancsnok oldalatdl, ismeretlen terepen elvesznek, redjok tobbé szdmitani nem lehet
s az ugyis gyonge jarér pétolhatatlan veszteséget szenved; s ha az emberek nem is tévednének el,
hanem csak a jarérparancsnok kézelébél tavolodnak, a vezetés teljesen megsziinik, mivel az adott
intések nemlathatok, hangos jeleket pedig, melyek az éjben igen messze hallhatdk, adni nemlehet.”?®

Ha ajarér elvégezte a feladatédt, masik utat kell vilasztania a sajit er8hoz torténd vissza-
térésre. Mivel ilyenkor a jarér tagjai hajlamosak a fegyelmezetlenségre, a parancsnoknak
kalon figyelnie kell arendre. Visszatérést kévetGen széban vagy irdsban mielébb jelentést
kell tenni, illetve dtadni a begyjtott iratokat, targyakat.

Alovassag ,tudésitasi”, azaz hirszerzési képességeinek fontossagit targyalja Thyr cs.
és kir. vezérkari alezredes utan Kerner Pal is 1881-ben, hiszen — érvel - rendkiviil ritkan
fordul el, hogy az ellenséges hadvezér terveibe kézvetlentl betekintést nyerhessiink.
A kozvetlen, harctéri hirszerzés értékét az adja, hogy pontosabb, és ami bizonyos szem-
pontbél fontosabb, gyorsabb képet nyjt az ellenségrél, mint a fedésben dolgozé tigynokok
tevékenysége. Ez a feladat csak a lovassdggal val6sithaté meg, amely a hirszerzésen tul
az ellenség teriiletén szabotazsakcidkat, zavarkeltést is végrehajthat, elfoglalhat vagy
megsemmisithet vasuti és kommunikéaciés csomépontokat, valamint akadalyozhatja az el-
lenség felderitését, azaz ,az ellenség szandékat felismerje, a magunkét pedig elleplezze”.®”

A célmegvaldsitdsihoz az ellenséghez vezeté minden tton lovascsapatokat kell elére
kildeni, akik ,.a hadseregnek, hogy igy mondjuk, kinyjtott csapjait képezik: érintkezésbe
lépnek és folytonos érintkezést tartanak az ellennel, annak szandékat kifurkészik, a la-
tottakat és tapasztaltakat a hadvezetésnek gyorsan tudtul adjak”.®®

Kerner szerint a felderit6knek a f6er6t6l tavol kell tevékenykedniiik, és mivel feladatuk
az ellenséges felderitd tevékenység megakadélyozasais, alovassagot két, nagyjabol egyenld
részre kell osztani: mig az egyik fél a tényleges felderitést végzi, a tartalékcsapatoknak
az el6retolt ellenséggel kell megiitkézniiik. A felderiték mitkodésének a sajat arcvonalnél
szélesebbnek kell lennie, szimokban kifejezve ez a kovetkezsket jelenti. Egylovashadosztély
30-40 kilométer széles és 10-15 kilométer mély felderitési 6vet tud hatékonyan lefedni,
mert egy szdzad 4-7 kilométer szélességben hatékony, egy ezred 8-14, illetve 12-21 kilo-
méter szélességben (4, illetve 6 szazaddal), egy dandar pedig 16-28, illetve 24-42 kilométer
szélességben (8, illetve 12 szizaddal) tud hatékonyan miikédni. A cikk szerzéje szerint ez
aztjelenti, hogy nagyobb szabasti hadmiivelet esetén egy lovashadosztaly kevés a hatékony
felderitéshez és biztositashoz. A fentieken tal még portydzé csapatok felallitisat is java-
solja, amelyeknek kizarélag az a feladatuk, hogy a kideritési korleten til mozogjanak, ott
zavartkeltsenek és eltereljék az ellenséget, tovabba 3—-4 kilométerre lemaradva kilénleges
tartalékokat, akikhez tuzérség is tartozhat.*®

36 TATTAY 1893: 280.

87 KERNER 1881: 78; KERNER 1886b: 897-899.
38 KERNER 1881: 78.

39 KERNER 1881: 79-86.
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A szerz§ részletesen kitér az ugynevezett kideritési szolgalat feladataira, a kommu-
niké4cié fontossagara (a felderiték és a parancsnoksag kozotti dllandé killdénckapcsolat)
és arra, hogy a felderit6knek keriilniiik kell a kézvetlen harcot - ez a biztosit6k feladata.
A felderit6knek az ellenség hitaba kell ilyenkor kertlniiik, hogy informéciékat szerezze-
nek a féerékrél. Elmondja, hogy minél tavolabbi helyszinen valésul meg a felderités, annél
kisebblétszamu csoportoknak érdemes azt megvaldsitani a hatékonysag és a rejtés miatt,
ugyanakkor hangsulyozza, hogy azilyen kalénitményeket mindig kiilénésen jol felkésziilt
tiszteknek kell vezetni.*°

1888-ban Aczél szazados a cikkében arra tér ki, hogy a szabalyzat a mtivelés alatt all6
vidéken végrehajtott felderitésre koncentral, azonban nem nevezi meg, hogy mi a teendé
akkor, ha nincsenek utak és tdjékozédasi pontok. Hogyan fog a futar haladni, és hogyan
taldlja meg azt a telepiilést, ahol a parancsnoksag van?

,Hogy fogja ezen kiildénc a k6zséget megtalalni? hol neki a jelentést gyorsan kézbesiteni kell.
[...] nem kell mést tenni a menetirdnyt vesztettnek, mint a foldre fekiidni és kézfejeit 6sszezart
ujjakkal a foldre éllel ugy letenni, hogy a kézfejek kisujjai a f6ldén egymastol kézfej szélességre
fekudjenek, mikézben a kézfejek hiivelykujjainkkal felfelé allanak és a hiivelykujjak szorosan egy-
mashoz zarkéznak, minek folytan a kézfejek egy az ujjak hegyei felé mindig sziikiil6 harom oldala
tréskupot képeznek, melynek két oldalat a kézfejek, egy oldalat a f6ld képezi, most akiildénc ezen
harom oldala kupba nyitott végén barmit is belekialt: ezen hang a féldszinén elteriil és a kutyak
5-6,de még 10 kilométerrdlis ugatnikezdenek, mely hangutan akildénc egész egyenesen bemegy
akozségbe, ha pedig ez nem kozség, hanem barmely tanya volna, vezetét legalabbis mindig talal,
mert ahol kutya van, ott kézel embernek is kell lenni. Ez az Alf61dén 6siid6kbél fennmaradt és je-

lenlegis hasznalatban levé tajékozas; éjjel, kodben, kiilondsen hasznalhaté és mindig célra vezet.”**

Kiképzés, gyakorlatok a honvéd lovassdgban

Az els6 6n4ll6 magyar kiralyi honvéd lovashadosztalyi keretgyakorlatot 1894-ben tartot-
tak. Erré6l Hazai Samu szdzados 1895-ben egy 6nallé, 175 oldalas kiadvanyban szamolt
be, amely a Kozlony 1895. évi 5. szamaként is megjelent. A gyakorlatot Forinydk Gyula
altdbornagy, J6zsef f6hercegnek, azaz a Honvédség féparancsnokanak adlatusa vezette.
A nagyszabdsu gyakorlatnak, amely Fuzesabony térségében zajlott julius 24-31. kézétt,
kettés célja volt: megszervezni és miikédtetni a lovashadosztaly felderits szolgalatat,
valamint a harcvezetést.

Ahadosztély (5.) két dandarbdl (19. és 23.), hat huszarezredbdl, két el6védbdl, két va-
dészzaszléaljbol 4llt, tovabba hat hirszerz6 killonitménybdl és tizenegy hirszerz6 jarérbél.
Akuldnitmények ésjarérok 10-10 lovassal miikédtek, csatlakoztak hozzdjuk taviréjarérok
és kerékparosokis (utébbiakrdl a szerzé megjegyzi, hogy nohajelentds tavolsagokat tettek
meg, kizarélag j6 mindségi uton voltak hasznilhatok, és a kerékparok gyakran szorul-
tak javitasra). A gyakorlat alatt a jarérok és kalonitmények parancsnokainak nagyfoka
6nallésigot biztositottak. Céljuk az ellenség felderitése volt, a kapott parancsban ez allt,

40 KERNER 1881: 89-91.
41 AczEL 1888:671-672.
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valamint a szamukra kijelslt menetvonal. A gyakorlat alatt telepiiléseket kutattak at, fog-
lyokat ejtettek, gyanus tevékenységet figyeltek meg, és folyamatosan jelentettek a felsébb
parancsnoksagok részére.*?

Kerner Pl szerint alovassag fontossiga az utébbiidében sem csékkent, noha a fegy-
verzet ésagyalogsagi tiizhatds er6s6dott. Aharcaszati értékilovassag szerepét tapasztalat
tamasztja al4, tehat tobb, mint hirszerzés és futdrszolgilat. Azonban a csdszari és kiralyi
hadseregen és a honvédségen belil is komoly hidnyok vannak a lovassagi kiképzésben:
féként a tabori (harctéri) szolgalat, killonésen pedig a tisztek jarér- és jelentési szolgalata
marad el akivanttdl. Alovas hirszerzési szolgalat feladata tovibbrais az ellenség, a terep és
aszomszédos sajit csapaterdk vizualis felderitése, aharctérildszerutanpétlas biztositsa,
valamint a hardcsolds és az élelmezés biztositdsa. Mivel ezeket a feladatokat dltaldban
fiatal lovastisztekre bizzak, a képzés fontossagat nem lehet eléggé hangsilyozni, ehhez
sziikségesek lovas gyakorlati utazasok, azaz olyan tavlovaglisok gyakorldsa, amelyek sordn
rutint szereznek a lovasok.*?

Lehetdségek

A20.szdzad hajnaldn a hadtudomanyi szakirodalomban egyre hangstlyosabban jelent meg
alovassagjovébeni szerepének vizsgéilata, kilonos tekintettel annak felderité és harcaszati
alkalmazasara. Vagho Ignac szdzados 6sszegzé tanulményaban tobb neves szerzé - koztik
Verdy du Vernois, Conrad von Hotzendorf és Liitgendorf - munkaira timaszkodva mutatott
rd, hogy amodernhabordban alovassigkiemelt feladata a hat4rbiztositds, a mélységi fel-
derités és az ellenséges hatorszagban végrehajtott szabotazs, kiillonésen a haboru kitorését
kozvetleniill kévetd idészakban. E szerepkor legosszetettebb és legnagyobb kiképzésiigény
eleme a hadaszati felderités, amely nem csupan informécidészerzést, hanem megtévesztést
és az ellenség leleplezését is magaban foglalja.**

Ezzel pArhuzamosan Georg Sprang 1901-es miive, amelyet Nagy P4l szizados ismer-
tetett, a tiizérségi felderités egyre novekvs jelentdségére hivta fel a figyelmet a gyérfusti
l6por alkalmazasanak kévetkezményei miatt: a célpontok nehezebben észlelheték, a meg-
lepetésszer tiiz hatékonyabb, ezért a pontos terep-, ellenség- és tlizhatas-felderités
alapvetdvé valik. Sprang hangsulyozza a tuzérségi és lovassagi felderités 6sszehangolt
mikodésének szitkségességét.**

Mindezeken til pediga 19. szdzad végére és a 20. szazad elejére szamos olyan eszkoz
és jarmi katonai alkalmazasa is lehetségessé valt, amelyek egyre komolyabb lehetéséget
biztositottak a hadadszati és harcdszati felderitésben.

42 Haza11895:2-18.

43 KERNER 18864, 820-827.

a4 V6. VAGHO 1900: 1002-1022.
45 NAGY 1901: 596-597.
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Emberi erével hajtott jarmii (kerékpdr)

Az 1890-es évekre a velocipéd, majd a kerékpar Magyarorszagon is elterjedt eszkoz volt
civil és katonai célokra egyarant. Bakits f6hadnagy tircajabdl tudhatd, hogy 6t tarsival
egyutt 1884-ben alakitottak egyletet azzal a céllal, hogy meghonositsik az akkor itthon
frissnek szamito talalményt. Habir nem jartak sikerrel, a bécstjhelyi katonai akadémiin
mar 1882-t6l kételez6 tantargyként szerepelt a kerékparozis a katonai vivé- és tornata-
nari tanfolyamon. Hadi alkalmazhatésagat 1891-ben mutattik be el8szér egy csdszari
gyakorlaton: a cél az eszkoz hirszerzési keretbe valé illesztése volt. 12 tagt kerékparos
jarért alkottak, akik gyorsan haladtak és 6sszességében jol szerepeltek. A honvédség els-
szor akészegi 6sszpontositdson alkalmazta a kerékpart, eleinte hirszerz8, majd 1894-ben
felderits szolgalatban is. Bakits meghatarozza azideélis kerékpart: ennek silya maximum
15 kilogramm, tovabba ,alégcsoveket (Pneumatik) 6vedzé gummiburkolat megfelels vas-
tagsagulegyen, s e mellett hosszédban recézett (geriffelt), mi dltal a haladds nyugodtabb és
biztosabb, azaz saros Gton nem csuszik jobbra-balra”, akormanyradlegyen egyenes (emiatt
rakényszeril a kerékparos az egyenes tartasra, ami egészségiigyi szempontbdl is fontos,
tovabba jobban lat), a két kerék azonos atmérdji legyen, lampat nem javasol (messzirél
felismerhet6vé vilik, a kerékparos viszont csak 1-2 métert 14t el6re, ugyanakkor hasznos
lehet térképolvasdsnal), valamint minden csillogé részt keriilni kell, ésjél karban kell tartani,
az idedlis kerékparos pedig legyen kénny( (maximum 70 kilogramm), kerékparozasban
kiképzett, j6 16v6 és térképbecsld, 6ltozete legyen kényelmes, nadrigjat bokdban kamasli
tartsa 6ssze, cipGje legyen félmagas, fliz6s és vizhatlan, a kormanyridra erésitve legyen
nala vizhatlan 16denképeny. Vigyen magaval franciakulcsot, olajos szelencét, ragasztét,
kaucsukdarabokat és pumpit, valamint paronként legyen niluk 10 méter kotél és egy kézi-
balta.*® Harom tipusu kiképzést kiilonit el: futar, harcold, valamint hirszerzé és felderité.
Utébbival kapcsolatban megjegyzi, hogy 120-130 kilométer 8-10 6ra alatt teljesithet6
kerékpérral, amiloval kevésbé valészin(, tovabba a kerékparos el tudja rejteni a jarmiivét,
és gyalog tudja folytatni a feladat végrehajtasat, amennyiben sziikséges.*’

Kulfoldon, f8leg Franciaorszagban ek6zben 0j fejlesztéseket probaltak: a felderitd
szolgalat részére 1891-ben kifejlesztettek egy szarazon és vizen egyarant alkalmazhaté
velocipédet,*® 1897-ben pedig Laon kézelében mutatkozott be egy olyan kerékparos sza-
zad, amelynek célja a felderits és portydzé lovassagot tdmogatni, tavoli pontokat gyorsan
megszallni, tovdbba zavarni az ellenséges felderitést — 6k 6sszehajthaté kerékparokon
kozlekedtek.*®

Hoéfer Antal szazados 1905-ben, a bécsi katonai kaszinéban tartott el6adasaban
agyalogsag és alovassag egyuttes alkalmazasanak lehet6ségeit vizsgélta, kilonos tekin-
tettel a kerékparos éslovasitott gyalogos egységeket, amelyeknek célja, hogy a gyalogsagi
tlizer6t a mozgékonysdggal lehessen egyesiteni. Részletes forrasmegjelélésekkel alata-
masztvamutatjabe, hogy ez a torekvés nem gj keletii: a , kocsizé gyalogsig”, a mai értelemben
tulajdonképp gépkocsizé l6vészek mar most is léteznek, azonban a j6vé az ,6nmiiksds
kozlekedd eszkozoké”. Akerékparosok alkalmazasa kiilénésen a gyors hirszolgalatban és

46 BAKITS 1896: 555-556.

47 BAKITS 1896: 559-560.

48 Avelocipéd 1891: 389.

4 Lovasok és kerékparozék 1897: 250.

Nemzetbiztonsagi Szemle | 13. évfolyam (2025) 3. szdm

17



18

MESZAROS ZOLTAN

aharccselekmények timogatasaban mutatkozik meg, a motorkerékparos futdrok a sebesség
(akar 40 kilométer/6ra), akis fizikai megterhelés és a jé terepjaré képesség miatt jelentenek
innoviciét, nohahitranyaik - zaj, izemanyag-fiigg6ség, magas koltség — korlatozzik alkal-
mazasukat. A Monarchidban 1896-t6l miikodé kerékparos osztagokat mas allamok példai
is visszaigazoltak, killonosen a felderités és a gyors reagélds terén. A lovasitott gyalogsig
fogalma, azaz a mozgékonysagot léval biztositd, de gyalogosan harcold egységek elképzelése
szintén a mobilitas és tlizerd kozotti egyensulykeresés jegyében sziiletett, s e formacidk
képezték a modern gyorsreagildst csapatok torténeti el6képét.>°

Gépesitett felderités (motorkerékpdr és gépkocsi)

Habar a gépkocsi emlités szintjén korabban is megjelent mar a Kozlonyben, el6szér Guilleaume
Arpadvezérkari szazados foglalkozott részletesebben az tij kozlekedési eszkézzel és annak
katonaialkalmazhatésdgaval 1903-ban, hiszen ,[a]z olyan kiterjedt és sokoldald szervezet,
mint ahadsereg, mindiglépést tart alegijabb vivmanyokkal és a tudoményos és praktikus
kisérletek eredményeit minden alkalomkor élénk figyelemmel kiséri.”** Miikodés alapjan
négy tipust kalonboézet meg, amelyek kozil meglitasa szerint katonai célra az elsé kettd
alkalmazhaté. A négy tipus: gézkocsi, robbanémotoros kocsi, villamos automobil, végiil
pneumatikus kocsi (acetilénnel és stiritett levegével miikod6 jarmi) — utébbival csak kisér-
leteznek.5? Kialakitds szempontjabol személyszallito, tehersz4llit6 és vontatd jarmiveket
kilonit el, valamint emlitést tesz az ,,autocycle”-rél, azaz a motorkerékparrol is.*® Katonai
alkalmazas tekintetében az alabbi teriileteken l4tja a gépkocsik és motorkerékparok j6-
véjét: 1. gyalogsig (néhany motorkerékpar a kerékparosok kimélése érdekében hosszabb
utakra - meglatdsa szerint a trén 4talldsa gépivontatasra a terepviszonyok miatt lehetetlen
akozeljovében); 2. lovassag (a felderitd szolgilatban, ezredenként legalabb egy motorkerék-
par tdmogathatnd a tavir6jarért, valamint ahogy Németorszagban, a brit gyarmatokon és
Svéjcban, gy a hazai eljardsrendben is szerepelhetne alovassdg mellett géppuskas osztag,
ami gépkocsikon haladhatna alovassaggal); 3. tiizérség (habér jé lenne gépi erével vontatni
ateljes tizérséget, a szerzd erre egyel6re nem lat esélyt, al6szerszéllitasban azonban igen);
4. miiszaki csapatok (felszerelés szallitasa); 5. tabori egészséguigyi szolgalat (sebestltek
kivondasa); 6. hadtap (egy teherszallité gépkocsi 1,6 tonna hasznos teher tovabbitasara
alkalmas, ami 3000 ember egynapi tartalékélelme, tehat 4 ilyen gépkocsi egy teljes hadosz-
taly élelmét szallithatna napi szinten 30-40 kilométerre a csapatokhoz, tovibba hatékony
eszkozlenne ahardcsoldsnélis); 7. parancsnoksag (futarszolgalat, irodakocsi, térképszallito
jarmu); végil 8. a hadra kelt sereg (személyszallitds, postaszolgalat, tehertovabbitas).**
Ahogy lathato, a gépesitett jarmiivek rendkiviil sokoldaltan lehetnének hasznalhaték
amagyar haderd szimadra is, azonban egyeldre komoly gondot okoz szdmukra a terep,
kulénésen pedig az izemanyag- és a gyakori szervizigény is.

s HOFER 1905: 10-28.

51 GUILLEAUME 1903a: 445.

52 GUILLEAUME 1903a: 446.

53 GUILLEAUME 1903b: 592-602.
54 GUILLEAUME 1903b: 602-605.
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Arra, hogy a kozos haders és a honvédség komolyan fontolja az alkalmazist, szamos
példat hoz: az 1902. évi kézds gyakorlaton mar hét belfsldi gyartmanyua személyautot
alkalmaztak (4 benzintizem jarmiivet az Arnold Spitz gyarbdl, 2 géztuizemi kocsit a nes-
selsdorfi vagongyarbél és 1 elektro-benzinmotoros (azaz hibrid) gépet a Risch, Lohner és
Porsche cégtél).**

1906-ban a csdszari és kiralyi hadsereg gyakorlatain mér megszokottlatvany a gépko-
csi: parancsnokijarmivek, teheraut6k, valamint pancélozott, géppuskéval felfegyverzett
jarmivek kertlnek alkalmazasba, utébbiak kiilonosen a felderitéseken.*® A pancélozott,
felfegyverzett felderit6 jarmi alkalmazisa természetesen killféldon, f6ként a brit, francia,
olasz és német haderében terjedt el.*”

Légi felderités (Iéggomb, léghajo, repiildgép)

A Kozlényben 1887-ben megjelent cikk®® szerint ekkor a Monarchia az egyetlen jelentés
eurépai hatalom, ahol a katonai léghajézast nem honositottdk meg.*® A léghajézds mar
szazéves multra tekintett vissza, ugyanakkor a legfontosabb kérdésre ekkor - tudniillik
a korményozhatdsagra — még nem sziiletett elfogadhaté megoldas. A német forrasokbél
dolgozé cikk aléghajé harom felhasznalasi tertletét emliti: felderitési, kozlekedési és akna-
szallit6 eszkozként. A felderitéssel kapcsolatban nem azirdnyithatésag hidnya az egyetlen
probléma: a megfigyel6t befolyasoljak az optikai csalédédsok, az id6jarasi kérulmények,
a domborzat takardsa és az a tény is, hogy a légaramlatok miatt a léghajé a levegében na-
gyon ritkan stabil. A felderités sordn aléghajobol készithetSk fényképfelvételek, a szerzett
informacidk tovabbitisa azonban nem egyszerii feladat (ez térténhet iizenetek ledobasaval,
fényjelekkel, az1890-es évektél kezdve telegraffal és telefonnalis).®® A felderitésnek vannak
azonban olyan el8nyés teriiletei is — példiul tengeren — ahol nincs jobb alternativa, hiszen
léghajorol meghigyelhetd a szarazfsld, a hajok és (mar 1891-ben is) a tengeralattjarok.

1892-iglényegében csak léggombok voltak, azéta hosszukas alaki 1éghajé is létezik,
ami stabilabb - ugyanakkor ,[...] igen j6 szemre és masodszor igen j6 gyomorra van szik-
sége a léghajésnak, nem is emlitve a szédiiléstdl valé mentséget”,®> nehezebben lelShet6
és 400 méterig barmilyen id6jarasi korilmények kozott felengedhetd.

Alégi felderités kovetkez6 szintjét a szdzadfordulén megjelené kormanyozhaté
léghajo, majd a repulégépek jelentik — s noha utébbiak mar 1903 6ta léteznek, a Kizlony
szerzdje igy nyilatkozik réluk: ,Sok mende-monda targya az amerikai Wright testvérek
motoros repiils-gépe, amelyet azonban eddig még komoly léghajés nem latott. Igy nem all
moédomban lefrni.”®®

55 GUILLEAUME 1903b: 611.

56 Azosztrak-magyar haderd szervezeti és egyéb ujitasai 1906: 1091.

57 GUILLEAUME 1907:1213.

58 BALAs 1887: 534-538.

50 Ez1890-ben valtozik meg: a csdszari és kirdlyi hadseregben létrehoztak ugynevezett vari léghajés osz-
tagokat, taboriléghajos osztagokat és Poldban van tengerészeti osztag is. MIKOSS 1903: 224.

60 GEOCZE 1892a: 272-295.

61 Léghajoval valé hirszerzés tengeren 1891: 139-140.

62 Mikoss 1901: 615.

63 DE SGARDELLI 1907: 793-794.
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Osszefoglalas

A dolgozat kisérletet tesz arra, hogy forrasok segitségével nydjtson képet a harcdszati
és haddaszati felderités 19. szazad végi és 20. szizad eleji dllapotardl. A targyalt id6szak
az eurdpai hidborus események tapasztalatai és a fokozatosan teret h6dito 4j eszkézok
megjelenése miatt egyarant kilondsen izgalmas a katonai informaciégyjtés tertletén.
A rendelkezésre all6 szabalyzatok és a Ludovika Akadémia Kizlonyében megjelent tanul-
manyok, referatumok segitségével bepillantast nyerhetiink az osztrak-magyar csaszari
és kiralyi hadsereg, valamint kiilon a magyar honvédség, tovabba a legutébbi haborukat
megvivé felek, igy anémetek, a francidk és az olaszok eljarasrendjeibe és terveibe. Elmond-
haté, hogy a korszakban minden orszigot foglalkoztat a harctéri informaciégyijtésben
korabban szinte kizdrélag jelen 1év6 lovassigi fegyvernem feladatainak tjraértékelése.
A szizadfordulé6t kozvetlenil megel6z6 id6szakban néhol megkérdéjelezddik a lovassag
harcaszatialkalmazhatdsaga, ugyanakkor még mindig komolylehetéségeketlatnak alovas-
rohamok pszichikaihatdsiban. Ezen tulmenden abban is, hogy hatékonyan alkalmazhaték
a tavoli és a kozeli informaciégyjtésben, kombinélva ezt a feladatot az ellenséges felde-
rit6kkel valé harctevékenység kiviltasaval, félrevezetéssel, a harcrend megzavardsaval.
Kulénboz6 feladatok végrehajtésara eltérd nagysagu és 6sszetételil (gyalogsag, esetleg
tuzérség bevonasaval) egységek alkalmazisatirtak el8. A megjelend jarmiivek (kerékpar,
motorkerékpar, gépkocsi, 1égi jarmiivek), valamint a gyalogsdg tdmogatisdnak bevonasa
Uj perspektivakat nyitott az informaciégyjtésben, azonban a vizsgalt id6szakban ezek
még nem kiforrott technikdk voltak, szdmos, egyel6re megoldhatatlan problémaval jartak
(mint példdul a karbantartas, izemanyagfiuggés, iranyithatdsag), igy noha a hagyomanyos
eljarasrendek megkezdték hanyatlasukat, a nagy hdboruig még megmaradt els6bbségiik.
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