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Katonak szokései mint allambiztonsagi esetek
a hatar6rségnél a '60-as évek elején

Escape of Soldiers as State Security Cases
in the Border Guard in the Early 1960s

A publikdcié a hatdrérségnél az 1960-as évek elejei dllambiztonsdgi vonatkozdsti
torténéseket ismertet a Magyar Nemzeti Levéltdr Orszdgos Levéltdra Ldngliliom
utcai dokumentumgyiijteménye alapjdn. Az olvasé megismerhet megtortént esemé-
nyeket, azok kivizsgdldsdnak médjait, kapcsoléds katonai tigyészségi okmdnyokat
és birdsdgi itéleteket. Betekinthetiink a hatdrérizet néhdny médszerébe és a hatdr-
Orség egyes problémdiba.

Kulcsszavak: hatdrérség, kiilfoldre székés, dllambiztonsdg, informdtor, tartotiszt,
elhdritétiszt

This publication describes the state security cases of the border guard in the early
1960s, based on the document collection of the Hungarian National Archives in
Ldngliliom Street. The author describes the events that took place, the methods
used to investigate them, the related military prosecution documents and court
rulings. Some of the methods used in border guarding and certain problems faced
by the border guards are also discussed.

Keywords: border guard, escape, absconding abroad, state security, informant, holder,
counter-espionage officer

Bevezetés
Publikaciémban olyan térténésekkel kivanok foglalkozni, amelyeknek valamilyen allam-
biztonsagi vonatkozdasa volt, vagy lehetett volna, és a hatarérségnél kovetkeztek be

az 1960-as évek elején. Az id6pont megvalasztasa, mondjuk az 6tvenes évek vége vagy
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Katondk székései mint dllambiztonsdgi esetek a hatdrdrségnél a '60-as évek elején

ahatvanas évek eleje nem 6nkényes. Az 1956. oktéberi események sordn a magyar hatarér-
séglényegében Gsszeroppant, akkori alapfeladatat, az dllamhatar érizetét kezdetben nem
tudta ellitni. Fegyelmi helyzetét, vezetési rendszerét csupan koriilbelil 1963-ra sikeralt
helyreallitani. Ezt t6bb tényez6 is mutatja, amelyek kibontasa meghaladja egy egyszert
publikicié kereteit. Megemlitem, hogy orszdgos parancsnok valtdsara 1957. jiniusban
keriilt sor, amikor Szalva Janos? ezredest Gyurko Lajos® kévette. Ot 1960-ban dr. Korom
Mihily,* majd 1963-ban Szab6 Gusztav. Ez a stir(i valtas szintén akadilyozta egy folyamatos
vezet6iirdnyitds megszilarduldsat. Erdekes, az yallambiztonsag” kifejezést nem hasznilja
a Rendészettudomdnyi szaklexikon® és a régebbi kiadasa Hadtudomdnyi lexikon A-L° kétete
sem. Az altalam vizsgalt id6szakban viszont ez a kifejezés volt hivatalos hasznalatban,
példaul ,allambiztonséigi szervek”, ,,Allambiztonségi Eécsoportfénokség”, ezért magam
is ezt alkalmazom a ,nemzetbiztonsig” fogalmazas helyett. Az anyagokban talalhaté
személyek sajat eredeti névvel, személyi adataikkal szerepelnek az eredeti okményokban,
de én a publikdciéban a nevek kezdébettiit hasznalom.

A kiilfoldre szokés allambiztonsagi kockazatardl

Egy 1963-as anyag’ betekintést enged a hatdrdrség dltaldnos helyzetébe. A létszamadatok
a kovetkezgk:

+ aszervezet 6sszlétszama 16 063 f6;

+ sorozott dllomanyu, azaz sorkatona 12 947 £6;

+ tiszt 1902 {6;

+ tiszthelyettes 1028 f6;

+ irodai 4dllomanyu, polgari alkalmazott 186 f6.

Lithatéan nagy létszamu kotelékrdl van sz6, de milyen lehetett a fegyelmi helyzet?
Birdsagi itéletek miatt fogyatékba keriiltek, vagyis bértéonbe, buntetd zdszléalj-
hoz sorkatonak 1959. oktéber 1. és 1961. marcius 1. kozott 147 £6, 1961. oktdber 1. és
1963. marcius 1. kozott 184 £6.
Biréiitélet alapjan 27 tiszt lett elbocsitva. A tiszteknél f6leg anyagi jelleg(i, korrupciés
problémak voltak a jellemzék. Nekem magasnak tlinnek a szamok. Az 4llam biztonsiga

Szalva Janos 1950 decemberétdl szolgalt a hatarérségnél. 1953. juliustél térzsfénsk, 1956. augusztus
1-jét6l orszagos parancsnok 1957 juniusaig, amikor ismételten térzsfénok lett (akkori elnevezéssel
térzsparancsnok). 1958 majusatol a zalaegerszegi, azt kvetSen a csornai hatérérkeriilet parancsnoka.
1963 juliusatdl a Beligyminisztériumban dolgozott.

Gyurké Lajos késébb mint hatdrér vezérérnagy 1957 augusztusdban lett a Honvédelmi Minisztérium
kiképzési csoportfénoki beosztasbdl a hatdrdrség orszagos parancsnoka. A beligyminiszter 0013. szdmu
parancsaval 1960. augusztus 27-én nyugallomanyba helyezte.

Dr. Korom Mihaly, a késébbiigazsagligy-miniszter a Beliigyminisztérium I1/8. (Vizsgalati) Osztalyanak
vezetdje volt renddr alezredesként. 1960. augusztus 27-t6]1 1963. december 5-ig a hatarérség orszégos
parancsnoka mint hatarér ezredes, majd vezérérnagy.

> Bopa 2019.

¢ Amaczi-Acs 1995.

4 MNL OL HOP XIX-B-10 1963. év 8. sz. doboz II. / targykér 2. folyészam, ,Jelentés a BM Hatédr6rség
személyi allomanyanak helyzetérsl”.
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magaban foglalja az annak biztositdsaért felelés szervezetek zavartalan, alapitasi céljuk-
nak megfelel6 miikodését.

Allambiztonsagi szempontbél a legnagyobb problémat a hatarérség esetében ebben
az id6ben a katondk killféldre székése, hazadruldsa, illetve a szervezettel szemben fegy-
veresen elkovetett erészakos cselekmények jelentették.

Az Ggynevezett ,magyar kérdés” szempontjibol is fontos volt a magyar kormanynak
a kulfsldre szokések szamanak lecsékkentése, a belsé rend helyreallitdsa. 1956. oktéber
28-4n az ENSZ Biztonsagi Tandcsa targyalni kezdte az oktéber 23. 6ta Magyarorszagon
zajlé eseményeket. Kés6bb a kérdés atkeriilt az ENSZ Kozgytilésének méasodik rendkiviili
strgbsségi iilésszakara, majd a XI. rendes tlésszakra. Ezt kévetSen a ,,magyar kérdés” tobb
mint hat éven keresztiil, egészen 1962 decemberéig a Kozgytilés napirendjén szerepelt.
A nagyszamu szokés tovabbra is hivatkozasi alapul szolgdlhatott a rendezetlen magyar-
orszagi allapotokra, ezért a kormany egyik alapvets érdeke lett a helyzet megoldasa.

A szpkések megakadalyozasara a parancsnoki dllomanynak korlatozott lehet8ségei
nyiltak. A hatdrérizeti szolgalat jellege, jar6rok alkalmazasa nagyobb tédvolsdgokban,
éjszaka, kozvetlenil az dllamhatar mellett, korlatozott ellendrzési koriilmények kozott
megkoénnyitették az orszag elhagyasat. Némelyik hatar6rérs néhdny szaz méterre allt
ahatarvonaltél, akar szabadidében is, a takarodét kévetéen elttinhetett katona. A kisz6-
kések féleg Ausztria irdnyaba, kisebb mértékben Jugoszlavidba térténtek. A cselekményt
elkovetdk jelentkeztek az osztrak biztonsagi szerveknél (csendérség, pénzigydrség), téluk
tovabbi segitséget kaptak. A kijutottakat a nyugati és jugoszlav felderité szervek (osztrak,
angol,® amerikai,? jugoszlav'®) részletesen kihallgattak, kiilonésen a katonai ismereteikre
vonatkozdan, mint hatarérizeti rendszer, miiszaki zar, aknamezé, objektumok. A tisztek
nevei, lakhelyuk, csaladi viszonyaik, szokdsaik szintén kérdésként szerepeltek, feltehe-
téen a beszervezés lehetdségének vizsgalatihoz. A hatarérizeti rendszer, a miszaki zar,
az akndk elhelyezkedése kézponti kérdés volt, hiszen az igy szerzett adatok alapjan meg
lehetett szervezni eredményes kifelé, illetve befelé iranyul6 hatdrsértéseket.

Akilfsldre szokések veszélyes viltozatat képviselték azok az esetek, amikor a szokni
szandékozok tirsaikra fegyverrel timadtak. ,Olyan eset is tértént, mint PH volt hér. ese-
tében, aki 1957. junius 15.-én jarérszolgilat kézben agyonlétte jarérparancsnokit és igy
kovette el ahazaarulast. GyJ volt hér. a Gyér-i keriilet Pusztasomorjai 6rsén lefegyverezte
jarérparancsnokit majd hazadrulast kovetett el. LL volt tiz. és BJ volt hér. jarérparancsno-
kok jarérszolgalat kozben Gsszetalilkoztak, elhagytak jarértarsaikat, majd tiizet nyitottak
rajuk és ennek fedezete mellett szoktek Ausztridba.”" , A legkirivébb eset a Csorna-i ker.
Hermes-i 6rsén tortént, ahol a személyi dllomany nagy része szervezkedett hazadrulds
elkévetésére, amit ugy akartak végrehajtani, hogy az 6rs parancsnokat meggyilkoljik.”*?

ESS, Field Security Section, Tabori Biztonsagi Részleg, brit katonai hirszerzé szervezet.

CIC, alevéltirianyagokban C.I.C., az USA hadseregének hirszerzé szolgalata, Counter Intelligence Corps.

Rendszeresen kihallgattak a kisz6kott személyeket.

UDB, Uprava Darzavne Bezbednost, Allambiztonsagi Igazgatésag, jugoszlav katonai felderitési és hir-

szerzési szervezet.

1 MNL OL HOP XIX-B-10 14. sz. doboz 1957. év I11/2-4. targykér, 363. foly6szam, , Jelentés. Hazaaruldsrol
kimutatas”. 1957. 09. 17.

12 MNL OL HOP XIX-B-10 17. sz. doboz 1957. év IV/10. targykér, 151. folyoszam, ,Jelentés a hatardrség

helyzetérsl”. 1957. 07. 13.
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A korabeli id6szakban a legsulyosabb rendkiviili események kézé tartozott a hatédr-
Orség tagjanak kiilfoldre szokése. Ez mindenkor jelent8s erkélesi, politikai és anyagi
karokat okozott, ezért megkovetelte a probléma mélyrehaté felmérését, majd elemzését.
Akulfoldre szokések okai sokrétiiek és szamos vetiiletben jelentkeztek. Ezért, felismeré-
siitkho6z és megel6zéstikhoz nélkiilozhetetlen felmérésuk komplex 6sszefoglalast igényelt,
minden érdekelt beavatkozasaval.”

Ahatarérparancsnoki vezetést és az orszag politikai csucsvezetését rendkivili mér-
tékben zavartik ezek az események, szuntelenl kévetelték a megelézést, az esetszamok
csokkentését. Eszkozként szamitasba johetett a bevonulds el6ttilaké- és munkahelyi ellen-
Orzés, ezt hatdrdrtisztek végezték. Az ellendrzés soran nagy volt a hibaszizalék, részben
a nyilvantartasok hidnyossigai, részben a megkérdezett személyek, szervezetek — mint
munkahely, 6nkormanyzatok — mellébeszélése, gyenge adatszolgaltatdsa miatt. A bevo-
nultatast végzo kiegészits parancsnoksigok is gyakran behivtak ,nem megfelel6” jelzést
fiatalokat. Egy-egy stlyosabb eseményt kévetSen a hatdr6rség vezetése elrendelte katonak
cseréjét anyugati és keleti keriiletek kozott. Lényegében ez sem segitett, hiszen az igyne-
vezett barati viszonylatokban nem kellett annyi ember, valamint a tapasztalatok szerint
ilyenkor gyakran alegfegyelmezetlenebb katonaktél igyekezett mindenki megszabadulni.

Kilfsldre szokést (akkori sz6hasznalattal hazadrulast), 1950 és 1956 oktéber 23. kézott
135 £6 kovetett el,* 1956. oktdéber 23-t6l 1957. szeptember 1-jéig 505 £6. Rendelkezunk
egy Osszesitd kimutatdssal'® 1963-bdl, harom év (1960, 1961'¢, 1962") adatairél. 1960-ban
szokés kozben agyonléttek egy £6 sorkatonat a csornai kertletnél. A szokési kisérleten
kival 19 {6 kovetett el hazaarulast. Koziluk fegyverrel 7 £6, Ausztridba 16 £8, Jugoszla-
vidba 3 £6. 1961-ben 6sszesen 10 £6 kovetett el, illetve kisérelt meg hazaarulast. Ebbél
1 tiszt f6hadnagy, 2 tovabbszolgalé tiszthelyettes Srmester, 7 hatirér sorkatona, Auszt-
ridba 8 £6, Jugoszlavidba 2 f6. A 10 f6 koziil lel6ttek 2 £6t. 1962-ben bekovetkezett, illetve
megkisérelt hazadrulas 8 £6. Koziilik 3 f6t agyonléttek, egyikiket mar osztrik teriileten,
1 f6t elfogtak. 1 £6 f6torzs6rmester, 7 £6 sorkatona, Ausztridba 5 {6, Jugoszlavidba 3 £6.
Ahatéron atjutott 4 £6, ebbél visszaadtak 3 f6t. 1960-ra nehezen kezelhet6 helyzet alakult
ki, sok rendkivili esemény tortént a hatarérségnél. A Magyar Szocialista Munkaspart
(MSZMP) Politikai Bizottsidga mint az orszag elsé szdmu nem kormadanyzati, hanem
politikaijellegti dontéshozé szerve, 1960. augusztus 9-én tartott tlésén tobbek kozott két,
ahatarérséget is érint6 napirendi pontot targyalt. A 2. pont cime magaban is sokatmondé:
»2. Jelentés a Hatar6rségnél tortént rendkiviili eseményekrél, azok okairdl és a Hatardr-
ség munkajinak legf6bb nehézségeir6l.”'® A jegyz6konyv 1. szamui melléklete 1960-ban
14 £6 kulfsldre szokését (hazaarulast) és 4 £6 6ngyilkossigat tartalmazza augusztusig.

13 DEAK 2021:421.

“ 1950 -43£6,1951 - 21 £6,1952 - 22 £6,1953 - 9 £6,1954 - 7 £6, 1955 - 21 £6, 1956. oktober 23-ig 12 £6,
1958 - 6 £6,1959 - 15 £6, 1960. augusztus 9-ig 16 £6.

5 MNL OL HOP XIX-B-10 1963. év 9. sz. doboz I11./1-2 targykér 27. folyészam, ,Osszefoglalé és részletes
jelentések 1960. évben elkévetett hazaarulasokrol és hazaarulasi kisérletekrél”. 1963. 01. 05.

1 MNL OL HOP XIX-B-10 1963. év 9. sz. doboz I11./1-2 targykér 27. folyészam, ,Osszefoglalé és részletes
jelentések 1961. évben elkévetett hazadruldsokrdl és hazadrulési kisérletekrsl”.

B MNL OL HOP XIX-B-10 1963. év 9. sz. doboz II1./1-2 targykor 27. folyészam, ,Osszefoglalé jelentés

1962. januér 1-t6l december 31-ig bekovetkezett hazadrulasokrodl és hazadrulasi kisérletekrsl”.

,Jegyz6konyv a Politikai Bizottsag 1960. augusztus 9-i tilésérél”. , Jelentés”, 1asd: https://adatbazisokon-

line.mnl.gov.hu/pdfview2?file=static/documents/mszmp_mdp/HU_MNL_OL_M-KS_288_05_01950.

pdf#search=&page=21
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Egy kulfsldre szokéssel kapcsolatban a hatdrérség vezetése szakértéktdl allam-
biztonsigi vonatkozasu szakvéleményt igényelt. A dossziéban megtalalhaté az esetrdl
aminiszter helyettesének felterjesztett jelentés.’® LJ hatdr6r f6torzs6rmester, hivata-
sos tiszthelyettes, 1962. augusztus 19-én sz6kott ki Jugoszlavidba szolgélaton kivil.
Gyékényes forgalom-ellenérzé ponton dolgozott, és az ottani 6rs hatarszakaszan jutott
ki. Az eset egyik szépséghibdja, hogy egy jardr a terepen feltartéztatta, betelefonalt
az 6rsre. Az 6rsparancsnok utasitdsdra, aki ismerte a tiszthelyettest, elengedték. ,Ugyét
pedig dtadtam a Katonai Ugyészségnek” — jelenti az orszagos parancsnok a kiszokés
helye szerint illetékes 6rsparancsnokrél (ennyit az ismeretség veszélyeirsl). A kiszokés
okat a kivizsgilds a rendezetlen csalddi életben jelélte meg. A tuloldalon jelentkezett
Goéla kozségben a rendbrségen, a jugoszliav hatarér felderit6khoz szallitottdk, ahol
részletesen kikérdezték. Erthetetlen a székése, semmi esélye sem volt az elmenekiilésre.
Ajugoszlav hatdrmegbizottat értesitette a kertlet parancsnoka, 1962. augusztus 22-én
18.00-kor a kozuti atkelén, Letenyén visszaadtak.

A miésik dokumentum szdmunkralényegesen érdekesebb.?® A szakvéleményt egy f6had-
nagy és egy szdzados irta ald, munkakériik, beosztasuk nem szerepel a jelentésen. ,Lakatos
Jo6zsef volt hatdrér f6torzs6rmester, hazadruld a jugoszlav szerveknek tett vallomasa
soran a katonai és 4llami titkot az aldbb érintett kérdésekben sértette meg:"** Ot pontban
foglaltdk 6ssze a kiszolgéltatott adatokat:

+ elmondta a hatdrdrkerulet szervezetét, tisztek neveit, beosztasait, alegységeket,

lakcimeket, jellemezte a beosztédsokat betéltéket, csaladi és anyagi helyzetiiket;

+ az operativ munkdsokat, felderit6, elharit6, személyi adatokat, feladatokat;

+ sorozas rendjét, viltasokat, kivalogatas rendszerét, kiképzés rendjét;

+ fegyverzetet, felszerelést, hiradas-tavkozlés rendjét;

+ ahatardrizet rendszerét, a razzidk lefolytatasinak modjat, a hatdrovezet miko-

dését, ellendrzését.

Végkovetkeztetés: , A hazaarulé dltal elmondottak - figyelembevéve azok konkrétsa-
gat - feltartak a BM HatdrGrség szervezeti felépitését, és a hatdrérizet rendszerét, valamint
végrehajtdsanak médjat. Osszességében megallapithaté tehat, hogy L altal kiszolgaltatott
adatok silyos mértékben veszélyeztetik a MNK allami és katonai érdekeit.”?? A szakvéle-
mény megfelel6 alapozasnak tlinik a varhat6 birésigi targyalashoz. Tovabbi okmanyok,
jelentések egy masik iratgyijté6ben? mutatjik, hogy a sz6kés alaposan megmozgatta
a hatar6rségi és a beligyi adminisztraciét. Itt a f6torzs6rmester tgyérél taldlhaté egy
,Ertékeld jelentés”, amelyet a BM Vizsgalati Osztaly készitett.”* E szerint mit kévetett el:

19 MNL OL HOP XIX-B-10 1962. év 9. sz. doboz III/1-2. targykér 38. foly6szam, ,Targy: LJ hér. ftorm.
hazaaruldsa”. 1962. 08. 30.

20 MNL OL HOP XIX-B-10 1962. év 9. sz. doboz I11/1-2. targykér 38. foly6szam, ,Katonai szakértéi véle-
mény”. Orszigos parancsnokségi fejrész. 1962. 08. 31.

2 MNL OL HOP XIX-B-10 1962. év 9. sz. doboz I1I/1-2. targykér 38. foly6szam, ,Katonai szakértéi véle-
mény”. Orszdgos parancsnokségi fejrész. 1962. 08. 31.

2 MNL OL HOP XIX-B-10 1962. év 9. sz. doboz III/1-2. targykér 38. foly6szam, ,Katonai szakértéi véle-
mény”. Orszdgos parancsnokségi fejrész. 1962. 08. 31.

3 MNL OL HOP XIX-B-10 1962. év 9. sz. doboz I1I/1-2. targykér 39. folyészam, ,Ugyiratok L ftérm”.

2 MNL OL HOP XIX-B-101962. év 9. sz. doboz I11/1-2. targykoér 39. folyészam, , Ertékels jelentés LJ tigyé-
ben”. 1962. 09. 18. BM fejrész, készitette BM Vizsgalati Osztaly.
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»BTK. 3278§. /2/ bek. szerinti készenléti szolgilat szabidlyainak megszegése, a 313.§. /1/
bek. szerinti kiilféldre székés; valamint a 131.§. /2/ bek. -be iitkdzé és a 131.§. /3/ bek. a.
/ alpontja szerint mindsiilé kémkedés biintettének alapos gyandja miatt.”?® A Vizsgalati
Osztaly a szokésnek politikai jelleget is tulajdonitott: ,A biincselekmény akkor nyert
politikai tartalmat [...] a jugoszlav hatésdgoktdél menedékjogot kért és ennek érdekében
a MNK. 4llami és katonai érdekeit stulyosan veszélyeztets adatokat szolgaltatott.”?

A kiadott vadirat szerint LJ mdr 1962. augusztus 22. 6ta el6zetes letartéztatisban
volt.?” Avad: ,vadolom a btk. 131. §. /2/ bek.-be itk6z6 a /3/ bek. a./ pontja szerint minésiilé
kémkedés, a Btk. 313§. /1/ bek.-be iitk6z6 és aszerint mindsiilé kiilfoldre szokés, valamint
a Btk. 3278. /2/ bek.-be tk6z6 és aszerint mindsilé készenléti szolgalat szabalyainak
megszegése biintetteinek elkévetésével.” Az igyészség a targyaldsra 16 tant megidézését
inditvinyozza, a ,tirgyaldsra a Budapesti Katonai Bir6sdgnak van hataskore és illetékes-
sége”. Inditvanyozza tovibba az elézetes letartdztatds fenntartasat.

Az elharité munka hibairdl egy konkrét eset titkrében

Kutatdsom soran taldltam egy iratgyijt6t?® 6sszesen 12 kulénb6z6 dokumentummal
(ezek azonos nyilvantartasi szimon). Elolvasisuk soran tulajdonképpen emberi tragédidk
sora bontakozik ki az akkori dllambiztonsagi és katonai elhéritdsi tevékenység kataszt-
rofalis esetével. A szombathelyi kertlet készegi 6rsén 1962. december 14-én éjszakai
szolgalatban BK jar6rparancsnok, hatarér 6rvezetd 28 lovéssel megolte Szl jarértarsat,
aki elmondéasa szerint kiilféldre (Ausztridba) akart szokni. Ezt kévetSen telefonon fel-
hivta az 6rsot, és jelentette az eseményt. A keriiletparancsnoksag bizottsigot kuldott ki
a Gyéri Katonai Ugyészség képviselsivel kozosen levezetett kivizsgalasra. A hatarérség
orszdgos parancsnoksaga szintén bizottsigot killdott a politikai csoportfénck vezetésével.
A fegyverhasznalatot végrehajté BK 13 nap jutalomszabadsagot kapott. Az események
fontossagat mutatja, hogy a hatarérség orszigos parancsnokanak harom irdsos jelentése
is megtaldlhat6 az iratgyjtében, amelyeket a beliigyminiszter helyettesének terjesztett
fel, harom egymast kovets napon, december 18., 19. és 20-an. 18-an még folyt a kivizs-
galas, de ezen a napon BK jarérparancsnokot mar Grizetbe vették gyilkossagért. 20-an
még mindig folyt a vizsgalat, az ekkori parancsnoki jelentéshez mellékletként csatoltak
a helyszinvazlatot és az rs napirendjének kimutatasat a katonak elfoglaltsidgaval, szol-
galati rendszerével. Tisztdzdédott, hogy Szl jarértirsat hatulrél, harom méter tavolsagbdl
egyes és sorozatlovésekkel 6lték meg, ahol a talalatok a bal combtdl felfelé végighaladtak
atestén. Elejtett fegyverét a hébol felemelték, csére toltstték, majd ugyanoda visszatették.

2 MNL OL HOP XIX-B-10 1962. év 9. sz. doboz III/1-2. targykér 39. folyészam, ,Ertékelé jelentés LJ
igyében”. 1962. 09. 18. BM fejrész, készitette BM Vizsgalati Osztaly.

% MNL OL HOP XIX-B-10 1962. év 9. sz. doboz III/1-2. targykér 39. folyészam, ,Ertékel6 jelentés LJ
igyében”. 1962. 09. 18. BM fejrész, készitette BM Vizsgalati Osztaly.

? MNLOLHOPXIX-B-101962. év 9. sz. doboz I1I/1-2. targykor 39. foly6szam, ,Vadirat.” Katonai Féiigyész-
ség, 1962.10. 08.

% MNLOLHOPXIX-B-101963. év 8. sz. doboz III. / targykor 7. foly6szam, ,Targy: Szl hér. fegyverhasznalat
altal val6 elhalalozasardl”. 1962.12. 18.
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Allambiztonsagi és politikai szempontbél is olyan nagy fontossagot tulajdonitottak
a torténteknek, hogy kiilon jelentést terjesztettek fel a Magyar Szocialista Munkdspart
Adminisztrativ Osztilyanak?® az addig megismertek részletes leirdsgval.

Miutén tisztazédott, hogy Szl hatarérnek nem volt szandéka kiilféldre szokni,
aKatonai Féugyészség hatarozatban sziintette meg a vele szemben megkezdett nyomozas
lefolytatdsat:®°,,...ellen a Btk. 313. §. /1/ bek-be titk6z6 és a Btk. 313. §. /2/ bek. a./ pontja
szerint mindsulé kalfoldre szokés kisérletének biintette miatt indult bliniigyben a nyo-
mozistaBe. 1608§. /1/bek. a./ pontja alapjan biincselekmény hidnyaban megsziintetem.”
Ahatérozat a torténteket részletesen leirja. Lényege: Szl hatarér jarértars volt szolgilatban,
a jarérparancsnok harom egyes és egy sorozatlovéssel megolte, 6 a helyszinen meghalt.
BK hatarér 6rvezetd a jarértars fegyverét csére toltdtte, hogy ezzel is indokolja a tettét.
Hérom nappal azelstt dontétte el, hogy megoli, ,akit, mint gyanus, hazadruldsra készilé
személytismert”. Szokést a jarSrtirs nem is tervezett, bizonyiték az orvos szakérté, a fegy-
verszakért6 véleménye, a megtartott nyomozasi kisérlet és a kihallgatott tantuk vallomasai.

Az alapos kivizsgédlds a hittérben rendkivili eseményeket fedett fel. BK 1961. okt6-
berben vonult be. Az elharit6 szervek hamar megbiztak egy hatarér sorkatona figyelésével.
Tisztes iskolat végzett, azt kovetSen Srsre kerult, itt feladatul kapta Szl figyelését, mert
~nevezett hazadruldsra utalé kijelentéseket tett”. Ezek a megallapitiasok, mint utélag kide-
riilt, az elhangzottak kiforgatdsibdl, félremagyarazasbél szarmaztak. Egyik alkalommal,
amikor megkérdezte a tartd tisztet, mi a teenddje, ha szolgdlatban Szl székni akar, azt
avalaszt kapta, hogy a szabdlyzat erre az esetre fegyverhasznilatot ir eld.

AKatonai Féigyészség kiadta a vadiratot BK-val szemben, ez a dossziéban megtalalhaté.

,Vadolom a Btk. 253.8. /1/ bekezdésébe titk6z6 és a Btk. 253 §. /1/ bekezdése b./ pontja
szerint mindsiilf elére kitervelt modon elkgvetett emberolés biintettével.” Az okmany ismételten
részletesen leirta az eseményeket. 18 tanit és 3 szakértStidézett meg az tigyész a targyalasra.

Elsé fokon a Gyéri Katonai Birésag hozott itéletet. Az 6sszesen 20 oldalas anyagban
tobb ponton is foglalkozott az dllambiztonsagi szervek ltal elk6vetett hibakkal. Az itélet
a ,vadlottat blinésnek mondja ki: elére kitervelt médon elkévetett emberilés biintettében
és ezért 6t 7 /hét/ évi szabadsigvesztésre, mint fébuntetésre, lefokozasra, valamint 4 /
négy/ évre a kozugyektdl torténd eltiltisra, mint mellékbuntetésre itéli”.3 Az itéletbdl
tovabbi informaciékhoz juthatunk.

Akészegi 6rs elharitd tisztje DL szdzados BK-val egyuttmiikodési nyilatkozatot, majd
jelentéseket iratott. Ez a feladat a hatardrt idegesitette, igen rapszodikusan viselkedett.
Mint kideriilt, még hdrom informator figyelte a célszemélyt (SzI-t), semmi érdemlegeset
nem fedtek fel. A ,jobb kint, mint bent”? kijelentése az utélagos megallapitds szerint
a szolgalatra vonatkozott, a benti, 6rsén folytatott gazdasdgi munkaval, konyhai moso-
gatassal kapcsolatban, nem pedig kiszékésre. Ezt forgatta ki a tartétiszt.

A szo6kés esetén teendbkre a kovetkez6 valaszt kapta: ,igen, nyugodtan hasznaljon
fegyvert, de ha mar haszndlja, azt akként tegye, hogy az, aki ellen fegyvert hasznal,

2 MNL OL HOP XIX-B-10 1963. év 8. sz. doboz III. / targykér 7. foly6szam, ,Mellékelve megkiildém Szl
hatérér elleni fegyverhasznalatrél sz6l6 kivizsgalé jelentést”. 1962. 12. 20.

%0 MNL OL HOP XIX-B-10 1963. év 8. sz. doboz IIL. / targykor 7. foly6szam, ,Hatdrozat nyomozas megta-
gadasarol”. Katonai Féugyészség, 1963. 02. 08.

3 MNL OL HOP XIX-B-10 1963. év 8. sz. doboz IIL. / targykor 7. folyoszam, Gyéri Katonai Birésag itélete.

32 MNL OL HOP XIX-B-10 1963. év 8. sz. doboz III. / targykor 7. folyészam, Gyéri Katonai Bir6sdg itélete.
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tobbet ne tudjon sz6lni.”*® Mint a kivizsgalas megallapitotta, ez a gondolat az 6rsén is
elterjedt volt, a tisztek is gyakran hangoztattik. Kézben cserélédott az elharitétiszt.
Az elhdrit6 munkat szabalytalanul adték at, sem az informéatorok, sem az okméanyok
esetében nem volt 4tadds-4tvétel. Az 4j tiszt nem tdjékozdédott megfeleléen, nem beszélt
az érintettekkel. SzI-t nem csak harom informadtor figyelte, az elharitétiszt neveket
adott az 6rsparancsnoknak, hogy azokkal, lényegében az informatorokkal vezényelje
szolgédlatba SzI-t. Egyikiik provokativ médon kiszokésrél beszélt, amit Szl jelentett
a parancsnoknak, és kérte, hogy ne osszak be vele szolgalatba. Ez a jelzés is kovetkez-
mények nélkal maradt. A vadlott biindsnek érezte magit, §szinte, feltiré vallomast tett.

Misodfokon a Magyar Népkoztarsasag Legfelsébb Birdsiga targyalta az ugyet.
Helybenhagyta az elsé fokon eljart Gyéri Katonai Birésag déntését, egy médositassal
»alefokozas mellékbiintetés kiiléon kimondasat mellézi”, ,a Btk. 48. § /3/ bekezdése szerint
a kézugyektdl eltiltott elveszti katonai rendfokozatat” 3

Az események tanulsdgait meglep6 médon alegfébb tigyész helyettesének 6toldalas , Fel-
jegyzés”-e foglalja 6ssze, ez az iratgyjtGben olvashaté. ,A nyomozas soran a biincselekmény
inditékait és bekovetkezésének korulményeit feltdrtuk — amit a birésagi targyalds minden-
ben megerdsitett — és ezek alapjan néhany figyelemre mélt6 kovetkeztetésre jutottunk.”*

»A blincselekményt el6idézé alapvets okok voltak:

1./ Az elhérit6 munka rossz médszere.

2./ A hatarsértdk és a hazaarulék elleni kiizdelem teremtette fesziltség a személyi
allomanynal, kulénésen a nyugati hatdrszakaszon.

3./ B hér. 6rv. ideges, lobbanékony természete, jellembeli hidnyossigai. /Gyenge
akarat, befolyasolhat6sdg, becsvagy stb./”%

»Az elhdrité munka rossz médszere a kovetkezskben jellhets meg:
1./ Hibas politikai koncepcid,
2./ egyoldaluség, a targyilagossig hidnya,
3./ indokolatlan 6vatossidgbdl nagyszamu informator foglalkoztatasa a célszemélyre,
4./ provokacié a célszemély iranyaban,
5./ bizalmatlansagkeltés,
6./ informatori jelentések ellendrzésének hianya,
7./ szabalyzattal ellentétes eligazitisa az informatoroknak,
8./ informatorok nevelésének hidnya,
9./ az elemi adminisztraciés kévetelmények figyelmen kiviil hagyasa,
10./ beavatkozas a parancsnoki szolgalatszervezésbe.”*”

#  MNL OL HOP XIX-B-10 1963. év 8. sz. doboz III. / targykér 7. foly6szam, Gy6ri Katonai Birdsag itélete.
3 MNL OL HOP XIX-B-10 1963. év 8. sz. doboz III. / targykér 7. foly6szam, Gy6ri Katonai Birdsag itélete,
Magyar Népkoztarsasag Legfelsébb Birdsaga, itélet, Katf. I. 0032/1963.,1963. 07. 04.

,Feljegyzés BKhor. 6rv. elleni blintigy néhény tapasztalatarél.” Katonai Féiigyészség, 1963. 03.15. Dr. BGy.
ezds. legfébb tigyész helyettes.

,Feljegyzés BKhor. 6rv. elleni blintigy néhény tapasztalatar6l.” Katonai Féiigyészség, 1963. 03.15. Dr. BGy.
ezds. legfébb tigyész helyettes.

,Feljegyzés BKhor. 6rv. elleni blintigy néhény tapasztalatar6l.” Katonai Féiigyészség, 1963. 03.15. Dr. BGy.
ezds. legfébb tigyész helyettes.
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Kilon kifogdsolta az igyészség, hogy
+ ahatdrdr jelentette az 6rsparancsnoknak, hogy az egyik hatarér kulfoldre szokés-
r6l beszélt vele, kérte, ne osszak be vele szolgalatba, de nem lett kévetkezménye
az elhangzottaknak;
+ az elharitétiszt megjelolt tobb hatarért, koztik az informatorokat, hogy velitk
legyen szolgélatban a célszemély, lényegében ,belenyult” a helyi parancsnok jog-
korébe, szolgalatszervezésébe.

Hat szakmai kérdést javasolnak megvizsgalni a hatarérségnek, tobbek kozott:
+ az 6rs6kon mar ne folytassanak ilyen hal6zati munkét;
+ akiképzépontokra gsszpontositsanak;
+ vizsgaljadk meg, helyes-e a hil6zati munka az 6rsékon;
+ mérjék fel az elhéritas kaderallomdnyat, képesek-e feladataik ellatdsara;
+ ahatdrérség orszagos parancsnokara bizzik az elhdrité munka szabalyozasit;
+ tekintsék at a fegyverhasznalati pontokat, régzitsék bennik, hogy lehetéleg élve
kell elfogni a hatarsértét.

Az iratgyijt6 anyaganak bemutatdsit kévetSen szélnunk kell arrél, nem tudjuk, hogy
az eseményekben érintett tiszteket milyen médon vonték felel6sségre. A levéltar egy
mdsik dossziéjaban tiz tovabbi okmany taldlhaté a szerencsétleniil jart SzI hatarér tgyével
kapcsolatban.® Sirjanil katonai tiszteletadas mellett emlékkovet avattak, koszoruzast
tartottak. A dokumentumok kézott olvashatok az elmondott beszédek és édesapjanak
a miniszterhez irott levele, abban kéri fia gyilkosanak felel6sségre vonasat.

Csoportfonokségi vélemény egy tiggyel kapcsolatban

Az 1963-as évbdl harom iratgyjté négy katona kiszokésével foglalkozik, ahol szokatlan
moédon az okményok koézott megtalalhaté a Beliigyminisztérium III/IV. Csoportfénckség
csoportfénokének jelentése. Erdemes néhany percig atgondolni az altala leirtakat, bar tul
sok informdcié nem szerepel benniik, inkébb csak a korabbi hatédr6rségijelentéseket ismétli.

Az egyik esetben Szakonyfalubél sz6kott ki 1963. junius 2-an két £6 jarér.> Az elko-
vetés médszerére jellemz3, hogy a nyomsavnal hagytak fegyveriiket és alészert. Ez gya-
kori megoldés volt, m4s elbiralas ala esett a Btk. szerint, ha nem fegyveresen kévették el
a kilfoldre szokést. A tuloldalon jelentkeztek a mogersdorfi csendérérson.

Itt talalhat6 még egy ugyészségi hatarozat: ,,... ellen, a Btk. 313.§ /16 bek.-be titk6z6
ésa/2/bek. c./ alpontja szerint mindsils szolgalati ténykedés felhasznaldsaval elkovetett
kalfoldre sz6kés blintette miatt inditott biintigyben a Be. 130.§. /16 bek. alapjdn a nyomo-
zast felfuggesztem.™? ,Mivel TJ volt hér. és HL volt hér. jelenleg Ausztridban ismeretlen

% MNL OL HOP XIX-B-10 1963. év 11. sz. doboz III./4 targykor 68. folyészam, ,Feljegyzés a vértesacsai
temetében — Szl hatardr sirjanal - 1963. augusztus 11-én megtartott siremlékkd avatas végrehajtasarol”.

39 MNL OL HOP XIX-B-10 1963. év 8. sz. doboz III./targykér 11. foly6szam, ,Targy: TJ és HL hatarérok
kilfsldre szokésérsl”. 1963. 06. 05.

4 MNL OL HOP XIX-B-10 1963. év 8. sz. doboz IIL./targykoér 11. folyészam, ,Targy: TJ és HL hatarérok
kialfoldre szokésérsl”. 1963. 06. 05; Gyéri Katonai Ugyészség, ,Hatdrozat”, 1963. 06. 27.
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helyen tartézkodik, ezért a tovibbi nyomozast nevezettek el6keriiléséig a bizonyitékok
biztositdsa mellett fel kellett fiiggesztenem . Az iigyészség a hatarozatban megillapitja,
hogy a parancsnoki dllomanyt az esemény bekovetkezéséért felelsség nem terheli. A masik
kalfoldre szokés az 6lmodi 6rsén kovetkezett be 1963. junius 24-én egy TE nevii hatarér
részérél, aki viszont fegyveresen ment ki.*?

A harmadik eset, amikor VL hatdr6r 1963. junius 17-én mint jarérparancsnok
aporndapati 6rsrél fegyver nélkal Ausztridba szokott, azért is érdekes, mert a hatarérség
Ko6zponti Elhirit6 Alosztaly vezetdjével vizsgaltak a cselekményt.*® Ez utébbi dossziéban
is talalhat6 egy , Jelentés” nevii okmany a csoportfénok aldirdsival.** Az el6z6 két anyag-
hoz hasonl6an megismétli a hatarérségi felterjesztésb6l mar ismert adatokat, majd tobb
érdekes észrevételt tesz. Irja, hogy a kiilfldre szokések okat nem tudjuk megallapitani.
Ez egyébként nem minden esetben felel meg a valésagnak. Felveti, hogy ellenérizni
kellene a kiszokotteket Ausztridban, hol tartézkodnak stb. Javasolja, hogy hivatalosan
kérjiik a kiadatasat a legutoljara kiszokott személynek. ,Javaslom tovabba megfontolni,
hogy VL volt hér-t a Kuligyminisztériumon keresztiil, mint kézénséges blincselekményt
elkévetett személyt meg kellene kisérelni visszakérni. Véleményem szerint ez semmiféle
rizikéval szdmunkra nem jir. Olyan jegyz6konyveket lehet felvenni, amellyel bizonyitani
lehet, hogy kozonséges biincselekményt /lopas/ kovetett el.™®

Ajelentés cimzettje tobbek k6z6tt, a BM miniszterhelyettes és a hatarérség orszagos
parancsnoka. Elgondolkodtat6, miért pont ezt a katonat kivinja visszaszereznia III/IV-es
csoportfénok? A masik két kiszokéshez is irt ,Jelentés”t, de kiadat4s fel sem meriilt, akar
a tobbi ésszesen jo szaz alkalommal. Miért a hatarérség Kozponti Elharité Alosztély vezetd-
jével vizsgaltak bizottsagilag a kiszokést? Eddig ez a munkakér még nem aktivizilta magat
akivizsgaldsok soran, legalabbis a levéltari anyagokban. Es ajavasolt médszer sem utolsé:
»mint kézénséges blincselekményt elkovetett személyt meg kellene kisérelni visszakérni.”
A hatar6rségi jelentés nem tud arrél, hogy kézonséges biincselekményt kovetett volna
el, ilyen esetben nem is szolgilhat a hatarérségnél. Tovabba az ,Olyan jegyz6konyveket
lehet felvenni, amellyel bizonyitani lehet” mondat szerint ekkor még nincs bizonyiték.

A csoportfénoknek tudnia kellett, hogy ilyen kiadatdsi okmdnyok az iigyészség
és abirésag utjan készilnek, és ezek bemutatasit egy kiadatdsi kérelem esetén az osztrak
szervek elvarjak, nekik hivatalosan meg kell kiildeni. Nem csodalkozom, ha az olvasé
kicsit értetleniil olvassa a sorokat. En magam is meglepetten allok e hamvaban holt kez-
deményezés el6tt. A csoportféndknek, mar csak a beosztdsa miatt is tudnia kellett, hogy
Magyarorszag egy alkalommal mér hivatalosan kérte kisz6kétt hatardr sorkatona kiadatésat
Ausztriatdl. PH hatdrdr 1957. junius 15-én agyonlétte jarérparancsnokat és hazaaruldst
kovetett el. Az gy éveken keresztil huzédott, eredmény nélkil, annak ellenére, hogy

4 MNL OL HOP XIX-B-10 1963. év 8. sz. doboz III./targykér 11. foly6szam, ,Targy: TJ és HL hatarérsk
kilfoldre szokésérsl”. 1963. 06. 05; Gysri Katonai Ugyészség, ,Hatdrozat”, 1963. 06. 27.

42 MNL OL HOP XIX-B-10 1963. év 8. sz. doboz III. targykér 12. folyészam, ,Jelentés. TE volt hér. kulfsldre
szokése”. 1963. 06. 26.

a3 MNL OL HOP XIX-B-101963. év 8. sz. doboz III./targykér 13. foly6szam, , Jelentés. VL volt hér. kilfoldre
szbkése”. 1963. 06. 20.

a4 »Jelentés” 1963. 06. 26. Fejrész: ,Beligyminisztérium III/IV. Csfség.”, alairta KL r. ezds. ITII/IV. Csoport-
f6énok. , Targy: VL hér. kulfoldre szokésérsl.”

45 »Jelentés” 1963. 06. 26. Fejrész: ,Beligyminisztérium III/IV. Csfség.”, alairta KL r. ezds. ITII/IV. Csoport-
f6énok. , Targy: VL hér. kulfoldre szokésérsl.”
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e korabbi esetben egyértelmi gyilkossagrol volt szé. Akkor a Kuliigyminisztérium pon-
tosan megmondta, mi szitkséges a kiadatasi eljaras meginditasahoz. Az aldbbiakat irtak:

»A kiadatasi kérelemnek az osztrak hatésagokhoz valé miel6bbi tovabbitasa érdekében a fentiek
alapjan kérem, hogy az iigyben az atiratdban kozolt tényallas leirasaval és a gyanusitott szemé-
lyi adatainak kézlésével siirgésen tegye meg a feljelentést az iigyészségen. A feljelentés alapjan
az igyész a Bp.*® 235 §-a alapjan inditvanyt tesz a bir6sdgnal az elfogatéparancs kibocsatasara,
amelyet a birésig az igazsigiigyminisztérium utjan a gyilkossaggal és hazadruléssal terhelt PH

kiadatdsanak az osztrak hatésagoknal val6 eszkozlése végett juttat el a Killigyminisztériumhoz.™”

Tehat sz6 nincs ,jegyzékonyveket lehet felvenni” szituaciérdl, amint azt a csoportfénok irta.

Sajat operativ munkas szokése

Azirattartéban egyetlen anyag taldlhat6, az orszidgos parancsnok miniszterhelyetteshez
felterjesztett jelentése.*® Egészen bizonyosan komoly kivizsgalds lehetett az esemény jellege
miatt, de itt nem szerepelnek az okményai. 1962. majus 8-an LB 6rmester, a I1/9. osztaly
beosztottja Hegyeshalom kozuti atkelShelyre érkezett motorkerékparral. VB alhadnagy
vezette az atkel6t, akinek gratulalt az el8léptetéséhez, latasbol ismerték egymast. Elsadott
egy feddsztorit, hogy egy német személyt var, aki az informatora. Az alhadnagy a munkajat
intézte, 6 pedig béklaszott az atkelShelyen. Hirtelen pisztollyal megtamadta a kint 1év6
szolgalatot, 16vold6zés kezd6dott, majd LB kijutott Ausztridba. Egy hatarér a jobb vallan
megsebesiilt, egynek a nyakanal atlétte a gallérjat. Ezt kévetSen az osztrdk hivatalos
szervek helyszineltek a ttloldalon. A helyiek tobb szolgélati hibat is elkévettek. Utasi-
tas szerint a hatar melletti 50 m-es savba a felderité és az operativ dllomany csak opera-
ciés szolgalati jeggyel és nyilt paranccsal léphetett be. Ezt nem ellenérizte az alhadnagy,
megelégedett a futélagos ismeretséggel. Az dtkel6helyen engedély nélkil nyilvinvaléan
senki sem mozoghatott szabadon. A jelentés készitsjének feltételezése, hogy nyugati
részr6l be volt szervezve.

Avélhetéleg nyugatrdl beszervezett LB tigye azzal, hogy menekulése kézben atugrott
a hatarsorompén és kijutott Ausztridba, még nem ért véget. Ellenkezéleg, a két orszig
kozotti levelezést, diplomaciai, gynevezett szébeli jegyzékvaltist® inditott el, amely-
hez a hatarérség is kénytelen volt csatlakozni. Ezzel kapcsolatban a levéltar egy masik

4 Biintetd perrendtartas.

o MNL OL HOP XIX-B-10 1961. év 7. sz doboz III/1. targykor 37. folyészam, ,Targy: PH kiadatési tigye”.
1961. 06. 02.

48 MNL OL HOP XIX-B-10 1962. év 13. sz doboz IV/10. targykor 101. folyészam, ,Targy: ABM I1/9 osztaly
beosztottjanak kiilfoldre szokése”. 1962. 05. 09.

49 Szoébeli jegyzék: hivatalnak hivatalhoz intézett, megszolitist és alairast nem tartalmazo, irdsos diplo-
maciai jegyzéke. Magyar Ertelmez6 Kéziszotdr 1975, 1300.
Sok félreértés alapja a ,sz6beli” jegyzék elnevezése, ugyanis ezt is mindig irdsban készitik és adjék at.
Az irasbeli jegyzéktél az kiillonbozteti meg, hogy harmadik személyben fogalmazzak, és nem irjak ala,
hanem az arra illetékes személy — nagykovet, iigyvivé — csak a szignéjaval (réviditett, olvashatatlan
kézjegyével) litja el a képviselet kérbélyegzdje mellett. A szébeli jegyzék udvariassagi bevezetsbél,
érdemi részbél és udvariassagi zaradékbol 4ll. Atadhatjak személyesen, vagy kiildhetik kézbesitével,
postan is. A szébeli jegyzékek formai jegyeit viselik a k6zos jegyzékek és a korjegyzékek is.
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dossziéjdban tovabbi tizenegy kulénbéz6 okmdény talalhatd.’® Az Osztrak Koztarsasig
diplomadciai dton, szébeli jegyzék formajiban tiltakozott, hasonlé médon kiildte meg
valaszat a Kaligyminisztérium, amelyhez a hatarérség szolgaltatott adatokat.

Az osztrik jegyzék az dtlovéseket panaszolja fel, hiszen a hazaarulé pisztolybdl tiizet
nyitott az dtkelShelyen szolgalatot teljesitSkre, és ekkor géppisztollyal 16ttek ra. ,Magyar
teriileten nem térténhet fegyverhasznélat, ha annak veszélye all fenn, hogy altala osztrak
felségteriilet megsértése torténik.” ,Meg kell allapitani tovabba, hogy Ausztria a Nemzet-
kozi Menekiltigyi Konvencié értelmében fenntartja maganak azt a jogot, hogy politikai
menekiilteknek menedékjogot adjon™" - irjak az osztrikok. Lényegében mindkét mondat
helytallo, 4tl6ni nemzetkozi jogilag tilos, és Ausztria nem is fogja visszaadni a mene-
kulsket, tobbek kozott a konvencidra tekintettel. Hirom német nyelvi vazlat tartozik
az egyik osztrak szébeli jegyzékhez, amelyek a magyar katondk fegyverhasznalatdnak
16irdnyat mutatjik. Egyértelmien 4tlovést jeleznek, a vazlaton a burgenlandi biztonségi
igazgat6sag fejrészével.

Héarom helyen mutatjék a l6vedékek becsapddésat, 16, (5 becsap6das), 30 (1 becsapo-
das) és 51 (2 becsap6dds) méterre az dllamhatartol, osztrak tertileten. A rajzon jelzik
a hatarsérté altal eldobott pisztoly helyét, annak menekiilési utvonalit és egy godrot,
amelybe belefekiidt, fedezéket keresve. Teljesen nyilvanvald, 16ttek ra, amikor elérte
ahatdrvonalat, ez pedig csak atlovést jelenthet. Az is nyilvinvalé, hogy ezt az oda-vissza
foly6 diplomaciai pontgyjté versenyben a magyar fél nem fogja beismerni.

Ahatérérség a Killigyminisztériumnak irja: LB sz6késekor 16v6ld6zés volt. Pisztoly-
lovéssel két hatdrért eltaldlt. ,Amikor L a sorompét dtugorva a tiizelést befejezte, attél
kezdve magyar részrél sem esett tobb 16vés.”>? Vagyis nem azt irjak, hogy nem l6ttiink at,
hanem azt, hogy abbahagytak a tiizelést. A hatarérség nem ért egyet az osztrik jegyzék
szévegével.

A magyar szébeli jegyzék viszont szerintem redlis: ,A magyar hatdrér viszont
tuzelése ezek szerint a szdbeli jegyzék allitasaval ellentétben nem osztrik felségteriilet
elleni fegyverhasznalat, hanem a megtidmadott magyar hatdrér altal magyar tertleten,
jogos énvédelme sordn alkalmazott fegyverhasznalat volt.”*? Ez viszont megéllja a helyét
az 6nvédelemrdl.

Az 1960-ban bekovetkezett torténések kozott szerepel MI hatarér esete, aki januar
27-én a csornaikeriilet Bécsi uti 6rsérél szokott ki Ausztriaba géppisztollyal, 1 db dobtarral,
Ors 6rszem szolgalatbdl. Amikor a miiszaki zdron athaladt, a fagyott talajban nem rob-
bant fel alatta az akna. Az orszagos parancsnoksag bizottsaga vizsgdlta a korulményeket.
Megallapitasuk szerint lelki valsag miatt kovethette el a hazadrulast. Az elhdrité szervek
informatora volt. ,Az O jelentése alapjan egy Bl nevii hatarért 6 honapra itéltek el. Ezaltal

% MNLOLHOPXIX-B-101963. év 12. sz. doboz IV./1-8 targykér 9. folyoszam, ,Targy: Atlovés a hataron”.
1962. 07. 20.

51 MNL OL HOP XIX-B-10 1963. év 12. sz. doboz IV./1-8 targykor 9. folyészam, ,Targy: Atlovés a hatdron”.
1962.07.20.,,Jegyzék”, ,A Magyar Népkoztarsasag Killiigyminisztériumanak”. Szama: 31/63.1963. 01.21.,
magyar nyelvi forditas.

52 MNL OL HOP XIX-B-10 1963. év 12. sz. doboz IV./1-8 targykoér 9. folyészam, ,Targy: Atlsvés a hatdron”.
1962. 07. 20.

53 MNL OL HOP XIX-B-10 1963. év 12. sz. doboz IV./1-8 targykér 9. folydszam, ,Szébeli jegyzék”, Magyar
Kaligyminisztérium. 1962. 10. 11.
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keletkezett problém4ja inditotta a hazaarulads elkvetésére.”* E szerint a rendszerben
egyfajta ,utégondozasnak”, utainkovetésnek is jelentds szerepe lehetett volna.

Objektumon beliil elkévetett erészakos cselekmények

Az objektumokon belul bekévetkezett, fegyverrel elkévetett er6szakos cselekményekrsl
igen kevés anyag all a rendelkezésiinkre, és azok is gyakran hidnyosak. Teljesen véletlentl,
egy mas targyu levélben, amelyben az akkori orszdgos parancsnok, Valencsék ezredes,
egy fegyveres sériilés kivizsgalasi médjat kifogasolja, felveti, hogy nincs megfelels rend
akeriiletnél, utal egy esetre: ,ZL volt 4v. hér. a fegyverraktart feltérve- fegyvereket tudott
kivinni az 6r szeme lattara s utdna tébb tirsaval hazaarulast kovetett el Ausztridba.”®
Az eseménynek mas nyoma az okmanyok kézott nincs, pedig egész biztosan vastag dosszié
szilethetett a kivizsgalas folyaman. Erdekes lenne tudni, mit takar a ,tobb tarsaval” kifeje-
zés, és miként tudott a hatarér Gy8rbdl a szallité szazadtdl fegyveresen kijutni Ausztridba.

Egy masik eseményrdl tobb adattal rendelkeziink. 1963. szeptember 1-jén zajlott,
és sulyos dllambiztonsagi, valamint katonai vezetési tanulsigai vannak.>® Ezen a napon két
hat4rér sorkatona, tisztesek, a csornai keriilet tartalék szazadatdl, koziluk az egyik NM
Srvezetd, szdzad szolgalatvezetd, kimaraddsra mentek. Az egyik szérakozohelyen tovabbi
katonikkal és a szdzad parancsnokaval, BI hadnaggyal taldlkoztak. Z4rériig a kocsma-
ban, majd azt kévetéen az utcan egyutt ittak, és hajnali négyre mentek be a laktanyaba.
A szizadparancsnok politikai helyettese, szintén egy sorkatona tisztes, varatlanul bement
aparancsnokirodajiba, és ahadnaggyal ott taldlta NM 8rvezetét, aki egy Kalasnyikovval,
30 db 18szerrel és 3 db kézigranittal felfegyverkezve éppen a parancsnokat fenyegette,
hogy olyat, tesz, amire mindenki emlékezni fog. Tobbek kozott a kézigranatokkal fel-
robbantja a csapatigyeletes, a hadmiiveletes és a telefonkézpont iroddkat. A veszekedést
meghallotta a napos katona, riasztotta az tigyeletet, és fegyveresen prébaltak a helyszinre
menni. Alépések zajara N 6rvezet6 16v6ldozni kezdett, agyonlétt egy mési katonat, kidobta
a hiarom kézigranatot a folyoséra, amitsl még egy katona megsebesiilt, majd agyonlétte
magat. A szerencsétlenség betet6zéseként az irodabol kiléps hadnagyot tévedésbél az egyik
katona agyonlétte.

NM tobb bucsulevelet hagyott a szekrényében, ezek nem szerepelnek a dossziéban,
tartalmukrél nem frnak a jelentésben. Oréla, amit megtudhatunk, hogy 1957-ben hatar-
sértést kisérelt meg, de a hatdron elfogtak. 1961. oktéberben vonult be a hatarérséghez
sorkatonai szolgalatra. A mexiképusztai 6rsre vezényelték. Amikor kidertlt a hatarsértési
kisérlet esete, biztonsagi okokbdl behelyezték a tartalék szdzadhoz. Itt szdzad szolgédlatvezets
lett, tehat egyaltalan nem béntak rosszul vele. 2000 Ft érték{ anyaghianya keletkezett.

54 MNL OL HOP XIX-B-10 1963. év 9. sz. doboz I11./1-2 targykér 27. folyészam, ,Osszefoglalé és részletes
jelentések 1960. évben elkévetett hazaarulasokrol és hazadrulasi kisérletekrél”. 1963. 01. 05.

5 MNL OL HOP XIX-B-10 1956. év 10. sz. doboz I11/3-4. targykér 117. folyészam, ,Orszagos parancsnoki
levél”. 1956. 07. 11.

%6 MNL OL HOP XIX-B-10 1963. év 11. sz. doboz III./4. targykor 85. folyészam, ,Jelentés”, ,Targy: NM
volt hatarér 6rv. ongyilkossagarol”. Csorna, 1963. 09. 01. Okmany fejrésze: ,Beliigyminisztérium
III/IV. Csfség. 4. Osztaly.”
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Sajnos a kevés rendelkezésre 4ll6 informaciébdl nem tudunk megbizhaté kovetkez-
tetéseket levonni helyzetre, okokra. Annyi biztos, hogy a bevonulds el6tti biztonsagi
ellenérzés hibazott. A szolgalati helyen a szdzadparancsnok egy hadnagy (aki a beosztott
sorkatonidkkal iszik hajnalig), helyettese egy sor tisztes, aminagy tiszthidnyra és vezetési
problémdkra utal. Ezutdn pedig megjelenik a parancsnoki irodaban egy katona hajnali
négy 6rakor Kalasnyikovval, 18szerrel, kézigranattal. Arrél, hogy miként jutott hozz4, nem
sz6l az irodalom. Dr. Vincze Lukécs alezredes, katonai féiigyész vezette a kivizsgalast,
de ehhez kapcsol6dé anyag nincs a dobozban, csupan a helyszinen készitett fényképek
a robbands- és l6vésnyomokkal, holttestekkel.””

Erdekes egy kapcsol6do jelentés szovege. , Az 1. hatarérkeriiletnél [...] el6idézett rend-
kivali esemény utan - kéréstinkre — a Gy6r — Sopron — megyei Politikai Nyomoz6 Osztaly
»K« — ellenérzést vezetett be a csornai hely6rségre.”® Azaz tébbek kozott a Csornahoz
kapcsol6dé civil és katonai levelezést ellenérzés ala vontak. Tobb nevet is megad az anyag,
akiknek elolvastak a postai kiilldeményeit. A 16v6ldozést természetesen a varosban nem
sikeriilt titokban tartani. Hirét még a katondk is terjesztették, fantasztikus szamok
keringtek a kéztudatban halottakrdl és sebesiiltekrél. Az elhunyt szdzadparancsnokot
szil6falujdban temették el, a koltségeket a hatarérség biztositotta. Nem kapott katonai
tiszteletaddssal zajlé bucstztatédst, az esemény minden zavar6 kériilmény nélkiil zajlott le.>®

Zarégondolatok

Az 1950-es évek utolsé harom évében és az 1960-as évek elején dllambiztonsigi szem-
pontbdl alegnagyobb gondot a hatarér katonak kiilfsldre sz6kése, szakmai nyelven haza-
arulasajelentette. Alapvetden sorkatonikrél van szd, de néhany hivatdsos is elk6vette ezt
a biincselekményt. Természetesen minden fegyveres szerv iild6zi a tagjai szokési cselek-
ményeit. Az esetszdmok olyan magasra emelkedtek, és kilat4s sem volt a csékkenéstikre,
hogy végiil az MSZMP Politikai Bizottsdga is napirendjére tiizte a viszonyok értékelését.
Részben ez lehetett az oka a hatdr6rség orszdgos parancsnoka és politikai csoportfénske
levaltisanak, amelyhez a politikai bizottsag az 1960. augusztus 9-ei iilésén jarult hozza.

Akulfsldre sz6kések ellen t6bb vonalon prébalt fellépni a hatarérség. Nagy reményt
fektettek az ugynevezett politikai munkéba, a katondk hazafias nevelésébe, a part
és KISZ-szervezetek mozgoésito erejébe. Kulon vonal volt a parancsnoki tevékenység, amely
az alsébb szintl beosztott tisztek feladata lett. Az altaldnos rend, a rezsimintézkedések,
az ellenérz6 tevékenység utjan kellett hatnia.

Publikaciénk témdajahoz legkdzelebb az elhdrité munka, a katonak kivilasztasa,
rejtett ellendrzése, informatorok alkalmazasa all. A hatar6rségnél felderité és elharité

%> MNL OL HOP XIX-B-10 1963. év 11. sz. doboz III./4. targykoér 85. folyészam, Katonai Féuigyészség
fényképei a helyszinrél. ,A BM Hatar6rség Csorna Pf. 04177 alakulatnal 1963. szeptember 1-én tértént
rendkiviili esemény helyszinérdl késziilt fényképfelvételek.”

%8 MNL OL HOP XIX-B-10 1963. év 11. sz. doboz III./4. targykér 85. foly6szam, , Jelentés az 1. hatérérke-
rilletnél tortént rendkiviili eseménnyel kapcsolatos fecsegésrsl”. 1963. 09. 13. Alairta KL ezds. csoport-
fénok. Okmany fejrésze: ,Beliigyminisztérium. III/IV. Csfség.”

59 MNL OL HOP XIX-B-10 1963. év 11. sz. doboz III./4 targykoér 92. foly6szam, ,Targy: Bl elhalt hér. hdgy.
temetésével kapcsolatos jelentés felterjesztése”. 1963. 09. 13.
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szervek mikodtek. Anélkiil, hogy végleges megillapitdst tennék, meglehetdsen vegyes
eredménnyel.

Az allambiztonsagi propagandarél 1asd Deak J6zsef cikkét.®® Minden kilféldre
sz6kést bizottsigilag vizsgaltak ki, térekedve az okok feltdrdsara. A kivizsgalas egyik
meghatarozé résztvevdje lett a katonai tigyészség képviselsje. O egyben elvileg garancia
volt arra, hogy nem seprik a hibdkat a szényeg ala, redlisak lesznek a megallapitdsok,
lévén egy kiilsé szerv képviselsje. Az elharit6 tevékenység fedettsége, rejtettsége egyben
nehezen engedett betekintést az esetleg elkévetett szakmai hibakba. Azok csak a beko-
vetkezett stlyosabb események esetén keriilhettek a felszinre. Azt is laitnunk kell, hogy
a tisztek viszonylag gyenge szakmai felkésziiltsége szintén akadilyozta az el8relépést.
Ugyanakkor a nyugati dllamhataron a legproblémasabb, legnehezebben ellathaté mun-
kakorokben, azaz az 6rs6kon, folyamatos volt a 20%-os tiszthidny.
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PGy volt hér. hazadrulds kisérlete kozbeni fegyverhasznalattal valé megsemmisitése”.
1962.02.17.

MNL OL HOP XIX-B-10 1962. év 9. sz. doboz III/1-2. targykér 39. folyészam, ,,Ugyiratok
L ft6rm”.

MNL OL HOP XIX-B-10 1962. év 10. sz. doboz III/3-4. targykor 97. folyészam, ,Targy:
Eredményes fegyverhasznalat végrehajtisa a nagycenki 6rsén”. 1960. 07. 16.

MNL OL HOP XIX-B-10 1962. év 10. sz. doboz I1I/3-4. targykér 114. foly6szam, ,Targy:
KSvolt hatdrér hazadrulas kisérlet kozbeni fegyverhasznélattal valé megsemmisitése”.

MNL OL HOP XIX-B-10 1962. év 13. sz. doboz IV/10. targykér 101. folyészam, ,Targy:
A BM I1/9 osztaly beosztottjanak kiilfoldre szokése”. 1962. 05. 09.

MNL OL HOP XIX-B-10 1963. év 8. sz. doboz II./ targykoér 2. folyészam, , Jelentés a BM
Hatar6rség személyi dllomanydnak helyzetérsl”.

MNL OL HOP XIX-B-10 1963. év 8. sz. doboz III. / targykér 7. foly6szam, ,Targy: Szl hér.
fegyverhasznalat altal val6 elhaldlozasardl”. 1962. 12. 18.

MNL OL HOP XIX-B-10 1963. év 8. sz. doboz III. / targykor 11. foly6szam, ,Targy: TJ és HL
hatarérok kilfsldre szokésérsl”. 1963. 06. 05.

MNL OL HOP XIX-B-10 1963. év 8. sz. doboz III. / targykor 12. folyészam, , Jelentés.
TE volt hér. kiilféldre szokése”. 1963. 06. 26.

MNL OL HOP XIX-B-10 1963. év 8. sz. doboz III. / targykor 13. folyészam, , Jelentés.
VL volt hér. kilfsldre szokése”. 1963. 06. 20.

MNL OL HOP XIX-B-10 1963. év 8. sz. doboz I1I. / targykér 15. folyészam, , Targy: HI volt
hatarér hazaarulasa”. 1963. 08. 09.

MNL OL HOP XIX-B-10 1963. év 9. sz. doboz III./1-2 targykér 24. folyészam, , Targy:
Hazaarulasrdl kivizsgalé jelentés”. 1963. 12. 20.

MNL OL HOP XIX-B-10 1963. év 9. sz. doboz III./1-2 targykér 27. folydszam, ,,Osszefog—
lal6 és részletes jelentések 1960. évben elkovetett hazadrulasokrol és hazadrulasi
kisérletekrsl”. 1963. 01. 05.

MNL OL HOP XIX-B-10 1963. év 11. sz. doboz II1./4 targykér 68. folyészam, ,Feljegyzés
a vértesacsai temetSben — SzI hatardr sirjanal — 1963. augusztus 11-én megtartott
siremlék avatds végrehajtasarol”.

MNL OL HOP XIX-B-10 1963. év 11. sz. doboz III./4 targykor 85. foly6szdm, , Jelentés”.
»Targy: NM volt hatarér 6rv. 6ngyilkossagardl.” Csorna, 1963. 09. 01. Okmany fej-
része: ,Belugyminisztérium III/IV. Csfség. 4. Osztaly.”

MNL OL HOP XIX-B-10 1963. év 11. sz. doboz III./4 targykér 92. foly6szam, ,Targy:
BI elhalt hér. hdgy. temetésével kapcsolatos jelentés felterjesztése”. 1963. 09. 13.

MNL OL HOP XIX-B-10 1963. év 12. sz. doboz IV./1-8 targykor 9. folyészam, , Targy:
Atlévés a hataron”. 1962. 07. 20.
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