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Barmely orszdg a regnumaval® szomszédos térségekrSl a torténelem soran
mindig igyekezett informacidkat gydjteni. Kilonosen igaz ezen igyekezet az
orszaghatdrral kozvetlenlil szomszédos teriletekre. Ezen informacidgydjtés
pedig természetszerlileg 0Osszekapcsolédott a hatdrok Grzésére, illetve
védelmére hivatott szervezettel.?

Ez az altaldnos jelenség igaz volt a Magyar Kiralysagra is. A Magyar hatdrok
Grizete a kezdetektdl valtozatos formdban valdsult meg ugyan — tiikrozve az
adott kor tarsadalmi, gazdasdgi technikai és kulturalis viszonyait — azonban soha
nem nélkilozte a hatar tuloldalanak a felderitését. Ennek a hidnydban nem is
lehetett volna sem eredményes hatdrérizetet, sem pedig eredményes
hatarvédelmet megvaldsitani.?

Napjainkban a hatdrdérizet és a hatarvédelem kifejezések hasznalata terén
bizonytalansag érzékelhet6 a kozéletben, mivel a media a két kifejezést
o0sszemossa. Ennek a hatterében minden bizonnyal politikai indittatasu
megfontoldsok hudzddhatnak meg. A csekély bazisi am rendkivil agressziv
magyar ellenzék ugyanis szinte mindenbdl tamadasi fellletet kialakitani igyekszik
kialakitani a kormany lejaratasa érdekében. llyen lehet8séget teremthetne
elvileg az a tény is, hogy a XXI. szazad elején a magyar dllamhatart nem csupan a
rend fenntartasdra hivatott rendvédelmi szervezet, hanem a kiils6 tamadas
elleni védelem feladatat elldtd honvédség is 6rzi annak ellenére, hogy
Magyarorszdagot nem érte fegyveres tamadas. Ez a logika azonban — mint
altaldban a neoliberdlis problémamegolddsok — csak bizonyos feltételek
megléte esetén lehet igaz. Nevezetesen megvaltoztak a viszonyok abban a
tekintetben, hogy olyan kezelhetetlen fegyvertelen tomeg kivant atjutni a
Magyar hatdron, amelynek a tagjai nem akartak a Magyar regnumban foglalt
szabalyokhoz igazodni. llyen mennyiségli embertomeg feltartdztatdsara pedig a
hagyomdnyos rendfenntartd szervezet mar elégtelen. A hatékony megoldast a
magyar hader§ igénybe vétele jelenti.

Ez a helyzet arra is rdvilagit, hogy a neoliberalis elvek — nevezetesen a rend
védelmére és a honvédelem megvaldsitdsdra hivatott szervezetek
feladatkoreinek merev szétvalasztdsa — csupdn bizonyos helyzetekben helytalld.
A véder6 és a rendvédelem merev szétvalasztdsa egyébként is csupdn a
rendszervaltds utan Oltott testet a magyar torvények szévegében. Korabban a
partallam, azt megel6z6en pedig a polgdri magyar allam id6szakaban egyarant a
hader6 bizonyos esetekben alkalmazhaté volt a rend fenntartdsdnak a
kivitelezése terén. Ennek megfelel6en kellett valtoztatni a jogi kérnyezeten a
haderd felhasznalhatdsagat illetéen a migrans tomeg kezelhetSsége érdekében.
Egyaltaldban nem 0rdogtél valéd bizonyos esetekben a haderd alkalmazdsa
rendfenntartasi teend6k eredményes megvaldsitasa érdekében, hiszen a
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kiegyezést kovet6en az els6 felel6s magyar kormany miniszterelnokének grof
ANDRASSY Gyulanak? — az Osztrdk-Magyar Monarchia véderején belil — a
Magyar Kiralyi Honvédség létrehozasa mellett az volt az egyik legfontosabb érve,
hogy a Magyar Szent Korona ala tartozé terileteken a kdz6s hader6 karhatalmu
célu igénybevétele elképzelhetetlen, ezért elengedhetetlen olyan magyar hader6
létrehozésa, amely ilyen feladatok megvaldsitdsara alkalmas.> A polgari magyar
allam id6szakat végig kisérte a haderd karhatalmi szabdlyozdsdnak a témaja. A
kortarsak tehat korant sem édzkodtak a hader6 rendvédelmi célok érdekében
megvaldsuld alkalmazasatdl, csupan azt ellenezték, hogy ez a hader6 idegen
hatalom fegyveres ereje legyen, illetve az alkalmazas lehet&ségeit és maddjait
szabdlyoztdk. A kiegyezést6l Magyarorszag német megszallasaig — a
magyarorszagi tanacskoztarsasag iddszakat figyelmen kivil hagyva — mintegy 40
jogszabdly foglalkozott a karhatalom téméjaval.®

Altaldban igaz, hogy a honvédelem és a rendvédelem az &llam kétféle
feladata, amelyet mds-mas szervezetek valdsitanak meg, azonban a keletkez6
konkrét teend6kbol fakaddan nem kizdrt s6t kivanatos, hogy bizonyos
rendvédelmi tevékenységek kivitelezésében a véderd is részt vehessen.

Ez a helyzet fokozottan igaz a hatarGrizetre, hiszen a hatarok 6rzésének az
oka ugyan a kozrend és a kdzbiztonsag fenntartasa, azonban a teendd6k végzése
soran jelent6s mértékben kils6é hatasok érik a hatdrGrizetet megvaldsitd
rendvédelmi szervezeteket, nem a hazai hanem a kiilféldi er6k azok amelyek
ellen fel kell [épni. E teend6k eredményes végrehajtasara pedig nélkiilozhetetlen
a véderd igénybe vétele még akkor is ha a kiils6 erék fegyver nélkili ténykedést
valdsitanak meg.

Attél eltekintve azonban minden korban lehettek, illetve voltak az altalanos
helyzettdl eltérd sajatos szituaciok a hatarérizetben, mégis mas paraméterekkel
rendelkez6 szervezet Grizte a hatart békében, illetve védte haboru esetén, bar az
eltérés mértéke koronként valtozo volt.

Feltétlenlil indokolt tehat egyértelm( terrminolégia haszndlata kilonben
partalanng, illetve félreértelmezhetévé valnanak a folyamatok és események
egyarant. Hatar6rizetnek az dallamhatarok azon 6rzését nevezem, amikor —
flggetlenll az abban részt vevd szervezetek jellegétél — a hatarok er6szakos
atlépését kisebb-nagyobb felfegyverzett csoportok, szervezetek nem kisérlik
meg. Hatarvédelemnek azt tekintem, amikor a hatdr ellen fegyveres tdmadas
indul barmilyen formaban, amelynek az elharitdsara honi fegyveres szervezet
igénybe vétele sziikséges.

A hatdrvédelem végrehajtdsdnak f6 szervezete mindig a véder6, azonban a
hatardérizeti szervezeteknek is vannak abban feladatai példaul a hatar biztositasa
a honi er6k hatarvonalra torténé felfejlédésének id6szakaban stb.
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A hatdr6rizet  allaspontom  szerint  békeidészakban a  hatarok
sérthetetlenségének a biztositdsa annak érdekében, hogy a hatarvonalakon beldl
a regnum (hazai hatalom és jog) érvényesiilhessen az illetéktelen személyek és
targyak a hatdron ne juthassanak at.

A mindenkori hatardrizet harom f6 részbdl all: a hatarvonal Grzésébdl, a
hatarforgalom ellenérzéséb6l és a hatdrrend — amely nem mas mint a
hatdrvonal 6rzés és a hatarforgalom ellen6rzés eredményes megvaldsulasat
el6segit6 és a hatarmenti terlletekre kiterjedd hatdlyu szabalyozasok 6sszessége
— betartatasabdl.”

Nyilvanvald, hogy akdr tamaddasrdl, akar blincselekmény elkovetésének a
kivédésérél szol a hatardrizet, illetve a hatdrvédelem az eredményes fellépés
egyik elengedhetetlen el6feltétele, hogy a hatart 6rzék, illetve védelmezbk
id6ben megfelel§ informacidhoz juthassanak a készilé cselekményrél. EbbdI
fakaddan a hatarok 6rzését és / vagy védelmét ellatd szervezetek rendelkeztek a
hatar tuloldalan olyan személyekkel, illetve haldézatokkal ahonnan a sziikséges
informacidkat megkaphattdk. A hatdrmenti felderités eszkdzei és mddszerei nem
tértek, nem is térhettek el a korabeli szokasos b(intgyi, illetve ,hadi-felderités”
maodszereitdl és eszkodzeitdl.

igy volt ez a dualizmus idSszakaban is, amikor a meglévs rendszereket
alkalmaztdk a hatardrizetben, bar a torténelmi Magyarorszag 4 166 km hosszu
hatdrvonaldbdl csupdn a magyar-roman 833,2 km és a magyar-szerb 458,26 km
hataran valosult meg hatardrizet. Ebb8l fakaddan hatarérizeti felderitést ezeken
a hatdrszakaszokon valdsitottak meg. Mivel az Osztrak-Magyar Monarchia két
tdrsorszadga a Magyar Kirdlysdg és az Osztrak Csdszarsag kozotti hatdr teljes
mértékben atjarhatd volt és Bosznia-Hercegovindnak a két tarsorszaggal kdzos
hatdrain is barki barmikor és barhol szabadon atléphetett, ezért ezeken a
hatdrszakaszokon nem volt sziikség hatarérizetre, ebbdl fakaddan pedig a
hatarérizetet elsegit6 felderitd tevékenységre sem.®

Az Osztrak-Magyar Monarchiaban egyetlen felderit6 szervezet m(ikodott a
haderé kotelékében, az Evidenzbiiro, amely a vezérkari f6nok aldrendeltségébe
tartozott. Ebbél a helyzetbdl fakaddan — mint a hader6 része — a felderités is a
kozos lgyek csoportjanak a részét képezte. A hirszerzésben részt vet ugyan még
a killgy is, azonban a killgy is a kozos Ggyek kozé tartozott. A killgynek pedig
— bar a hirszerzésbdl tobbé kevésbé kivette a részét — nem volt 6ndllé felderitd
szervezete.’

Az Evidenzbiro mdr békeid6ben kapcsolatot hozott |étre a hatarérizeti
szervezetekkel abbdl a célbdl, hogy azok — hasznositva a helyi ismereteiket —
informdacidkat szerezzenek a hatdr tdloldali térségébdl, illetve az
informacidszerzésre alkalmas személyeket beszervezzék. Az Osztrak-Magyar
Monarchia felderitését elsGsorban a hatar tuloldalan diszlokald csapatok, illetve
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kozlekedési, hirkozlési és az alakulatok elhelyezésére alkalmas infrastruktura
érdekelte.?

A hatarmenti felderit6 tevékenység szabdlyozasdra vonatkozéan kilon
szabalyzat is késziilt a Magyar Kirdlyi Csend6rség 1912. évi szolgalati
szabalyzatanak titkos fliggelékeként. E szabalyzatban minden témat és mddszert
rogzitettek, amely a hatdrmenti hirszerz6 tevékenység soran elé6fordulhatott. A
titkos figyelés és informatorokkal valdé kapcsolattartdas szabalyaitdl a
postagalambok szerepén keresztiil a beszervezési szempontokig minden
l[ényeges elemre kitért e szabalyzat.!!

A hatdrszéli csenddrségnél és a Magyar Kirdlyi Hatarrenddrségnél is
[ényegében ennek a szabdlyzatnak megfelel6en folyt a felderités valdszinlleg
eredményesen, hiszen — a kozos haderd teriletileg illetékes hadtest-
parancsnoksagai vezérkari osztalyainak a kebelében m(ikods felderit6
fédllomasok javaslatara — a magyar hatdrérizeti szervekben szolgdlatot teljesit6
személyi dllomany tagjait tdbb izben részesitették elismerésben.?

Nem rezidenturdk formajdban ugyan, de a blniildoz6 szervezetek azaz a
rendGrségek és — 1903-tdl a csendGrségi jardsérmesterségek |étrehozasatol — a
Magyar Kiralyi Csenddrség is tamaszkodott a blinfelderités terén informatorokra.
Ezeket a személyeket nevezte a korabeli szakzsargon bizalmi egyéneknek. Ok
valamilyen ellenszolgaltatds érdekében osztottdk meg ismereteiket a
blnilddzésre hivatott szervezetek személyi allomdnyanak tagjaival. A bizalmi
egyének kozott olyanok is voltak, akik ellenszolgaltatds nélkil a Magyar allam
irant érzett elkotelezettségiik okdn segitették ismereteikkel a binild6z6
szevezeteket. Végil pedig a rendvédelmi szervezetek szamontartottak azokat is,
akikre a tarsadalmi allasukbdl fakaddan — papok, jegyz6k, tandrok stb. — mint
megbizhatd személyekre tdmaszkodhattak a rendfenntartok.™

A fegyverletételt kovetSéen az antant csapatai fokozatosan ugyan, de
Magyarorszdg egyre nagyobb hanyadat szalltdk meg. Ez a helyzet mar
el6revetitett baljés drnya volt a trianoni békediktatumnak, melynek értelmében
Magyarorszag teriletének mintegy 2/3-at, lakossaganak pedig csaknem a felét
elveszitette. Az elcsatolt teriileteken tobb milli6 magyar ember élt részben a
nemzetiségekkel kevert formaban, részben pedig kompakt magyar témbben.

Ez a helyzet a magyar nemzetre oly sokkoldéan hatott, hogy maig nem képes
megbaratkozni a békediktatum orszadgcsonkité passzusaival. A kornyezé allamok
azonban |ényegében azt akptak, amiben az antantal a hdboru sordn
megegyeztek, azaz Magyarorszag karara teriletekhez jutottak. Az antantnak
semi sem volt draga, amely Magyarorszag rovasara elégitette ki a kés6bbi
kisanatant orszagok soviniszta koreinek terileti igényeit.®

A kés6bbi kisantant orszagok bevonulé csapatai pedig a megszallt
teriiletekr6l a javakat igyekeztek elszallitani a sajat orszdgukba. E
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tevékenységben a legszorgosabbnak a roman haderd alakulatai bizonyultak.® A
vérszemet kapott megszallék igényeit végil is maga az antant volt kénytelen
korlatok kdzé szoritani. Igy vonultak ki a szerb csapatok Baranaybdl, illetve a
roman haderd ,,csupan” Erdélybe és a Partiumba vonta vissza a csapatait a Duna-
Tisza kozérél és a Dunantul egy részérdl.

Az antant ugyan felhasznalta a kérnyez6 orszdgok soviniszta mozgalmanak a
magyarsag ellen iranyuld vagyait, azonban szdmukra az volt a fontos hogy a
Karpat-medencében él6 nemzetek egyik dllama sem keriljon tulsdlyba. Az
antant érdeke az volt, hogy a térséget tozsalkodd kisdllamok szinterévé
valtoztassa, ezaltal hosszu tavon biztositsa befolydsat a Karpat-medencében.

llyen politikai célkitlizést nyilvdnvaldan csupan a magyarsag szdmadra vesztes
habord nyoman lehetett realizalni, egyben pedig a trianoni békediktatum néven
elhiresiilt ,békeszerz6dés” magdban hordozta a kés6bbi konfliktusok csirait is.

1918 és 1921 kozotti idészakot Magyarorszdg hatdrait illetéen a labilitas
jellemezte. A torténelmi Magyarorszag hatdrait a vesztes magyar allam képtelen
volt ellendrizni és védelmezni. Az idegen csapatok az orszag belsejében jartak.
Csupan tobb izben mddositott demarkacios vonalak Iéteztek, amelyek a magyar
fennhatdsag alatt allé6 magyar, és az antant altal megszallt magyar teriiletek
érintkezési vonalat alkottak.

Az mindenki szdmdra nyilvanvald volt, hogy a demarkdcids vonalakat is Grizni
sziikséges. Abban azonban kezdetben eltéré vélemények alakultak ki, hogy a
hatar6rizet milyen legyen. Voltak, akik a dualizmuskorihoz képest uj tipusu
magyar hatar6r testiletet kivantak létrehozni, még a békediktatum létrejotte
el6tt. A katonai vezetés véleménye azonban az volt, — mely végil is
gy6zedelmeskedett — hogy a békét megel6z6en nem célszerl Uj hatdrdrizeti
testilet feldliltdasa, mivel annak jellegét a békediktatumban foglaltakhoz kell
majd igazitani.'

Kezdetben a demarkacios vonalak 6rzését a magyar haderd latta el. Nem is
allt a magyar kormdny rendelkezésére mas er6, amellyel ezt a feladatot
megvaldsithatta volna. A dualizmus id&szakaban csaknem 500 f6 (480 f6)
hatarrend6r, 1357 f6 hatdrszéli csendér és 549 f§ pénzigy6r latta el az
utlevélkoteles magyar allamhatar fegyveres 6rzését. Ennek az er6nek a téredéke
sem 3allt a vizsgalt id6szakban a polgdri magyar dallam kormdanyanak a
rendelkezésére.!®

Kezdetben tehat a Magyar Nemzeti Hadsereg'®alakulatai érizték a hatarokat,
a hader6 részér6l pedig tdbornoki rangban Hatdrforgalmi Katonai Feliigyeldt
jeloltek ki, aki Iényegében a hatdrdrizettel kapcsolatos valamennyi teendét
Osszefogta és iranyitotta bar a legfrekventaltabb feladata kétségtelenil a
demarkaciods vonalakon athaladé forgalom feliigyelete volt.?°
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A Hatdrforgalmi Katonai Felligyel6 hataskorébe tartozo feladat volt az ,, ...
ugynevezett »exponensek« feldllitdsa a demarkdciés vonalakon tuli
terlileteken”.?! Az exponensek a megszallt teriiletek megszallé hadseregeivel
valé gyors és érdemi ligyintézést segitették el6 a hatdrmenti témakban.

Csupdn valdszinlsithet8, hogy ezek az exponensek a sziikséges informacidk
beszerzését is biztositottak. Mivel azonban a megszallt teriletekrél a hazai
szervezeteknek pontosabb informacidik voltak mint a megszalléknak, ezért az
esetleges adatgy(jtés a megszallé erbkre és tevékenységiikre vonatkoz-hatott
els6sorban.

Az illetékesek foglalkoztak a hatarfelderités témadjaval, hiszen a tervezett
hatarérség — amelyet végil a trianoni békediktatum létrejotte utdn hoztak létre
— egyik feladatanak képzelték el , .. békében az ellenséges kémszolgdlat
megakaddlyozdsa, a sajat kémszolgdlat elésegitése . . . “*? Ez a megfogalmazas
Iényegében a dualizmuskori helyzetet tiikrozte.

A tervezet azonban magat a hatardrizetet olyan katonailag szervezett 6nallé
fegyveres Gr-testiiletként képzelte el, amely a katonai korlet-parancsnoksagok
ellendrzése alatt allt volna. A tervezet testiilet jogdllasa a csendérséggel let volna
azonos. Ez az elem azonban mar eltért a dualizmuskori feldllastol, bar a
hatarmenti hirszerzés tekintetében indifferens let volna hiszen a dualizmuskori
Magyar Kiralyi Hatarrend6rség mint polgari fegyveres Grtestiilet és a hatarszéli
csendbrség mint katonailag szervezett fegyveres Ortestiilet egyarant jol
egylttm(ikodott az Evidenzbiiroval.

Az elgondolas tehat mar viszonylag koran testet 6ltott arra vonatkozdan,
hogy a magyar hatarérizetet a katonailag szervezett fegyveres Ortestilet tipusu
rendvédelmi testiilet formdajdban célszer(i Ujjaszervezni. Ezt azonban
elhalasztottak a békekotés utanra. A kutatdmunkdk sordn eddig még nem keriilt
el6 olyan forras, amely a tervezett hatarér tertllet és a magyar felderités
kapcsolatat taglalta volna.

A magyar hatdsagok a békekotésig a demarkacios vonalakt érinté mdkodési
teriilettel rendelkez6 pénziigyér szakaszokat és csenddr Orsoket igyekeztek
erdsiteni. A nemzeti hader6 a hatdrérizetet 1920 janudrjatél 1920 marciusdig a
Magyar Kirdlyi Csend6rségnek adta at. A csendGrség szdmara a hatarmenti 8-10
km széles savban hatdroztak meg a hatardrizeti teenddk elldtasanak a szinterét.
Mivel azonban a hatdrmenti pénziigyér és csendér csapatok létszama elégtelen
volt a hatarérizeti feladatok ellatasara és a mélységi teriiletekrél sem lehetett —
a testlleti alapfeladatok ellatdsdnak a veszalyeztetése nélkil — olyan létszamu
pénziigy6rt, illetve csend6rt a demarkacidos vonalakra vezényelni, hogy a
hatarérizeti teend6k megvaldsithéva valjanak, ezért sziikség volt az Ugynevezett
potcsenddr, illetve potpénziigydr kategoria kialakitasara. A potpénziigyérok és a
potcsendSrok a magyar haderé katondi voltak, akiket ezzel az elnevezéssel
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vezényeltek a pénzlgy6rséghez, illetve a csendGrséghez hogy a hatarébrizeti
feladatok eredményes ellatdsahoz kell§ él6er6hoz juthassanak a hatardrizeti
feladatokat teljesit6 rendvédelmi tetiiletek.?

A Magyar Kirdlyi Csend6rség hatarérizeti feladatokat teljesit6 részét a
dualizmuskori hatdrszéli csend6rség mintajara formaltak, bar nem alkalmaztak
nyari 6rsoket, a hatarszéli Ggyekkel foglalkozd csenddr torzstisztet pedig nem
helyezték ki a csenddr kerilet torzsének elhelyezési korletébdl 6nalld
allomashelyre. A hatardrizeti teend8ket is ellatéd csendérok nem kaptak tovabba
specidlis eszk6zoket feladataik ellatasahoz és hataérdrizeti teendbiket az orszag
belsejében szolgdlatot teljesité bajtarsaikhoz képest veliik azonos médon
valdsitottak meg.

Uj elem volt azonban a haboru elétti helyzethez képest, hogy a hatardrizeti
teenddket is ellatd csendbrok kettés szakmai alarendeltségbe keriltek, mivel a
csendér keriilet hatarérizeti Ugyekkel foglalkozé torzstisztjén tal a katonai korlet-
parancsnoksdagok felligyelete ald is kertiltek. Végil pedig ,, . . a hatdrszéli csendér
tiszteknek »sajdt kémszolgdlatot« is fenn kellett tartaniuk” .»

Az tehat egyértelmlen rekonstrualhatd, hogy a Kozép-Magyarorszagra
visszaszoritott Magyar Kirdlysdgban a békekotést megel6z6en a hatardbrizeti
teenddk elldtdasdba — a dualizmuskori minta alapjan — ismét bevont
csenddbrségnek voltak felderitési teend6i. Nyilvanvald az is, hogy ezen teenddék
nem terjeszkedhettek tul a testiilet hataskorén, azaz a hatarmenti informacidk
gy(jtésére irdnyult.

Feltételezhet6 tovabbba, hogy a felderit6 munka szabdlyai, metodikdja
megegyezett a dualizmuskorival, hiszen a Magyar Kiradlyi Csenddrség 1912. évi
szolgdlati szabalyzata — melynek a titkos fliggeléke tartalmazta a felderité6 munka
szabalyait — valtozatlanul érvényben volt. Az Uj szolgalati szabalyzat tervezete
1924-re késziilt el és 1927-re hatalyosult.?®

Homaly fedi azonban — mivel valdszinlileg e tevékenység titkos jellegébdl
fakaddéan eleve minimalis irott anyag keletkezhetett — a konkrét felderitési
cselekvéseket, nevezetesen mikor, kik és hol vettek részt ebben a munkaban,
milyen médon végezték a tevékenységiiket stb.

A trianoni békediktatum kapcsan valdban feldllitottdk a magyar hatarérizet
Uj testiiletét a Magyar Kirdlyi Vamérséget 1921. VIII. 25-ei hatallyal.”” Ezzel
lezdrult a magyar hatarGrizet torténetében a fegyverletétel és a békekotés
kozotti meglehetésen bizonytalan id6szak, amikor a teriiletmegszallasokbdl
fakaddéan a magyar allam az orszag belsejében hizédd demarkaciés voanalakat
volt kénytelen Grizni. Ebben az id6szakban tobbé-kevésbé a dualizmuskori
magyar hatdérdrizeti mintat kovette ugyan a ma-gyar allam a hatdrszéli
hirszerzés tekintetében is, azonban annak a konkrét cselekvéseit valdszinlleg a
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magyar rendvédelem torténetét m(ivel6 Uj nemzedék fogja feltarni, amennyiben
Uj értékelhet6 forrasanyagok keriilnek felszinre.

Jegyzetek

! Jelen esetben abban az értelemben haszndlom a regnum kifejezést, hogy az
orszagok jogrendje, illetve azok alkalmazdsdnak a hatara hol ér véget. Az a
teriilet, ahol mar nem az orszdg jogrendje, hanem egy masik orszag jogrendje
érvényesil nem tekinthet6 az adott regnum ald tartozé teriiletnek.

2 PARADI: A magyar hatdrérizet térténete a kezdetektSl napjainkig. A magyar
hatdrérizet a Karpdt-medencében. 9-10.p.

3Loc.cit. 10-13.p.

4 grof ANDRASSY Gyula (Oldhpatak, Gomér varmegye 1823. 1lI. 8. — Volosca, Fiume
kozelében 1890. Il. 18.) FGispan, honvéd ezredes és a debreceni kormany
konstantindpolyi kovete, in effigie felakasztottdk, szolgalaton kivili lovassagi
tdbornok. Képviseléhazi egyedili alelndk 1865. XII. 20. — 1866. IV. 16. ,
képvisel6hazi els6 alelnok 1866. I1l. 16. — 1867. IV. 8., miniszterelndk 1867. 11. 17.
—1871. XI. 14. , honvédelmi minister 1867. Il. 20. — 1871. XI. 14., nadorhelyettes
1867. VI. 4. — 1867. VI. 8., kozos kiligyminiszter 1871. XI. 18. — 1870. X. 8.,
k6z0s pénzigyminiszter 1871. XI. 14. — 1872. I. 15. és 1876. VI. 11. — 1876. VII.
14. BOLONY: 210.p.

> GALANTAI: 101-103.p.

® PARADI — VEDO: 124-321.p.

7 PARADI: A magyar hatdrérizet térténete a kezdetektdl napjainkig. A magyar
hatdrérizet a Karpdat-medencében. op.cit. 9-13.p.

81dem: A polgari magyar allam hatarérizete. 73.p.; Idem: Magyar hatarérizet az I.
vilaghdaboru kitérésekor. 132.p.

9 PARADI: Felderit§ szolgélat az Osztrak-Magyar Monarchidban. 27-40.p.; PETHG; PILCH:
Il.kot. 5-26.p.; SzABO: Redl emberei.; Idem: Az Evidenzbureau. Az Osztrak-Magyar
Monarchia felderit6 szervezete 1850-1919. 127-143.p.; Idem: Az osztrak-magyar
katonai hirszerzés szervezeti és hataskori valtozasai az |. vildghdboru idején. 87-90.p.;
Idem: Egy horvat az Osztrak-Magyar Monarchia katonai titkosszolgalata élén: Oskar
HRANILOVIC von Czvetassin (1867-1933) katonai palyafutasa. 275-278.p.; ZEINER

10 parADI: A hatérszéli csenddrség dllambiztonsagi feladatai. 91-92.p.; Idem: Az
Evidenzbiiro és a magyar hatdrGrizet. 65-73.p.; Idem: Felderités az Osztrak-Magyar
Monarchia allamhatalmi, kozigazgatdsi rendszerében. 5-12.p.; Idem: Az Evidenzbiiro és
a Magyar hatardrizet kapcsolata. 71-74.p.

1157UT-1912

12 A7 Osztrak-Magyar Monarchidban — a kontinens mas orszagaihoz hasonléan —
a hirszerzés irdnyai tobbé-kevésbé meg-egyeztek a valdszinlsitheté hadmliveleti
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irdnyokkal. igy tehat a kozds haderSben a hirszerzé féallomasok a hadtestek
hadmdveleti iranyaiban végeztek felderitést, hoztak létre és miikodtettek
rezidenturdkat. Hasonld volt a szisztéma tobbek kozott az Orosz Birodalomban
is, ahol a kijevi az Osztrak-Magyar Monarchia, a varsoi a Német Csaszarsag, az
ogyesszai orosz felderit6k pedig a Balkan iranyaban végeztek hirszerzést.

PiLCH: op.cit. 1l.kot. 43-52.p.

13 SZUT-1881; SZUT-1887; SZUT-1900; SZUT-1903; 43 972/1884. BM.r.; 10538
/1892. BRFK.r.; A ,detektivtestilet” szabalyzata és szolgalati utasitasa.;
130 000/1899. BM.r. Utasitds a nyomozo rendéri hatdsagok és kozegek részére.
14 paLOTAS

15 RAFFAY: Trianon titkai, avagy hogyan bdntak el orszdgunkkal . . .; Idem: Magyar
tragédia. Trianon 75 éve.

16 BANDHOLTZ

17paRADI: A magyar dllam hatdrérizete 1920-1941. 14.p.

8 oc.cit. 17.p.

1940/19109. (VI. 15.) ME.r.; 43 801/1920. (Ill. 18.) HM.r.; 239/1922. (I. 16.) HM.r.
20 pARADI: A magyar dllam hatdrérizete 1920-1941. op.cit. 19.p.; 8 289/1920. (IX.
29.) ME.r.

2LPARADI: A magyar dllam hatdrérizete 1920-1941. op.cit. 19.p.

2| oc.cit. 23.p.

3 PARADI: A katonailag szervezett Grtestiilet és a polgéri Srtestiilet.

24 PARADI: A magyar dllam hatdrérizete 1920-1941. op.cit. 22.p.

% Loc.cit. 24-25.p.

%657UT-1927

276 200/1921. (VIII. 25.) ME.r.; 114 440/1921. (VIII. 25.) PM.r.

Forras- és irodalomjegyzék (a jegyzetekben alkalmazott roviditések oldasa):
MONOGRAFIAK KISMONOGRAFIAK ES HASONLO JELLEGU KOTETEK

BANDHOLTZ — BANDHOLTZ HiLL Harry: Romdn megszdllds

(16.;) Magyarorszdgon: naplé nem diplomata
mddra. [An Undiplomatic diary.] Ford BAKTAY
Erik. Budapest, 1993, Magyar Vilag. 241 p.
HU-ISBN 963 78 1550 3.

BOLONY — BOLONY Jézsef: Magyarorszdg kormdnyai

(4.;) 1848-1975. Budapest, 1978, Akadémia. 328
p. HU-ISBN 963 05 1755 8. /A Magyar
Orszagos Levéltar Kiadvanyai, IV. —
Levéltartan és torténeti

85

Nemzetbiztonsagi Szemle 2018/Kiilonszam



A magyar hatdarérizet felderitése 1918-1921

GALANTAI
(5.)

PALOTAS
(14.;)

PARADI: A magyar hatdrdrizet
térténete a kezdetektdl
napjainkig. A ma-gyar
hatdrérizet a Karpadt-
medencében.

(2.;3.;,7.;)

PARADI — VEDO

(6.)

forrasdokumentumok, 2./ HU-ISSN 0441-
4985.

GALANTAI Jézsef: A Habsburg-monarchia
alkonya. Osztrak-magyar dualizmus 1867-
1918. Budapest, 1985, Kossuth. 387 p. HU-
ISBN 963 09 2589 3.

PALOTAS Zoltan: Trianoni hatdrok. Budapest,
1990, INTEREDITION. 93 p. HU-ISBN 963 02
6215 0.

PARADI JOzsef: A magyar hatdrdrizet
térténete a kezdetekt6l napjainkig. A magyar
hatdrdrizet a Kdrpdt-medencében. Budapest,
2017, Nemzeti Ko6zszolgalati Egyetem. 179 p.
HU-ISBN —

PARADI J6zsef — VEDO Attila: A polgdri
magyar dllam karhatalmi tevékenységének
szabdlyozdsa 1867-1944. Budapest, 2018,
SZBMRTT. 336 p. HU-ISBN 978 615 80 3092
2. /A magyar rendvédelem-torténet forrasai,
1./ HU-ISSN 2560-0532/
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PETHO

(9.)

PiLCcH
(9.p.12.;)

RAFFAY Erné: Trianon titkai,
avagy hogyan bdntak el
orszdagunkkal

(15.)

RAFFAY ErnG: Magyar tragédia.

Trianon 75 éve.
(15.;)

ZEINER

(9:)

TANULMANYOK

PARADI: A hatarszéli csenddrség
allambiztonsagi feladatai.
(10.;)

PARADI: Felderit6 szolgalat az
Osztrak-Magyar
Monarchidban.

PETHO Albert: Agenten fiir den Doppeladier.
Osterreich-Ungarns Geheimer Dienst im
Weltkrieg. [A kétfejl sas Ugynokei. Osztrak-
magyar titkosszolgalat a vilaghabordban.]
Graz, 1998, Leopold Stocker Verlag. 875 p. A-
ISBN 320 57 7415 9.

PiLcH Jend: A hirszerzés és kémkedés
térténete. Budapest, 1936, Franklin. .kot.
366 p., Il.kot. 402 p., 111.k6t.386 p.

RAFFAY ErnG: Trianon titkai, avagy hogyan
bdntak el orszdgunkkal . .. Budapest, 1990,
Tornado Damenija Kft. 191 p. HU-ISBN 963
027639 9.

RAFFAY ErnG: Magyar tragédia. Trianon 75
éve. Budapest, 19962, Piiski Kiadd. 233 p. HU-
ISBN 963 90 4007 X.

ZEINER Hubert: Geschichte des
Osterreichischen Generalstabes. [Az osztrak
vezérkar torténete.] Bécs, 2006, Bohlau
Verlag. 868 p. A-ISBN 320 57 7415 9.

PARADI Jézsef: A hatdarszéli csendbrség
allambiztonsdgi feladatai. Rendvédelem-
térténeti Flizetek (Acta Historiae Praesidii
Ordinis), XI.évf. (2005) 14.sz. 91-94.p. HU-
ISSN 1216-6774. A tanulmany korabbi
valtozata — német nyelven — 2002
februdrjaban Budapesten hangzott el a
SZBMRTT CsendGrség-térténeti Szakosztdlya
altal szervezett tudomanyos
rendezvénysorozat , A csendbrség
Magyarorszdgon” cim( Il. szimpozionjan. A
publikalt tanulmany az el6adas javitott
bdvitett és atdolgozott valtozata.

PARADI JOzsef: Felderits szolgdlat az
Osztrak-Magyar Monarchidban. 27-50.p. In
PARADI J6zsef — REGENYI Kund Miklés (szerk.):
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magyar hatarérizet.
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PARADI: Felderités az Osztrak-
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1872 Felderité-szolgdlati utasitds. Anleitung
zum Kundschaftsdienste. Budapest, 2014,
Nemzetbiztonsagi Szakszolgalat — SZBMRTT.
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2.sz.5-13.p. HU-ISSN 1785-1181.

PARADI JOzsef: A katonailag szervezett
Grtestilet és a polgari Grtestilet.
Rendvédelem-térténeti Fiizetek (Acta
Historiae Praesidii Ordinis), XXV.évf. (2015)
43-44-45-46.s5z. 77-84.p. HU-ISSN 1216-6774.

PARADI JOzsef: Az Evidenzbiiro és a magyar
hatardérizet kapcsolata. Rendvédelem-
torténeti Flizetek (Acta Historiae Praesidii
Ordinis), XXVI.évf. (2016) 52.sz. 71-82.p. HU-
ISSN 1216-6774.

PARADI JOzsef: Magyar hatarérizet az I.
vilaghaboru kitorésekor. 117-132.p. In PARADI
lézsef et al. (szerk.): Unnepi parergdk Boba
Jozsef 65. sziiletésnapja tiszteletére.
Budapest, 2018, SZBMRTT. 184 p. HU-ISBN
978 615 80 3097 7. /Salutem, 4./ HU-ISSN
2416-2078.

PARADI JOzsef : A polgari magyar allam
hatardrizete. Rendvédelem-térténeti Fiizetek
(Acta Historiae Praesidii Ordinis), XXVIII.évf.
(2018) 55.sz. 67-86.p. HU-ISSN 1216-6774.

SzABO Szilard: Redl emberei. Kommentar,
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oldalszamozas nélkil.

Vildghdlon:
www.kommentar.info.hu/iras/2013 2/redl emberei

88

Nemzetbiztonsagi Szemle 2018/Kiilonszam


http://www.kommentar.info.hu/iras/2013_2/redl_emberei

A magyar hatdarérizet felderitése 1918-1921

SzABO: Egy horvat az Osztrak-
Magyar Monarchia katonai
titkosszolgalata élén: Oskar
HRANILOVIC von Czvetassin (1867-
1933) katonai palyafutasa.

(9.)

SzABO: Az Evidenzbureau. Az
Osztrak-Magyar Monarchia
felderit6 szervezete 1850-
1919.

(9.)

SzABO: Az osztrak-magyar
katonai hirszerzés szervezeti és
hataskori valtozdsai az I.
vilaghaboru idején.

(9.)

SzABO Szilard: Egy horvat az Osztrak-Magyar
Monarchia katonai titkosszolgalata élén: Oskar
HRANILOVIC von Czvetassin (1867-1933) katonai
palyafutdsa. Rendvédelem-térténeti Hirlevél
(Nuntiotones Historiae Ptraesidii Ordinis), XXIV-
XXV.évf. (2015) 47-48-49-50.sz. 275-280.p. HU-
ISSN 1785-3257.

SzABO Szilard: Az Evidenzbureau. Az
Osztrak-Magyar Monarchia felderitd
szervezete 1850-1919. Rendvédelem-
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Ordinis), XXV.évf. (2015) 43-44-45-46.sz. 127-
170.p. HU-ISSN 1216-6774. A tanulmany
korabbi valtozata 2016. Il. 12-én, Budapesten
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Szakosztalya és az E6tvos Lorand
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hatdrérizetbe” cim(i XVI. szimpozionjan. A
publikdlt tanulmany az el6adas javitott,
bévitett és atdolgozott valtozata.

SzABO Szilard: Az osztrak-magyar katonai
hirszerzés szervezeti és hataskori valtozasai
az |. vildghaboru idején. Rendvédelem-
térténeti Flizetek (Acta Historiae Praesidii
Ordinis), XXVIII.évf. (2018) 55.sz. 87-94.p.
HU-ISSN 1216-6774. A tanulmany korabbi
valtozata 2018. februdr 16-an Budapesten
hangzott el a SZBMRTT CsendGrség-torténeti
Szakosztalya dltal szervezett magyar
kozbiztonsag-torténeti tudomanyos
sziompozion-sorozatdnak a ,, 100 éve alakult
at a magyar rendvédelmi modell?” cim(
XVIII. szimpozionjan. A publikalt tanulmany
az elGadas javitott, bévitett és atdolgozott
véltozata.
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KEZIRATOK

PARADI: A magyar dllam
hatdrérizete 1920-1941.
(17.;18.;20.;21.;22.;24.;25.;)

SZABALYZATOK

A , detektivtestiilet”
szabalyzata és szolgalati
utasitdsa.

(13.;)

SZUT-1881
(23.;)

SZUT-1887
(13.;)

SZUT-1900
(13,)

SZUT-1912
(11,)

PARADI JOzsef: A magyar dllam hatdrérizete
1920-1941. Kandidatusi értekezés (MTA).
Kézirat. Budapest, 1990. |.kot. 264 p. + I1.kot.
265-567 p. melléklet.

A ,detektivtestilet” szabalyzata és
szolgalati utasitdsa. 100-131.p. In TOROK Lajos
— NEMETHY Tihamér (szerk.): Rendéri
vonatkozdsu térvények, rendeletek és eljdrdsi
szabdlyok gylijtemények. Budapest, 1926,
Editor Kényvkiadd. 822 p. /Rendértisztvisel 6k
zsebkonyvtara./

A belligyi- és honvédelmi m. kir. minister
altal 1881. oktober 1-én, a m.kir. csendGrség
szamara kiadott szervezeti és szolgdlati
utasitas. Magyarorszdgi Rendeletek Tdra,
XV.évf. (1881) I.fizet 1167-1344.p.

Szervezeti és szolgdlati utasitds a Magyar
Kirdlyi Csendérség szamdra. Budapest, 1887,
Kozponti Kozségi Nyomda. 224 p. (Az 1887.
évi kiadds utdnnyomasa megjelent 1888-ban
és 1898-ban a Pesti Kbnyvnyomda
kiadasaban. ,Szabdlyzat Il. szolgdlati
utasitds. Altaldnos rész.” cim(i fejezeteit
atirtak, melyet kiegészitésként a meglévé
kiadvanyhoz 1900-ban a Pesti Kbnyvnyomda
adott ki 111-155 oldal terjedelemmel, igy a
,Szervezeti és szolgdlati utasitds a Magyar
Kirdlyi Csendérség szamdra” cim( szolgalati
konyv terjedelme 361 oldalra nétt.)

Szervezeti és szolgdlati utasitds a Magyar
Kiralyi Csendérség szamdra. Budapest, 1900,
Pesti K6nyomda. 361 p.

Titkos fiiggelék az ,,Utasitdsok a Magyar
Kirdlyi Csendérség szamdra.” cimi szolgdlati
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kémkedés megakaddlyozdsa.) Budapest,
1912, Magyar Kiraly Allami Nyomda. 41 p.

Szervezeti és szolgdlati utasitds a Magyar
Kiralyi Csendérség szamdra. Budapest, 1903,
s.n.

Szervezeti és szolgdlati utasitds a Magyar
Kirdlyi Csend6rség szdmdra. Budapest, 1927,
Pallas. 411 p.

43 972/1884.BM.r. a f6évérosi rendérség
szamara kiadott Utasitas targyaban. 26-50.p.
TOROK Lajos — NEMETHY Tihamér (szerk.):
Rendéri vonatkozdsu térvények, rendeletek
és eljdrdsi szabdlyok gyljteménye. Budapest,
1926, Editor Kényvkiadd. 822 p.
/Rendértisztvisel6k zsebkdnyvtara./

10 538/1892. BRFK.r. a rendéri 6rség
rendeltetése és hataskore, szervezeti
szabdlyzata és altalanos szolgalati utasitasa.
50-99.p. TOROK Lajos — NEMETHY Tihamér
(szerk.): Rendéri vonatkozdsu térvények,
rendeletek és eljdrdsi szabdlyok
gylijtemények. Budapest, 1926, Editor
Konyvkiado. 822 p. /Rendértisztvisel 6k
zsebkonyvtara./

130 000/1899.BM.r. Utasitds a nyomozd
renddri hatdosagok és kozegek részére. 131-
208.p. TOROK Lajos — NEMETHY Tihamér
(szerk.): Rendéri vonatkozdsu térvények,
rendeletek és eljardsi szabdlyok
gylijtemények. Budapest, 1926, Editor
Kényvkiadd. 822 p. /Renddrtisztvisel6k
zsebkonyvtara./

40/1919. (VI. 15.) ME.r. a magyar hadsereg
megszervezése targydban. 250-251.p. In
KELEMEN Béla (szerk.): Adatok a szegedi
ellenforradalom és a szegedi kormdny
torténetéhez 1919. Szeged, 1923, KELEMEN

91

Nemzetbiztonsagi Szemle 2018/Kiilonszam



A magyar hatdarérizet felderitése 1918-1921

8 289/1920. (IX. 29.) ME.r.
(20,)

43 801/1920. (lIl. 18.) HM.r.

(19.)

6 200/1921. (VIII. 25.) ME.r.
(27.;)

114 440/1921. (VIIl. 25.) PM.r.

(27.5)

239/1922. (1. 16.) HM.r.
(19.)

Béla. 605 p.

8 289/1920. (IX. 29.) ME.r. a hatarforgalmi
katonai felligyel6 kinevezésérdl.
Magyarorszdgi Rendeletek Tdra, LIV.évf.
(1920) I.fiizet. 465-466.p.

43 801/1920. (lII. 18.) HM.r. a magyar
minisztérium katonai aligyek vezetésére
hivatott tagjanak megjelolésérél és a magyar
hadsereg elnevezésér6l. Magyarorszdgi
Rendeletek Tdra, LIV.évf. (1920) |.flzet. 368-
369.p.

6 200/1921. (VIII. 25.) ME.r. a vam{rség
|étesitésérdl.

Magyarorszdgi Rendeletek Tdra, LV.évf.
(1922) I.fiizet. 223-232.p.

114 440/1921. (VIII. 25.) PM.r. a Magyar
Kiralyi Vamdérség létesitésérdl szolo
6.200/1921. M. E. szdmu kormanyrendelet
végrehajtasaral.

Magyarorszdgi Rendeletek Tdra, LV.évf.
(1922) I.fiizet. 1594-1623.p.

239/1922. (l. 16.) HM.r. a Magyar Kiralyi
Honvédség elnevezés hasznalatba vételérdl.
Magyarorszdgi Rendeletek Tdra, LVI.évf.
(1922) I.fiizet. 314.p.
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