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Absztrakt

Napjaink iddjaras-jelenségei egyre bonyolultabba, pusztitobba valnak. A tudomanyos vilag
kutatja, hogy van-e 6sszefiiggés a globalis éghajlatvaltozas ¢s az id6jaras extremitasa kozott.
Az elmult iddszakban hazénkban is egyre gyakrabban allitotta a védelmi szervezeteket kihivas
elé egy-egy 0zonviz-szerli esdzés, vihar. A szerzd ebben a tanulmanyban vizsgalja a hazai
iddjarasi tendencidkat, azok karteriileteinek jellemzdit, valamint a végzendd lakossagvédelmi
feladatokat.
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Bevezetés

""Az éghajlat az, amire az ember befolyast gyakorol, az iddjaras az, amelyen keresztiil
elszenvedi ennek kovetkezményeit"

Myles Allen az Oxfordi Egyetem kutatdja, 2003

Magyarorszag iddjarasi torténetét vizsgalva megallapithatd, hogy a szélsdséges iddjarasi
események mindig jelen voltak. Ezek olyan szélsséges iddjarasi anomaliak, amik Gjabb és
ujabb hazai rekordokat dontottek meg. Az elmult években is szamos, rendkiviili id6jarasi
eseményrdl érteslilhettiink a média altal, ¢és ngy tinik, hogy egyre gyakrabban ¢&s
intenzivebben tapasztaljuk meg a természet pusztité erejét. Ezek a jelenségek nem csak
szamukat, hanem természetiiket, jellegiiket és Kkarteriiletiiket tekintve is megvaltoztak.
Felmertil a kérdés, hogy valdban a globalis felmelegedés az oka éghajlatvaltozasnak, hogyan
sok tudomanyos szakember allitja, vagy mas okot kell keresniink. Azt azonban egyre tobb
szakember fogadja el, hogy az id6jaras szélsdséges tendenciakat mutat, amelynek nem csak az

egyénre, de Osszességében az egész tarsadalomra kovetkezményei vannak. A védelmi
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szakembereket az okok keresésénél jobban foglakoztatja a felkésziilés ezekre a jelenségekre,
valamint azoknak a feladatoknak a meghatdrozasa, amelyek ezeknél az eseményeknél a
lakossag €s az anyagi javak mentése kapcsan el6fordulnak.

Célul tiiztem ki, hogy vizsgalom a rendkiviili id6jaras hatésait, varhaté tendencidt,
elemzem az elmualt éveket iddjardsi szempontbol, valamint a rendkiviili iddjaras
kovetkeztében kialakult karteriileteket, és az ott végzendd lakossagvédelmi feladatokat.

A cél elérése érdekében elemeztem a témahoz kapcsolodd irodalmakat, az iddjarasi

tendenciakat.

1. Az idojaras-valtozas varhato6 tendenciai

Magyarorszag a Karpat-medencének olyan teriiletén fekszik, ahol gyakoriak az arvizek,
belvizek, aszalyos id6szakok. Mégis az tapasztalhat6, hogy a rendkiviil sz&lsdséges iddjaras
kovetkeztében az elmult évtizedben az ar-és belvizek, valamint a helyi vizkérok egyre
jelentdsebb karokat okoznak a gazdasdgnak (mezdgazdasag), a tarsadalomnak (személyi

sériilések, ingatlanok).

1. sz. abra: Tamad a belviz,

Forras: http://index.hu/belfold/2010/02/23/tamad_a_belviz/

A ,sz¢élsdséges” éveket vizsgalva azonban kitiinik egy év, ami extrémitasaban az egyik
legerésebb (legtobb rekordot tilszarnyald) volt a hazai meteoroldgiai kutatasok torténetében.
Ez az ¢év a 2010-es év volt. Ez az esztendd volt az, ami utan Ujra kell gondolni a természetrdl

eddig alkotott képiinket és tjra kell értelmezni a kornyezethez valo hozzaallast. Az tény, hogy
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sz€lsOséges id6jarasi események mindig voltak és lesznek is, ami 6nmagaban is eléggé nagy
probléma, de ha ehhez parosul a XX-XXI. szazadi lakossagi értékrend atalakulasa, akkor azok
mar nemcsak tovabbi problémat, hanem komoly biztonsagi, akar nemzetbiztonsagi
aggalyokat is eléidézhetnek. Vagyis a problémat a természeti csapasok intenzitasanak és
gyakorisaganak novekedése mellett az allampolgarok szemlélet-valtozasaban, kevésbé
vesz€lytudatos magatartdsaban kereshetjiik. A természeti értékek felelétlen rombolasa és a
foldteriiletek egyre nagyobb mértékli emberi kihasznalasa (mezdégazdasag, beépitkezések,
erd6irtas) végsé soron csak rontjak a helyzetet. A sajat védekezési rendszeriinket gyengitjiik a
felelétlen emberi beavatkozasokkal (kivagjuk a hegyoldalakon a fakat, illetve a
vizelvezetéseket nem oldjuk meg, olyan helyre épitkeziink, ami foldtanilag, viztanilag nem
erre a célra szolgal stb.).

A probléma tehit nem csak a természet erdinek hatasa, hanem a koérnyezettudatossag
hianya az allampolgarok részérdl. Az éghajlatvaltozas kérdéskorében nem egységesek a
szakemberek, van, aki tagadja, van, aki elfogadja, abban azonban egyetértés van kozottik,
hogy az iddjarasi jelenségek megvaltoztak. Bozé Laszld akadémikus, az Orszagos
Meteorologiai Szolgalat szerint: ,, Azt mar kijelenthetjiik, hogy az esdzések intenzitdsa, és az
ezek kovetkeztében kialakulo dradasok gyakorisiaga valosziniileg novekedni fog, és a
kozeljovoben az aszalyos és az esos-draddsos idoszakok valtakozdsa egyre gyakoribba
valhat.” 2010. [1]

Magyarorszag éghajlatara jellemz6, hogy az iddjarasa olykor-olykor szeszélyes. Mindig
voltak olyan szélsGséges idGjarasi események (arviz, belviz, 6zonvizszeri esék, jégesok,
héséghullamok, aszalyos periddusok, korai és késoéi fagyok, hodakadalyok, szélviharok,
viharok stb.), amikre a védekezési stratégiakat, elveket, modszereket egészen megfeleld
szinten mar kialakitottdk. Elmondhatd, hogy pl. a hazai belvizi védekezés ,,magyar”
specializacio, illetve az darvizek elleni védekezési tevékenységek egészen egyediilallo
(Eur6épaban) komplex védelmi védekez6 képességet jelentenek még ma is. Mégis az utdbbi
évek dramai id6jarasi extrémitasi megnyilvanulasai miatt, ez a védekezési rendszer (ami
onmagaban nagyon fejlettnek mondhato) Gjfajta védekezési elveket, modszerek 1éptet életbe,
szlikségszerlien azért, hogy a védekezési célokra l1étrehozott szervek hatékonyabban tudjanak
reagalni az egyre er6sddni latszo iddjarasi rendellenességekre. A 2010. év olyan esztendd
volt, ami szamos, eddig nem tapasztalt intenzitast, extrémitast hozott idéjarasi szempontbol.

Magyarorszagot, katasztrofak (intenzitas, eldfordulds, tipusok stb.) szempontjabol
vizsgalva, megallapithatd, hogy nem tartozik a katasztrofdk sujtotta teriiletek kozé.

Magyarorszag katasztrofa veszélyeztetettsége a vilag atlagdhoz mérve alacsonynak mondhato,
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a legtobb ¢és legnagyobb kockazatot az arvizek és belvizek jelentik. Hazank foldrajzi
elhelyezkedése miatt, illetve az infrastrukturak kialakitdsa, és a lakossag siirlisége végett
eléfordulnak az extrémebb iddjarasbol adodd jelentdsebb anyagi kockazatokkal jaro
karesemények.

A tuddsok kiillonb6z6 modellezések (az éghajlat jovobeli viselkedésének becslése
alapjan) soran azt allitjak, hogy a jovében jelentés mértékben folytatodik az atlaghdmérséklet
emelkedése a Karpat-medencében, ami altal pl.: az I. fokozatu hdségriasztasok szama (a
varhat6 napi 25 °C-os vagy azt meghaladd kozéphémérséklet) ndvekedni fognak, tovabba a
meleg széls6ségek, mint a nyari, a héség- és a forrd napok, valamint a hoéhullamok
gyakorisdga szignifikdns moddon novekszik. Az extrém magas homérsékletli napok
eléfordulasanak emelkedése mellett csokken majd a fagypont alatti napok szama. A nagy (20
mm-t meghaladd) csapadékkal jaro események szdma varhatéan szintén ndvekedni fog. [2]
Varhato, hogy ,, Az éghajlati szélsoségeknek a szama és intenzitisa szaporodni fog és fol kel
arra késziilniink, hogy erdsen csapadékos iddszakokat erdsen szdraz iddszakok fognak
kovetni akdr ugyanazon a teriileten is.” (Dr. Bozo Laszlo, az Orszagos Meteorologiai

Szolgalat elndke, 2010.)

A tudosok nagy része az extrémitas novekedését a klimavaltozas szamlajara irja, mivel
a folyamata jol lathat6: egyre gyakoribb szélsdséges iddjarasi jelenségek, sorra délnek meg az
1ddjarasi rekordok stb. Egy valami biztos, hogy az ember a természetbe rohamtempoban és
egyre jobban belenyul, aminek kovetkezményeit mar érezni lehet, illetve egyre extrémebb
kimenetelben tapasztalni fogja. Ezt az egyre pontosabb globalis és regionalis kutatasi és
mérési eredmények tdmasztjadk ald. Egy masik nézet szerint felmeriil a kérdés: az iddjarasi
sz€lsOségek fokozodasat az éghajlatvaltozas szamldjara lehe-et irni?

Erre igy egyértelmil valaszt nem lehet adni, viszont vannak olyan érvek, tények, kutatési
eredmények, amik nem zarjak ki, hogy a klimavaltozas befolyasolja az id6jarasi események
extrémebb mértékli megjelenését.

Hazank teriileti jellegébdl adodoan az iddjarads valtozékony, és nem kizart a szeszélyes
iddjaras sem. Van tobb olyan szélsdség, amik novekedni latszanak, de vannak olyanok is,
amelyek csokkennek. Az, hogy szélsdséges iddjarasi jelenségek vannak €s olykor rendkiviili
mértékli erés6dést tapasztalunk, nem jdonsdg. A problémat Gsszetettebben kell vizsgalni,
ugyanis a természeti csapdsok intenzitdsanak ¢és gyakorisaganak novekedése mellett a
tarsadalmi valtozésokat is figyelembe kell venni. Tehat, ha tudoméanyos aspektusok

(nézbpont) alapjan keressiik az okait annak, amik ezt a sz¢ls6ségesebb iddjarast eldidézik,
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akkor egyrészt nem lehet 100%-osan azt allitani, hogy ez az éghajlatvaltozas miatt van, de
nem zarhato ki annak a ténye sem, hogy kdze van hozza.

Végso soron nem az a fo kérdés, hogy a globalis klimavaltozas miatt torténnek-e meg
ezek a kiilonleges extrémebb id6jarasi események, hanem az, hogy miként lehet felkésziilni és
felkésziteni a hazai védekezésbe bevonhatd erdket (ide értve a lakossagot is), hogy az
egylittmiikddéssel, a reagalas minél hatékonyabb, gyorsabb és szakszerlibb legyen. Célszerii
vizsgalni azokat a tendenciadkat, és azok kovetkezményeit, amelyek az elmult idészakban

jellemzodek voltak.

2. Az elmult évek idojarasi jelenségei

Az elmult évek iddjarasa eléggé szélsOséges tendencidba csapott at. A rendkiviili
id6jarasi események egyre gyakrabban és nagyobb méretekben okoztak a lakossag normalis
¢letvitelét zavard helyzeteket, akadalyozva a mikro-és makrokornyezet normal miikodését.

Vizsgaljuk meg ezeket!

A 2006. év orszagos atlagban 0,6 fokkal volt melegebb, ¢és valamivel
csapadékszegényebb volt a sokévi atlagndl - azonban mind a hémérséklet, mind pedig a
csapadék havi értékei jelentds valtozékonysdgot mutattak. Az év folyaman minden évszak
szolgalt id6jarasi szélsdségekkel. A majusi honap joval (tobb mint 40%-kal) csapadékosabb
volt a sokévi atlagnal. Junius szintén csapadékosabb volt a sokévi atlagnal, tobb mint 30%-
kal. Amig azonban az orszag kozépsd részén a szokasos csapadékmennyiség 150-230%-a
hullott le. [3]

A 2007. év az 1901. 6ta rendelkezésre all6 homogenizalt, interpolalt adatsor alapjan az
elmult évszdzad legmelegebb éve volt Magyarorszagon. Csapadékviszonyok tekintetében
ugyanakkor nem volt rendkiviili, az év csapadékhozama orszagos atlagban a szokasos érték
8%-kal (611 mm) haladta meg a sokévi (1971-2000-es) atlagot. A majus havi csapadékosszeg
orszagos atlagban meghaladta a szokasos értéket, mintegy 27 szazalékkal. A junius csapadék-
szegényebb volt az atlagnal: a szokdsos havi csapadékmennyiségnek a hénap sordan csupan
68%-a hullott le. [4]

A 2008-as év csapadékviszonyok tekintetében orszagos atlagban 579 mm csapadék
hullott, igy ez az év nem volt rendkiviili, az év csapadékhozama orszagos atlagban a szokésos

értek 102%-anak felelt meg. 2008 nyaran Osszességében bdséges volt a csapadékellatottsag. A

212



nyari honapok bovelkedtek a zivataros napokban. Jiniusban 27 nap volt zivataros. A majusi
csapadékosszeg kissé elmaradt az ilyenkor szokasostol, a junius Az atlagosnal csapadékosabb
volt, orszagosan mintegy 30 %-kal esett tobb es6 az ilyenkor megszokottnal. [5]

A 2009-es év iddjarasa is bdvelkedett szélsOségekben. A 2009-es év a hatodik
legmelegebb év volt 1901 o6ta. Csapadék szempontjabdl nem volt rendkiviili, orszagos
atlagban 598 mm csapadék hullott. A 108 éves adatsorhoz illesztett exponencialis trend
meérsékelt titemi csOkkenést mutat. [6]

A 2010-es év homérséklet szempontjabol atlagos, a 39. legmelegebbnek bizonyult. Az
éves csapadékosszeg minden eddigi évnél magasabb volt. Orszagos atlagban 2010-ben 959
mm csapadék hullott, mely t6bb mint 130 mm-rel haladja meg az eddigi rekordot (az 1940-es

824 mme-es éves hozamot). [7] Az évi csapadékmennyiséget tekintve is 0j rekord sziiletett.
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2. dabra: Az éves csapadékisszegek orszagos dtlagban 1901-2010 kozott
(homogenizalt, interpoldlt adatok [8]

Az addigi rekordot egy 1937-es érték tartotta, amit KOszeg-Javorkaton mértek. Akkor
az évi csapadékmennyiség 1510 mm volt, ezzel szemben 2010-ben Javorkaton (Biikk
hegység) az OMSZ mérbéallomasanak adatai szerint 1550 mm volt az sszes csapadék. [9]

2010-es év aprilisi honapja rendkivill mozgalmas, frontokkal, ciklonokkal és
Osszességeben tobbfelé jelentds esOvel tarkitott idot hozott. Az orszag egyes pontjain a sokévi
atlag mintegy 3-4-szerese esett. [10] A Majusi id6jaras rendkiviili mértékben csapadékos (19

csapadékos nap) és az atlagosnal hiivosebb volt.
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2004 2005 2006 2007 2008 2009 | 2010
Alegmagasabb | 1o o | 36900 [369°C  |419°C |39.0°C | 37.2°C | 368°C
mért homérséklet
A legalacsonyabb o o o o o -25.5 -

e bomeralle | 218°C [265°C [ 2s0°C | -148°C | -192°C | 237900
Alegnagyobb évi | 107014100 o L gg7 mm | 1012 mm | 1001 mm | 1087 [ 1550
csapadékosszeg mm mm mm
Alegkisebbevi 1 o) 0 I sesmm | 402mm | 414mm | 403mm | 346 mm | 643 mm
csapadékosszeg

A legnagyobb 24 114.4
oras 128 mm | 164 mm 107 mm 94 mm 97 mm 157 mm mm.

csapadékosszeg

1. tablazat. 2004 - 2010-es évek homérséklet és csapadékosszeg adatainak

osszehasonlitasa

OMSZ

Inter palanian hy MIsH

AC0 %
60 %%
20 %
280 %
240 9%
200 %
160 %
140 "%
170 %
100 %%
o0
E0 %
509
40 %
a0 %%
20 %
15 %
10 %

5 %%

3. dbra: A csapadékosszeg aranya az 1971-2000 atlaghoz viszonyitva, 2010. mdjus [11]

Az els@ napokban az aprilis végén kiépiilt anticiklon helyét fokozatosan ciklonalis

hatasok vették at. Majus 15-én egy mediterran ciklon® (Yolanda) érte el orszagunkat, mely

19-ig hatarozta meg az iddjarast. A Yolanda hatasaként kimondottan hideg, esés és erésen

! Alacsony légnyomasu teriilet, amelyben a tengerszintre atszamitott 1égnyomas 1015 hPa alatti
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szeles 1d6 volt, s6t, 17-én, a Kab-hegyen (Bakonyban talalhato) 172 km/h-s 16késsel megdolt
az addig mért legnagyobb széllokés, melyet még 1988-ban jegyeztek fel Szarvason (44,5 m/s-
s, azaz 160,2 km/h-s széllokést regisztraltak).[12] Juniusban tovabb folytatodtak az
0zonvizszerl esézések, az északi, északkeleti megyékben soha nem latott ar-és belviz helyzet
allt fonn. Ezeket a pusztitd hatasokért a majus 30-an érkez6 Angéla ciklon volt a felelds. [13]
Vizsgaljuk meg ezt a hazankban viszonylag ritka jelenséget két ciklon bemutatasaval!

» Valoban egyediildalloan rossz volt az elmult egy évszdazad viszonylataban az idei
iddjardas. Mar az év elsé ot honapjaban leesett esé mennyisége is hatalmas volt, erre csak
rasegitett a két ciklon. A talaj mar annyira telitett volt, hogy amikor a két ciklon
megérkezett, mintha folidara esett volna az esé, annyira nem tudta mar a fold elnyelni.”

Razsi Andras meteorologus, 2010. [14]
A Zséfia ciklon

2010. majus 15. és 18. kozott egy lassan mozgod intenziv mediterran ciklon alakitotta a
Kéarpat-medence iddjarasat. A rendkiviill gyorsan kialakuld mediterran ciklon kozéppontja
majus 15-én 00 UTC-kor? Olaszorszag déli része felett helyezkedett el, majd az intenziven
mélyiild ciklon centruma 12 6raval késébb mar az Adriai-tenger folé keriilt. Majus 16. 00
UTC-re a ciklon centruma Magyarorszag fol¢ helyezddott at. [15]

Mgdjusban az atlagos orszagos csapadékosszeg 62 mm. A Bakonyban ¢és a Mecsek
kornyékén a 72 ora alatt lehullott csapadék mennyisége tobb helyen meghaladta a 150 mm-t,
illetve a Bakonyban 250 mm folotti értéket is mértek. A havi csapadékhozam kétszerese,
haromszorosa is lehullott. A vihar igen jelentds anyagi karokkal jart, részben a sz¢l okozta
fakiddlések és épiiletkarok, részben pedig a hirtelen kialakul6 arvizek miatt. Majus 17-én a
Zsofia ciklon hatasara 45 m/s (162 km/h) széllokést mértek, ami 0j szélmérési rekordnak
szamit. Ezt az értéket majus 27-én Gjra a Kab-hegyen a 171,7 km/h-s (47,7 m/s) szamérték
megdontotte, ami a valaha mért legerdsebb széllokés hazankban. [16]

A vihar legfobb sajatossaga volt, hogy egyszerre esett le igen nagy mennyiségii csapadék,
valamint fijt orkénereji €s hosszan tart6 szél. A csapadék nem fiiggdlegesen hullott, igy a
meredekebb partokon kdnnyebben okozott suvadast (lejtdcsuszamlas), a teték ala becsapva
pedig bedzasokat. A felazott talajban a majusi, kifejlett lombkoronaval rendelkezd fak
gyokérzete nem tudott ellendllni a sz¢él nyomdsanak, igy azok gydkerestiil déltek ki a

felsdvezetékekre, utakra €s vasutakra. A korabbi zivatarok kovetkeztében a talaj sokfelé

2 UTC: Universal Time Coordinated - egyezményes koordinalt vilagids vagy réviden koordinalt vilagidé Az a
hivatkozasi id6z6na, amelyhez a Fold tobbi id6zonajat viszonyitjuk.
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telitett volt, igy a beszivargds nem tudta csOkkenteni az intenziv lefolyast, foként a
hegyvidékeken és dombosabb teriileteken a patakok hirtelen kiléptek medriikbdl. [17]

A majus elsé felének csapadékteveékenysége hozzdjarult a talaj telitéséhez kozeli, vagy
telitett allapotdhoz, amely miatt a kritikus hdrom nap csapadékat mar a talaj, illetve a

folyomedrek csak részben tudtak befogadni. [18]

4. sz. abra. Zsofia Ciklon hatdsa,

Forrds: http://kapos.hu/hirek/gazdasag/2010-06-08/majusi_viharkarok.html

Az Angéla ciklon

A ciklon kialakulasa a nyugati szelek 6vében klasszikusnak tekintheté modon tortént.
Majus 30-an, a ciklon eldoldalan délnyugatrdl aramlod meleg, labilis 1égallapotu levegében
sokfelé alakultak ki zivatarok. [18] Majus 31-én teljesen kimélyiilt allapotban volt a ciklon
Nyugat-Eurdpa folott, majd fokozatosan délkelet felé tolodva érte el térségiinket, ahonnan a
kelet-eurdpai anticiklon miatt nem tudott tovabbmenni és 5 napon keresztiil f616ttiink maradt.
2010. majus 31. és junius 4. kdzott Magyarorszag felett orvénylett egy mérsékeltovi ciklon,
amely elsdsorban a rendkiviili csapadékkal okozott katasztrofahelyzetet az orszag jelentds
részén. A probléma sulyossaga abban rejlett, hogy két héttel ezeldtt a Zsofia ciklon (2010.
majus 15-18.) pusztitott, vagyis bd két hét leforgdsa alatt két erdteljes ciklon intenziv
tevékenysége dulta végig Magyarorszagot. [19]

Ez a vihar intenzitasaban nem volt olyan erés, mint az el6z6¢, azonban a ciklonhoz
kothetd csapadék most is tobb helyen meghaladta a 100 mm-t, amely a korabban felazott
talajba egyaltaldn nem tudott beszivarogni. Az eséviz gyakorlatilag azonnal a folyokba,
patakokba folyt be, rendkiviil gyors arhullamot (flash flood) keltve az egyébként is magas

vizfolyasokon. [18]
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Az Angéla utan jinius 18-4n az orszag déli részén Gjabb heves zivatarok vonultak végig,
két szupercella® is kialakult. Egy 10 kilométer atméréjli, ugynevezett mezociklon® is
keletkezett, amelynek bels6 sugardban a sz¢él sebessége meghaladta az oOrankénti 120

kilométert. [20]

3. A rendkiviili idojarasi jelenségek okozta karteriilet jellemzoi, és a varhato feladatok

A rendkiviili iddjarasi jelenségek koziil els6sorban az 6zonviz-szeri esdzés, az annak
kovetkeztében kialakulés arviz, belviz, a tartds hideg, fagy, a tartds forrosag, aszaly, €s a
viharok érintik leginkdbb hazankat. A fent emlitett jelenségek pusztitasait akkor ismerjiik
meg, ha elemezziik a kialakult karteriiletet. Ebben a tanulmanyban mindre nem térhetek ki, de
ezek koziil az elmult iddszakban a legjelentdsebb kéarokat az arvizek okoztdk, ezért annak
kartertiletét jellemzem, majd vizsgalom a lakossagvédelmi teenddket.

Arvizrél akkor beszéliink, ha a folyd szintje megemelkedik, és a folyo kilép a
medrébdl, elonti a kornyezd telepiiléseket. Ennek soran, hidrodinamikai erejével rombolja az
épitett kornyezetet, 4ztatdo hatdsdval pusztitja a talaj termdrétegét, és csokkenti az épiiletek
allékonysagat. Az arvizek nagy része jégzajlaskor, a ho olvadasat kdvetden, vagy az esézések
hatasara kovetkezik be.”[22] Vizsgaljuk meg, hogy milyen karteriilet alakul ki az arviz soran.

Az arviznél a f6 hatas a hidromechanikai hatas, melynek soran a ziduld viz 6sszedonti
a hazakat, karositja az utakat, kozmiiveket. Akadalyozza a mezdgazdasdgi munkat, de
épiletkarokat, kornyezetszennyezést és talajmozgasokat is okozhat, valamint szennyezheti az
1voviz-bazisokat.

,»Az épiiletszerkezetek atazasa, teherbird képességének csokkenése, valamint az altalaj
mozgasa miatt, szamitani kell az épiiletek sériilésével, leomlasaval, az alapok roskadasaval is.
A viz gyakran iregeket, mély godroket alakit ki, ezaltal a teriileten 1évé kézmiivek
karosodhatnak, amely tovabbi veszélyeket okozhat. ,,Sajatos jelenség, hogy a ... a talajbdl a
vegyszerek kioldodhatnak, valamint a csatornarendszerekbdl szennyviz torhet fel, és
elontheti, illetve fertdzheti a teriiletet.” [23]

Az arvizi teriileten a védelmi szerveknek jelentés feladatai vannak. A megel6z6
id6szakban szerteagazo tevékenységet kell végezni. Elsésorban a védmiivek rendben

tartasaval, ujak kiépitésével, megfontolt folyoszabalyzassal, a tervszerli ¢€s tudatos

% A szupercella az erdteljes felaramlasok és a szélnyiras kolesonhatasaként alakul ki, melynek kovetkeztében
egy fiiggdleges tengely mentén forgd zivatarfelhd jon létre.
* Szupercellas zivatar legfébb jellemzdje a mezociklon, mely e forgast és a hozza kapcsolddod frontalis jelleg
struktarat jelenti. A mezociklon okklizios frontjanak végén megjelenhet a tornado.
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épitkezésekkel kell megakadalyozni az arviz kialakulasat. Ebben az id6szakban kell az érintett
védelmi szerveknek, onkormanyzatoknak ugy kialakitaniuk a védelmi képességeiket, hogy az
sziikség esetén gyorsan aktivalhato, a feladat-végrehajtasban hatékony legyen.

Az arvizi védekezés soran két fO feladatrendszer van, a telepiilés védelme a viz
betorésétol a gatak épitése, vizterelések, gat-megerdsités stb. kapcsan, gatszakadas esetén
pedig a gat minél hamarabbi helyreallitasa, miiszaki ment6 munkalatok stb. A masik
feladatrendszer a teriileten €16 lakossag teljeskori védelme. Napjainkban a lakossagvédelem
iranyaban hatarozott elvaras van: A korszerii lakossagvédelem megszervezésének alapvetd
elve, hogy olyan intézkedések valdsuljanak meg, amelyek biztositjak a lakossag tomegmeéretii
védelmeét.

A lakossadgvédelem legfontosabb feladata sziikség esetén a lakossag kitelepitése,
kimenekitése, és a szervezett és tervszerli befogaddsa, valamint a veszély elmultaval a
visszatelepités. Ebben a lakossag nem csak passziv fél, hanem el kell érniink, hogy aktiv
szerepldje legyen a védekezési folyamatnak.

»~Annak ellenére, hogy a védekezés feltételeinek biztositdsa allami feladat, a
végrehajtas teriileti és helyi szinten valosul meg, ahol a {6 feladat az 6nkormanyzatokra harul.
Ahhoz, hogy a lakossagot be lehessen vonni a védekezés rendszerébe, feltétleniil sziikséges az
ar- ¢és belviz veszélyeinek tudatositasa, ¢és a védekezés rendszerének, feladatainak
megismertetése.”’[24]

Napjainkban szamos 10 jogszabaly sziiletik mindkét fent emlitett feladatcsoport
sziikség esetén valo végrehajtisara, és mivel ez a téma szinte minden tarcat érint valamilyen
szinten, sziikségszeri a kiilonbozd teriiletek szabalyzasainak Gsszehangoldsa annak
érdekében, hogy ne legyenek ellentmondasok, ¢és fehér foltok sem. ,,A lakossag védelmének
Uj iranyai is korvonalazodnak. A védelem eredményessége és hatékonysaga feltételezi a lakossag

aktiv kozremikodését Ggy a magatartasi szabalyok betartdsaban, mint a védelmi intézkedések

végrehajtasaban.” [25]

Osszegezve megallapithaté, hogy a védelmi szakteriilet szempontjabol nem mérvado,
hogy van-e osszefiiggés a rendkiviili idjarasi jelenségek €s a globalis éghajlatvaltozas kozott,
sokkal inkabb az, hogy ezek a jelenségek milyen forméaban hatnak, milyen lesz a karteriiletiik,
milyen iddjarasi tendencidkkal kell szdmolnunk, és nem utolsé sorban, hogy mi a teend6 az
ilyen karteriileteken. Az elmult idészakban hazankban a kiilonb6z6 karok eldszor a viharok
pusztitd hatdsai miatt keletkeztek (infrastrukturak kérai, uthalézat és berendezési targyaik

karai, természeti kornyezet sériilése — fak dagainak letorése, kicsavarodasa, a jég a
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mezdgazdasagi terményeket semmisitette meg stb.). Majd a rengeteg csapadék tobb helyen
hirtelen aradasokat okozott. A ciklonok altal érkezett viharok ugyanezeket vitték véghez. A
tovabbi iddjarasi jelenségek kapcsan egy természeti pusztitd sorozatra épilt ra egy ujabb
rombol6 allapot. Hogy a klimavaltozasnak kozel lehet-e a 2010. évi iddjarasi események
alakuldsédhoz, azt nem lehet 100%-o0san kijelenteni, de a két ciklon egylittesen korabban még
nem tapasztalt idéjarasi helyzetet teremtett a mult évben. A hazai tudomanyos elit azonban
nem zarja ki, hogy a ciklonok egy klimavaltozas altal erésitett folyamat jelei, amiknek
er6sodése varhatd a jovoben Magyarorszagon. ,,A mdjusi és juniusi extrém idojards sulyos
karokat okozott az egész orszagban és osszetett feladatok elé dllitott minket: olyan haldzatot
kell létrehozni, ami dsszekapcsolja a kiilonbéozo szakteriiletek miikodésér” (Palinkas Jozsef,
az MTA elnoke, 2010.) [21]

Nem zéarhaté ki a globalis éghajlatvaltozas hatdsa az egyre extrémebb iddjaras
alakitasara, épp ezért a jovében Osszetettebben kell a kutatasi folyamatokat tervezni,
kivitelezni. Figyelembe kell venni, hogy a lakossag gazdasagi érdekeket képviselve, nem
tartja be a fenntarthatdsag kritériumait, ugyanis a tilzott és rossz talajhasznalattal, a felelétlen
erddgazdalkodéssal, az artereken vagy a talajtani szempontokbol alkalmatlan teriileteken valo
beépitkezéssel, az erdteljes folyodszabalyozassal stb. a sajatos foldrajzi helyzetébdl (féldtani,
morfologiai, hidrologiai) adodd ¢€letterét (az egyébként is jelentkezd ,hagyomanyos”
veszélyforrasokat) teszi ki a sz€ls@séges iddjarasi anomalidk pusztitobb hatdsainak.

A meteorologiai modellek szerint, hasonld extrémitdsu évekkel, mint a 2010-es év a
jovében 1s szamolni kell, igy a felkésziilési iddszakban orszagos szintli (megyei
specializaciokkal kiegészitett) lakossagvédelmi stratégiat lesz célszerii 1étrehozni, amely az
adaptacio minden formdjat segiti. A megel6zési mechanizmusokat jobban el6térbe kell hozni
¢és fokozottabban kell beépiteni a (védekezést elbird) a nemzetgazdasigba. A védelmi
szakembereknek a jovOben fokozottan kell szdmolniuk azzal, hogy a lakossag felkészitése

ezekre a jelenségekre, az elleniik valo kiizdelemre elengedhetetlen lesz.
»Az 657 az embernek nem azért adatott, hogy a természet felett uralkodjék, hanem, hogy

azt kovetni s annak engedelmeskedni tanuljon.”

Eotvos Jozsef
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