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ZRINYI MIKLOS TEVEKENYSEGE A MURAKOZ KATONAI
VEDELMENEK MEGEROSITESEBEN

(MIKLOS ZRINYI’S ACTIVITIES IN STRENGTHENING THE
DEFENCES OF THE MURAKOZ REGION)

A terep ismerete, felhaszndldsa a harc sikeres megvivasanak alapvetd feltétele. Igy az erre valé felkésziilést nem
lehet elég koran elkezdeni. Ma, amikor a teriiletvédelem ujra kiemelt figyelmet kap hazdankban, érdemes felmutatni
azokat a torténelmi példakat, amelyek bizonyitjak ennek a tételnek az igazat. A kévetkezékben a magyar és eurdpai
hadtirténelem kiemelkedd alakja, a k6lté és hadvezér Zrinyi Miklos tettein keresztiil mutatjuk be a hivatkozott tétel
igazsdagat.®
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Knowing and using the terrain to one’s advantage is a fundamental prerequisite of any successful fighting. Thus,
preparation for this cannot be started too early. Nowadays, when area defense receives special attention in Hun-
gary, it is worth examining those historical examples that prove this thesis right. In the following, the validity of

this thesis is demonstrated by the deeds of the poet and general Miklos Zrinyi, an outstanding figure of both
Hungarian and European military history.
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Nem célunk erdltetett parhuzamokat talalni, de a teriiletvédelem el6térbe keriilésével ujra fel-
értékelddik a terep ismerete, eldnyeinek, a harctevékenység szempontjabol kedvezd adottsaga-
inak kihasznalasa. Konnyen belathat6, hogy mit jelent a helyismeret, amibe egyarant beletarto-
zik a helyi kozigazgatas, az emberek és kozosségek, valamint a terep ismerete. Elsdsorban a
katonai miiveletek gyorsasaga és pontossaga, valamint a végrehajtas hitelessége az a teriilet,
ahol ez az el6ny érvényesiil.

Nincs ebben a felismerésben semmi 1), hiszen mar a korai hadtudoméanyi irasok is kiemelt fi-
gyelmet forditottak erre a kérdésre.

! Nemzeti Kozszolgalati Egyetem oktatdja. E-mail: padanyi.jozsef@uni-nke.hu ORCID: 0000-0001-6665-8444
2 HM miniszteri biztosi titkarsag vezetdje. E-mail: lajos.negyesi@uni-nke.hu ORCID: 0000-0002-6632-5575

3 A publikéci6 a Nemzeti Kozszolgélati Egyetem 4ltal tamogatott ,,A hadirégészet, csata- és hadszintérkutatas j
eredményei, korszerli modszerei” kutatdocsoport kutatasain alapszik.
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A TEREP FONTOSSAGANAK MEGJELENESE A KORAI
HADTUDOMANY! MUNKAKBAN

Erdemes a kinai irasokkal kezdeni a rovid kitekintést, hiszen itt mar 2500 évvel ezel6tt igye-
keztek rendszerbe foglalni a hadakozas fontosabb torvényszertiségeit.* Sunzi (Szun Ce) ,,A had-
viselés torvényei” cimii munkéjaban 45 esetben emliti a terepet, ami arra utal, hogy kiemelt
figyelemmel volt erre a tényezore. Kiilon fejezetben foglalkozik a terepformakkal, ahogy irja:
A terepforma lehet atjarhato, fogva tarto, megoszIo, 6sszeszorito, meredek és kiterjedt.” ,, Nos,
a terepformak a hadsereg segitségét jelentik. Az ellenség folmérése, a gyozelem biztositasa,
valamint a szakadékok és szorosok, a tavoli és a kozeli (helyek) feltérképezése adjak a fovezer
Taojat. Aki ismeri mindezt és igy vezeti a harcot, feltétlen gyozelemre szamithat. Aki viszont
nem ismeri ezeket, mégis részt vesz a harcban, biztos vereségnek teszi ki magat.”’[1]

A tdbornagy metddusa a kovetkezdket mondja: ,,Kihasznalni a terep kinalta elonyoket annyit
tesz, hogy oriztesd a veszélyes hagokat és szorosokat (ti. a stratégiailag fontos helyeket). ’[2]

Jellemz0 ezekre a munkdakra az is, hogy a terepviszonyokat és az idéjarast egyiitt kezelik. Ez
arra mutat, hogy a szerzOk gyakorlott katonai szakemberek voltak, akik a sajat boriikon érezték
e két tényezd fontossagat.

Lathatjuk tehat, hogy a kinai hadtudomanyi irodalom kiemelt teriiletként kezelte a terep isme-
retét, elényeinek felhasznalasat és felhivta a figyelmet a veszélyekre is. Ugyanez igaz olyan
szerzOkre is, mint Vegetius, akit Zrinyi Miklds is nagyra becsiilt és felhasznalta gondolatait
sajat hadelméleti munkaiban, és persze a gyakorlatban.

Vegetius tobb helyen is foglalkozott a terep fontossagaval. ,,Az elsé dolog, hogy a legteljesebb
utjegyzékek alljanak rendelkezésére minden videkrol, amelyen hadmiiveletek folynak. Az utjegy-
zék a helytavolsagoknal ne csak a léptékszamot kozolje, hanem az utak mindségét is; adjon
pontos leirdst a legrovidebb utakrol, a mellékutakrol, a hegyekrdl és folyokrol.” [3]

A szerz0 kiilon fejezetet szentel a folyon valo atkelésnek, ami Zrinyi szempontjabol — tekintettel
Murakoz helyzetére — igen sok hasznos tanaccsal szolgalhatott. Nem kivanjuk valamennyit fel-
sorolni, de az egyik legfontosabb gondolat kiemelést igényel: ,,Az ellenfél a folydatkeléseknél
szokott mohon csapdat allitani vagy rajtaiitést végrehajtani. Ezek veszélye miatt mindkét parton
fegyveres orséget kell elhelyezni, nehogy az ellenség ugy tamadja meg oket, hogy a folyomeder
kozbejottével meg legyenek osztva. Biztonsagosabb azonban mindkét oldalon karokat leverni
és igy, ha tamadds torténne valamerrdl, veszteség nélkiil tartani az dllast. Ha a hidra nemcsak
dtkelés, hanem visszatérés és jovo-meno kozlekedés céljabdl is sziikség van, akkor mindkét hidfo
koriil széles arkokat kell dsni, sancot emelni és orséget feldllitani, hogy ez mindaddig helytall-
jon, mig a helyi koriilmények folytan ez sziikséges. [ 3]

Zrinyi Miklos hadtudomanyi ismeretei két forrasbol szarmaznak. Egyrészt egy tudatos felké-
szlilés eredménye, amely a korban ismert és elérhetd, hadtudomanyi jellegli irodalom beszer-
zését, feldolgozasat jelenti. Masrészt a hadi tapasztalatok gyermekkorban megkezdett és egész

* A Nemzeti Kozszolgélati Egyetem 2018-ban inditja utjara a Pro Militum Artibus kdnyvsorozatot, amely a had-
tudomany régi és 11j eredményeinek bemutatkozasara vallalkozik. Ennek els6 kotete ,,A kinai hadtudomany
klasszikusai” cimet viseli. Ebbdl valogattuk a bemutatott példakat.
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¢letében végzett, folyamatos megszerzése, gyarapitasa, a sokszor vérrel irt gyakorlat értékelése
jelenti. Ami az elméletet illeti, tudjuk, hogy konyvtara kimagaslott a kor hasonl6 gylijteményei
koziil. Tematikusan rendszerezett hadtudomanyi anyagdban (Militares), 1662-ben 34 tétel
(benne egy kézirat) és 64 mi volt, de mas szakokban is vannak katonai mtivek. [4]

A TEREP ADTA LEHETOSEGEK KIHASZNALASA A KAKONYAI
ATKELO - ES A MURAKOZI BIRTOK — VEDELMEBEN

Zrinyi (IV) Miklés 1546-ban Csaktornyara helyezte at székhelyét, igy ettdl kezdve a Murakoz
védelme kiemelt szerepet kapott a csalad életében. Egyrészt itt volt a csalad alland6 szallasa,
masrészt a Murakdz jelentds részt vallalt a csalad kiadasainak fedezésében. Gazdag és jol jove-
delmezé mezdgazdasagi teriilet volt ez, amely a Zrinyiek védelme alatt szépen gyarapodott.
Nem véletlen tehat, hogy a terjeszked6 torokok rendszeresen megprobaltak elfoglalni, de leg-
alabb megsarcolni, mig a Zrinyiek mindent megtettek annak védelmére. A Murakoz kozel mas-
fél évszdzadon 4t volt a szintere a csalad kiizdelmeinek. Ezen iddszak alatt a csalad nyolc sarja
volt a teriilet ura. A kovetkez6kben a kolté és hadvezér Zrinyi (V1) Miklos (1620-1664) er6-
feszitéseit kivanjuk bemutatni, mellyel megprobalta szeretett ,,Szigetét” megdvni a torok tama-
dasoktol.

A teljesség igénye nélkiil a kakonyai atkelo és kereskedelmi utvonal megdvasa-ellendrzése ér-
dekében végzett munkakat mutatjuk be, amelyek elérevetitették egy komplex — koranak meg-
felel6 — akadalyrendszer képét. Meggydzddésiink, hogy mindezek egyiitt, egymast kiegészitve
ovtak hatékonyan éveken 4t ezt a gazdag — és a torokoknek is nagyon kivanatos — vidéket.

A teriilet fontossdgat az adta, hogy Kanizsa elfoglalasa utan a térokok azonnal kiterjesztették
befolyasukat és kozvetleniil fenyegették a Mura mentén Murakozt. Légrad és Kotori kdzott volt
a legveszélyeztetettebb szakasz, hiszen itt volt a legrovidebb visszavonulasi Ut egy-egy sikeres
portya utan, Nagykanizsa irdnyaba. Azt mar akkor is tudtak, hogy nem elég varatlanul végigra-
bolni egy teriiletet, a zsakmannyal haza is kell érni.

Zrinyi is tisztaban volt ezzel, nem véletlen, hogy ezt a partszakaszt kiilonos figyelemmel vi-
gyazta. Légrad és Kotor kozott hét érallast tartott fenn,® megépitette Zrinyi-Ujvarat és a Mura
jobb partjan annak ellenerddjét, és létrehozta a Zrinyi-arkot, ujabb akadalyt emelve a torokok
elé. A mesterséges és természetes akadalyokat 6tvozve egy (Iégvonalban) 7 km-es szakaszt zart
le megbizhatoan, Légrad és Kotor kdzott. Természetesen a Mura szeszélyes vonalvezetése miatt
az Orzendd szakasz hossza ennek akar a dupldja is lehetett az adott iddszakban. A kdvetkezok-
ben tekintsiik at a rendszer egyes elemeinek kialakitasat és kapcsolatat egymassal és a tereppel.

ZRINYI-UJVAR EPITESE

, Amely kapitany az foldnek a csinjat nem tudja, keveset viszen végben a maga szandékaban...
Mennyivel inkabb kell hat tudni a hegyeket, mint fekiisznek, a mezoket, melyre szélednek, az
erdoknek jarasat, a vizeknek folyasat.” [5] A Zrinyi Miklostol szarmazo idézet arra utal, hogy

5 Az 6rallasok jellové mozsarakkal adtak hirt egymasnak az ellenség megjelenésérdl. Korabeli jellov mozsérral
veégzett kisérleteink bizonyitottak, hogy a 16vés hangja 3,5 km-re elhallatszott, azaz a Kakonya koriil 6lalkodo
ellenségrol Csaktornyan fél oran beliil tudtak.
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a harc sikeres megvivasahoz elengedhetetlen a terep ismerete. Zrinyi hadvezetdi tevékenysége
boévelkedik azokban a példakban, amelyek bizonyitjak, hogy nem csak leirta, de ismerte és ki
is hasznalta a terep adottsagait.

Az egyik legismertebb példa erre Zrinyi-Ujvar épitése, ahol mar a hely kivalasztasa is példazza
ezt a tehetségét. Sokan és tobbféle megkozelitésbél vizsgaltak Zrinyi-Ujvar helyének kivalasz-
tasat, a hely elOnyeit és hatranyait. Szamunkra ebben az esetben azok a vélemények érdekesek,
amelyek a szempontok kozott a var és kornyezetének védelmi hatékonysagat komplex modon
vizsgaljak. Ahogy Esterhazy Pal irja: ,, Azon a részen ugyanis, ahol szorosan mellette van a
hegy, attol mély drok valasztja el, északi irdnyba pedig roppant munkdval készitett to fekszik,
délen és nyugaton, azaz a sziget iranyaban a Mura folyo veszi koriil.” [6] Ennek eredménye
volt az, hogy hidba az ostroml6 t6rokok nagy szama, ,,nem férnek hozz4” a varhoz. Az ostrom
besziikiil egy 250 m széles savra, ami lehetdvé teszi, hogy a védok dsszpontosithassak erdiket
¢és a lehetd legnagyobb pusztitast végezzék. Ezt bizonyitja a terepen végzett kutatasunk is,
amely ebben a sadvban jelentds mértékii ostromleletet hozott a felszinre.

A var épitésérol az els6 hiradasok 1661 juliusabol maradtak fenn. [7] Elbeszél6 forrasok szerint
Zrinyi még majusban megszemlélte és birtokba vette a Mura és a Kanizsa-patak dsszefolyasa
kozelében fekvd, a torok hodoltsaghoz tartoz6 magaslatot. Itt allt egykor a Kecski var, Zrinyi
dédapja egyik belsé emberének épiilete, igy erre valo hivatkozassal, hogy az ,,szinte sajat bir-
tokan” talalhatd, maganfoldesurként varépitésbe kezdett. Az 0j erdsséggel allhat 6sszefliggés-
ben, hogy még majusban 10 agyut dntetett Bécsben. 1661. julius 5-én mar 3 bastyéja kész volt,
S bels6 embere, Vitnyédi Istvan szerint csak néhany hét volt hatra befejezéséig. (1. kép)

1. kép Zrinyi-Ujvar makett abrazolasa (A szerzok felvétele)

Az eredetileg 3-500 f6s 6rséggel ellatott, f61dbol és fabol késziilt, szabalytalan alak( palank-
varat késObb tovabb bovitették, 1664-re eldvéddel és szarazarokkal is ellattak. (Nem tudjuk
pontosan mikor, de a Mura tulsd, jobb partjan egy kozel 50 f6 befogadasara alkalmas hidfét,
redutot is kialakitottak, amelyet hid kotott 6ssze az innensd parttal.) (2. kép)
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2. kép A redut maradvanyainak abrazolasa egy 1810-ben késziilt felmérésen
(Forras: Kriegsarchiv k7k 209)

Az erbsség épitésével Zrinyi a Murakoz védelmét és a kakonyai atkel6t akarta ersiteni, vala-
mint kiépiteni egy tamaszpontot, amelybdl kiindulva megkezdhetik Kanizsa visszafoglalasat, s
ahonnan tovabbi hadjaratokat indithatnak a torokok uralta teriiletre. Azt sem felejthetjiik el,
hogy a var a torokoknek Kanizsaval vald sszekottetését is gatolta és a hosszabb tava torok
portyazasokat is megakadalyozta. A var uralta a kornyéket és ellendrizte a Légrad-Kanizsa ke-
reskedelmi Utvonalat. A varat végiil 1664-ben a torokok bevették és foldig romboltak. Az egy
hoénapos ostrom bizonyitotta, hogy az erdsség elfoglalasa sok vérbe és id6be kertilt, tehat any-
nyira gyenge nem lehetett.

A var koriil kialakitott halasté — mint miiszaki akadaly — komolyan megnehezitette az ostromlok
dolgat. A LIDAR felmérések alapjan késziilt szamitasok azt mutatjak, hogy a t6 térfogata meg-
haladta az 56 000 m3-t. Ez akkor is jelentds szam, ha tudjuk, hogy a terep jellege miatt nem
kivant ekkora foldmunkat a kialakitasa, ugyanakkor feltartoztato hatasa jelentds volt. (3. kép)

Halasto;

Google Earith

3. kép A halasto elhelyezkedése
(Forras: A LIDAR felvételre alapozva készitették a szerzok)
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A ZRINYI-AROK

Zrinyi-Ujvar helyszini kutatdsarél tobb publikaci6 is megjelent az elmult években. A szerzok
bemutattak a var torténetét az épitéstdl az 1664-es ostromig, a levéltari és terepi kutatasok ered-
ményeit €s az erdsség szerepét a Murakoz védelmében. A publikaciok foglalkoztak a var képi
abrazolasaval is, kiilonosen a Holst, Montecuccoli és az Esterhazy Pal nevével jelzett rajzok
elemzésével. Ezért is meglepd az, hogy — legjobb tudomasunk szerint — eddig senki sem fog-
lalkozott mélyebben a Holst-féle abrazolason taladlhato arok (tovabbiakban: Zrinyi-arok) koze-
lebbi vizsgalataval, szerepének értelmezésével, terepi azonositasaval. (4. kép) A kovetkezOkben
arra tesziink kisérletet, hogy bizonyitsuk a Zrinyi-arok meglétét, a terepen val6 azonositasanak
lehetdségét.

 Ba\inyi-divard
I\ % L i B,
‘Redut \NE N 1o

Explicatio Litergrum 7t 2 e

4. kép A Zrinyi-arok és a tobbi akadaly elhelyezkedése Holst vazlatan
(Forras: A Holst-vazlatra lapozva készitették a szerzok)

A vizfolyasok és mocsarak kinalta foldrajzi adottsagok védelmi célu kihasznalasa ¢16 gyakorlat
volt a hodoltsag hataran. Nem volt ez méasképp a Mura foly6 és a Kanizsa-patak esetében sem.
Az atjarot vigyazo €s a folyd mentén telepitett Orhelyek, illetve a terep olyan egységet alkotott,
amely megnehezitette €s lassitotta, sok esetben lehetetlenné tette az észrevétlen portyakat. A
végvarak €s Orhelyek erejét kiépitettségiik mellett, a terepen elfoglalt helyiik is meghatarozta.

A Zrinyi-arok 1étrehozasanak 1ényege az, hogy a Mura képes olyan mennyiségli viz szallitasara,
amely lehetdveé teszi a Kanizsa-patak allando vizellatasat, azaz felduzzasztasat. Ez segiti az
elmocsarasitast, folyamatosan vizet biztosit a mederben, megneheziti a jarhatosagot, lassitja az
atkelést, ez pedig lehetdséget ad arra, hogy a védd 1d6t nyerjen és atcsoportosithassa erdit a
megfeleld helyre. Ha ezt id6ben teszi, akkor atkelés kozben iithet rajta az ellenségen, ami fel-
becstilhetetlen harcészati elonyt jelent. Pontosan tudtik ezt, hiszen a folyopartokat allandoan
figyelték, illetve sziikség esetén megszalltak. Zrinyi egyik ismert katonai sikere is ilyen ese-
ményhez fliz6dik, amikor 1663. november 27-én, egész napos harcban szétvert egy, a Murdn
atkelést megkisérld torok csapatot. A siker egyik dsszetevdje ebben az esetben is az volt, hogy
iddben felfedték az atkelés helyét, igy a tdimadok jelentds részét a vizben meglepték ,, Egyszer
csak az egyik orhelyrol egy kisebb mozsar lovésével jeleztek az ellenség megjelenését...olyan
félelem szallta meg oket, hogy futni kezdtek a Mura felé, és szembetaldlkozva a folyoban a
szemkozt jovo tatarokkal, a legnagyobb zavarban ugy osszetorlodtak mindnyadjan, hogy sem
uszni, sem kimenekiilni, sem védekezni nem tudtak.” [7]
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Ezen a vidéken a Mura vizallasa, a viz sebessége minden esetben meghataroz6 volt, amikor a
katonai miiveleteket tervezték, fiiggetlentiil attol, hogy tamado vagy védelmi miiveletrdl volt
sz06. Tobb példat is ismeriink, amikor Zrinyi terveit befolyésolta a folyo vizéllasa, vagy a folyo
befagyasa.

A torokok is ismerték a Mura veszélyeit, és igyekeztek egy-egy atkelés végrehajtasat gondosan
elokésziteni, hordozhat6 hidanyaggal vagy borhajokkkal felszerelve. Ahhoz, hogy ilyen 0szo6
alkalmatossagokat készitsenek, felkésziilésre, azaz idére volt sziikség. A bérhajohoz sziikséges
marhéakat meg kellett nytzni, boriiket 6sszevarrni. Négy ilyen tomlot faszerkezettel 6sszektot-
tek, ami kompként hasznalva akar 20-25 ember atszallitasara is alkalmas volt. [8]

Aki ismeri a Mura és a Kanizsa-patak (jelenleg Principalis csatorna) kozotti teriiletet — Mura-
keresztur kozigazgatasi teriiletén — belatja, hogy a két vizfolyas dsszekdtése komoly szakértel-
met kivan. A terep lejtése nem egyértelmii, igy annak kiszamitasa a 15—16. szazadban, hogy
mennyi foldmunkara van sziikség a Mura vizének atvezetésére, egyaltalan atvezetheto-e ele-
gendd viz, csak tapasztalati Gton volt lehetséges. Nyilvanval6 tehat, csak a helyet jol ismerd, a
folyok vizjarasat érté kornyékbelinek juthatott eszébe az emlitett terv. Nem meglepd, hogy
nagyapja 1578-as szemrevételezése utan sok évvel, 1662-ben Zrinyi Miklosra vart a feladat a
régen dédelgetett terv valora valtasara.®

A terepen végzett méréseink — amelyek egybeesnek a szakirodalom adataival — azt mutatjak,
hogy a folyo kozépvizi sebessége elérheti, helyenként meghaladhatja a 2 m/s-ot, ami 7 km/h
feletti sebességet jelent. Ilyen sebességnél az atkelés akar lovon, akar Gszva, akar emberi erével
hajtott iszomiivon komoly nehézséget jelent. 2,7 m/s f6l6tt az atkelés — lovon, gyalog, csona-
kon — kiszamithatatlan, gyakorlatilag elsodorja az embert a viz. Az igen gyors folyasu folyokon
télen sem egyszerli az atkelés. Egyrészt nehezen fagynak be, masrészt a jégnek el kell érnie egy
bizonyos vastagsagot ahhoz, hogy biztonsagosan tudjuk hasznalni. Jégatkelésnél a szekereknek
16 cm, a lovassagnak legalabb 15 cm, a gyalogsagnak legalabb 9 cm egyenletes vastagsagl
jégre van sziiksége. [10]

A fentiekbdl kovetkez6en a Muran valo atkelés komoly kihivast jelent. Megnd a vizben toltott
1d0, és nehezen kiszamithato a partvaltas szakasza. Az 0isz6 ember ilyen vizsebesség mellett 10
m-t tesz meg percenként, mig ugyanez csonakkal 3—50 m. Tovabb neheziti a helyzetet a folyo
szesz€lyes sodra, a partvaltasra alkalmas szakaszok korlatozott szdma. Konnyen belathato,
hogy ezek a korlilmények a parton 1év6 védonek kedveznek, amit Zrinyi és a torok is tudott és
kihasznalt.

A Kanizsa-patakrol kevés adattal rendelkeziink ebb6l az idobol. A korabeli abrazolasokon azt
latjuk, hogy a patak volgye — nem is annyira a viz mennyisége, mint inkabb mocsaras jellege
miatt — komoly feltartoztaté erével rendelkezett. A patak bal partja Kollatszeg és Zrinyi-Ujvar
kozott magaspart, ami helyenként 10-15 m szintkiilonbséget jelent. A jobb part gyakorlatilag

6 Az, hogy a volgy természeti adottsagai kedvezdek a védelem szdaméra nem volt (ijdonsag. Bajcsavar kapitanya,
Malakoczy Gyorgy hivta fel a hadvezetés figyelmét arra, hogy mar korabban is voltak elképzelések arrdl, hogy
egy régi zsilipen, vagy arkon keresztiil a Murabol vizet vezessenek a Kanizsa-patakba, ami persze koltséges val-
lalkozas, de nem kivitelezhetetlen. Az is szerepel a jelentésben, hogy a terv hatékonysaganak kimondasahoz sziik-
séges egy vizek jarasahoz érté szakember véleménye. A kanizsai végvidék akkori foékapitanya levelébdl azt is
megtudjuk, hogy 1578 6szén Zrinyi (IV.) Gyodrgy tarsasagaban maga is megszemlélte a helyet, de a nad és a viz
miatt sokra nem jutottak. [9]
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alig emelkedik ki a Murdig terjed6 — a Mura Ontésteriiletét jelentd — terepszintbdl. A Mura
gyakori kiontései ennek megfeleléen rendszeresen elérték ezen a szakaszon a Kanizsa-patakot
is. A Mura holtagai, leflizddései a mai napig latszanak a Kanizsa-patak kdzvetlen kozelében is.
A Kanizsa-patak medrének mélysége elérheti a 2—4 m-t, szélessége a 10-12 m-t.

A Zrinyi-arok szerepe és helyének meghatarozasa

A modern hadviselés ma is hasznalja a miiszakizar-rendszer fogalmat, melynek egyik 6sszete-
voje a miiszakizar-csomédpont. Utdbbi olyan kombinalt zar, melyet a tereppel, a természetes
akadalyokkal 6sszhangban hozunk 1étre, fontos ttiranyok zarasara, és minden esetben tiiz alatt
tartjuk.

Esetiinkben Zrinyi-Ujvér és a hozza kapcsolhatd mesterséges és természetes akadalyok akar
miiszakizar-csomopontnak is tekinthetk, amelyek létrehozasanak célja a kereskedelmi és ka-
tonai szempontbdl egyarant fontos kakonyai atkelé védelme volt. Az akadalyok kozé sorolhat-
juk magat az er6sséget, a Mura tulpartjan épitett redutot, a mesterséges uton létrehozott halas-
tavat, a Mura mentén kiépitett figyeloket, és a Murat és a Kanizsa patakot 6sszekotd arkot is.
Utobbirol a Holst-féle vazlatrol — a kép bal fels6 harmadaban, a Mura és a Kanizsa-patakot
Osszekotd arok — és Vitnyédy Istvan levelébdl tudunk: LEn igen késon érkezem ma ide, sok
ujsagokat hallok torténtenek elmenetelemtiil fogva, adja isten mindazoknak jo végét. Az mi
urunk jo egészségben vagyon és minden gondolkoddasa egyediil az, miképen drthasson az torok-
nek, az mint ez napokban az Ujvdrndl nagy drkot dsatott,melynek alkalmatossdgaval az Murat
az Kanisa vizében veszik és azon nagy erd@, kit eldstak, az Ujvér haszndra leszen, volt tobb két

ezer embernél az munkan, mind Murakozbol.” [11]

Erdemes e sorokat szemiigyre venni és elgondolkodni rajta, kiilonos tekintettel két allitasra. Az
elsd az idépont. Tudjuk, hogy a levél keltezése aprilis 8, azaz a munkat marcius végén, aprilis
elején végezték el. Erre az idore az esetlegesen fagyott fold kiolvad és megkezdddnek a mezo-
gazdasagi munkak. A tavaszi vetéseket akkor kezdték el ugyanis, amikor a fold fagya egészben
vagy részben megsziint és nem szamithattak tartos fagyra. Altalaban Jozsef-napkor (marcius
19.) kezdték és Gyorgy napjaig (aprilis 24.) végeztek vele, amikor a kukorica vetése elkezdo-
dott.

A masik allitas a kétezer munkdasra vonatkozik, ami elsdre is igen jelentésnek tiinik, hat még
akkor, ha tudjuk, hogy ebben az idészakban a Murakoz népessége 32 000 6 koriil mozgott.
Azaz — elsésorban a fizikailag jobban terhelhetd férfiakra gondolva és 5 fos csaladokra vetitve
— minden harmadik férfi az arok épitésén dolgozott. Abban az iddszakban, amikor a mezdn lett
volna a helyiik, hogy a kovetkezd évi termést megalapozzak! Joggal meriil fel a kérdés, hogy
mi késztethette Zrinyit erre a sulyos dontésre, amikor ezzel parhuzamosan Zrinyi-Ujvarnal is
naponta 500-1000 ember dolgozott. Nem volt bovében a munkasnak, mert az is tudjuk, hogy a
horvat Szabor 1662. februdr 27-ei dontése €rtelmében mar Varasd és Koros megye is besegit
az erdsség épitésébe. ,, Hazanként (fiist) két, baltaval és mas szerszammal felszerelt munkdst
rendel az épitkezésre. ’[12] Az, hogy egyszerre épiilt Zrinyi-Ujvar és a Zrinyi-arok azt bizo-
nyitja szamunkra, hogy a kett6 rendeltetése — jelesiil a kakonyai atkel6 komplex védelme —nem
valaszthato el egymastol. Ezt bizonyitja a jelentds szamu munkaeré egyideji kirendelése.
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Mi volt hat olyan siirgetd Zrinyi szamara? Megitélésiink szerint a valasz a Mura vizjarasaban
keresendd. A folyd vizjarasa két maximumot mutat: az els6dleges majus-juniusban van, a ma-
sodlagos pedig novemberben. Azaz a cél az lehetett, hogy a tavaszi arviz idejére kész arkot az
emelkedd vizallas konnyedén feltolthesse. Az ellentmondés tehat a fagyott fold, az dradés és a
mezdgazdasagi munkak végzése kozott fesziilt, amit Zrinyi ilyen modon oldott fel.

Vitnyédy idézett leirasa egyértelmiien utal arra, hogy az arok a Mura vizét vezette a Kanizsa
patakba. Felmertil a kérdés, hogy a terep lejtése hogyan befolyasolta az arok kialakitasat, mély-
ségét? Ha ranéziink a térképre nehezen allapithatdo meg a terep oldal irdnyt — Mura és Kanizsa
patak — kozotti lejtése. A térképi adatok alapjan a Mura és a Kanizsa patak szintje kozott —
kevesebb, mint 3 km-re az 6sszefolyasuktol — nincs értékelhetd kiilonbség. Ezt tamasztja ala az
is, hogy a Kollatszeg falu nagy részét a 131,25 m magassagu szintvonal halézza be, tehat a
terepnek nincs meghatarozo lejtési iranya. Ugyanakkor egy 1970-es térképszelvényen az arok-
ban a viz folyasiranyat egyértelmtien a Kanizsa patak felé jelzik. (5. kép)

& T ~ \\ y Vlé\&% A 5?74 A1
Zril i-Q ( i 4 ,k"\c §
Zrinyisdrokcl 2

5. kép A Zrinyi-arok folyasiranyat mutaté térkép
(Készitették a szerzok)
Felmeriil a kérdés, hogy ilyen lejtési viszonyok mellett mekkora munkét jelentett a Zrinyi-arok
kiadsasa? Tudjuk a leirasbol, hogy Zrinyi tobb mint 2000 embert vezényelt munkara a Murakoz-
bdl. A katonai szabélyzatok szdmvetése alapjan, a fold kitermelésének normaja kézi erével 0,3
mé/h, azaz — feltételezve, hogy mindenki egyszerre dolgozik — éranként 600 m? foldet tud meg-
mozgatni ennyl munkas.

Ebbé] kiszamolhato, hogy az egy folyométerre esd, kitermelendd fold mennyisége 2,86 m®. Az
arok — térképen mérhetd — hossza 1410 m, igy a teljes kitermelendd foldmennyiség 4032 m?3.
Azaz az 1970-ben abrazolt arkot a 2000 ember kozel 7 ora alatt elkészitette volna.

Latva a terepen ezt az arkot vilagossa valik, hogy a feltartoztatd er6t nem dnmagéban az arok,
hanem az arokkal egyiitt jar6 mocsarasitas, és a siirli, dthatolhatatlan novényzet jelentette. Az
is értelemszer(i, hogy legalabb akkora atereszt6 képességii arokra volt sziikség a Kanizsa-patak
vizzel val6 allando ellatdsdhoz, mint maga a Kanizsa-patak (amely 12 m széles és 4 m mély.
Ezzel szamolva mar joval nagyobb szamot kapunk: 32 m® folyométerenként, azaz a teljes hosz-
szon 45120 m®. A rendelkezésre 4116 munkaerének — a fenti koriilmények kozott és feltételek-
kel, azaz 2000 ember egyszerre dolgozik, napi 10 éran at — ez 75 6ra, azaz tobb mint egy heti,
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megfeszitett munkat jelent. Nyilvain ma mar nem tudjuk megmondani az arok pontos méreteit,
de késébb — tdmaszkodva a miiszeres mérések eredményére — erre a kérdésre még visszatériink.

A kovetkez0 kérdés annak eldontése, hogy honnan indult és merre tartott az arok. A rendelke-
zéstinkre 4ll6 térképek alapjan nem hatarozhaté meg pontosan a Mura medrének vonalvezetése
a XVIL. szdzadban. Azt latjuk a térképeken, hogy a foly6 allanddan valtoztatja medrét, ijabb és
ujabb iveket és leflizodéseket alakit ki, késObb pedig mar az emberi beavatkozas is szamottevo,
hiszen kiépiil Kollatszeg telepiilés, majd a XIX. szazadban megépitik a vasutat. Utobbi beavat-
kozasok korlatok koz¢ szoritottak a Mura addigi zabolatlan vandorlasat.

Ahhoz, hogy kozelebb jussunk a Zrinyi-korabeli Mura meder helyének meghatarozasdhoz ér-
demes a legkordbbi abrazolasok vizsgalataval kezdeni az elemzést. Az els6 ilyen megjelenités
1794-b6l szarmazik, amely a Mura Kollatszeg és Kakonya kozotti szakaszat mutatja. (6. kép)
A képen jol azonosithatok a Holst vazlat kanyarulatai, de semmi sem utal a keresett arokra.

6. kép Kollatszeg kornyéke 1794-ben
(Forras: https://maps.hungaricana.hu/hu/OSZKTerkeptar/789/ Letoltve: 2017. november 25.)

Az els6 katonai felmérés is mutatja a Mura vizsgalt szakaszat, és nagyon markansan jeleniti
meg a lefliz6d6 medret és az abbdl indul6 arkot (7. kép). Az arok mésik vége pedig egyértel-
miien a Kanizsa-patakba van bekétve. Erdemes itt rogziteni, hogy Murakeresztir és Kakonya
kozott egyetlen mas arkot sem talalunk, amely a két folyot kotné Gssze. Van még egy, sza-
munkra fontos azonositasi pont a Murakeresztar felél jovo uton, mégpedig a hid az arok folott,
Kollatszeg hataraban.
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7. kép Az els6 katonai felmérés eredménye
(Forras: http://ma-

pire.eu/hu/map/firstsurvey/?layers=0sm%2C1%2C73&bbox=1865264.737865862%2C5832211.0
83489292%2C1891367.9830252496%2C5841995.023109795 Letoltve: 2017. november 20.)

A kovetkezo figyelemre méltd rajz 1816-bol vald, amelyen a folyd medre pontosan koveti a

vizsgalt szakaszon az 1794-es abrazolast (8. kép). Ezen mar megjelennek azok a beavatkozasok,
amelyek a tervezett atvagasokra, kanyar levagasokra utalnak. Szdmunkra az igazén érdekes
azonban az, hogy a Kollatszeg felirat mellett 4brazolja az ekkorra mar teljesen lefliz6dott med-
ret, és annak ivén a keresett arkot
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8. kép Kollatszeg 1816-ban

(Forras: https://maps.hungaricana.hu/hu/MOLTerkeptar/5502/view/?bbox=-492%2C-
3091%2C5596%2C-315 Letoltve: 2017. december 1.)

1855-bdl szarmazik az a kataszteri térkép, amelyen latszik a le

o gr

z0dott holtag vizzel teli medre
¢s az abbol a Kanizsa-patakba kivezetett arok (9. kép). Itt is azonosithat6 a hid, és a ma is
megtalalhat6 arok vonalvezetésének tobb toréspontja
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9. kép A vizsgalt teriilet 1855-ben
(Forras: https://maps.hungaricana.hu/hu/MOLTerkeptar/19000/view/?pg=3&bbox=-707%2C-
6800%62C9270%2C-194 Letoltve: 2017. december 1.)

A harmadik katonai felmérés (1869—1887) nagyon markansan abrazolja az arkot és annak mé-
reteit, valamint azt, hogy a mai Kollatszeg telepiilés is egy lefliz6dott mederiv belsé felén ala-
kult ki (10. kép).

10. kép A harmadik katonai felmérés eredménye
(Forras: http://ma-
pire.eu/hu/map/hkf_75e/?layers=0sm%2C8&bbox=1865264.737865862%02C5832211.083489292
202C1891367.9830252496%62C5841995.023109795 Letoltve: 2017. december 2.)

1960-ban késziilt az a 1égi felvétel, amelyen mind a lefliz6dések, mind Kollatszeg telepiilés
szerkezete jol latszik (11. kép). A 1égi felvételen jol elkiilonitheté a Mura korabbi medre, az
egymashoz nagyon kozeli két természetes meder, €s a mesterségesen kialakitott arkok, csator-
nak.
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11. kép Légifelvétel 1960-bol
(Forras: Hadtorténeti Intézet és Miizeum)

A Zrinyi-arok kutatasa a terepen

Murakeresztir és ezen belill Kollatszeg telepiilésszerkezetét tekintve felismerhetjiik, hogy a
hazak dontéen a magasabban fekvé utak mellett allnak, ami jellemzo az olyan telepiilésekre,
melyek arvizes helyeken épiiltek. A Principalis csatorna bal partjan huz6do tereplépcsében a
Mura egykori magaspartjat ismerhetjiik fel, mig az ettdl nyugatra huzodo sik teriiletet a folyo
hordaléka toltotte fel. A viszonylag nagy folyasi sebesség, a valtoz6 vizhozam és nagy meny-
nyiségli hordalék hatdséara a foly6d gyakran valt medret, azonban éppen a falu elhelyezkedése
mutatja, hogy vannak olyan magasabban fekv részek is a potencidlis artérben, melyeket a folyd
elkeriilt és csak a nagyobb aradasoknal ontétt el.

Murakeresztar északi része egy kelet-nyugati iranyu Ut mellé telepiilt, melynek nyugati végébdl
egy kozel egy kilométer hosszt, észak-dél irdnyl szakasz vezet Kollatszegig. Ez az it egy ma-
gasabban fekvo teriilet szélén fut, ami nyugati irdnyba, a Muraig huzodik. Itt a viszonylag
egyenletes felszinen nem lathatjuk a korabbi folydomedrek nyomait, ellenben Kollatszegnél egy
kozel kelet-nyugati irdnyu tengelyen harom lefiiz6dés sorakozik egymas mogott.

Mivel az ¢északra huz6d6 magasabb fekvési teriilet stabilabb talajat nem tudta megbontani a
folyo, Kollatszegnél az alacsonyabban fekvd részen keleti irdnyba vetett egy hurkot, amit idével
feltoltott, visszahtizodott nyugatabbra, ahol ismét egy hurkot vetett, majd nagyobb aradasok
sordn ez is felt6ltddott és ismét nyugatabbra hiizodott a folyd. A hurkok északi kiterjedését a
magasabban fekvo teriilet pereme hatéarolta le. A terep adottsagait tekintve, megallapithatjuk,
hogy Zrinyi-Ujvartél szamitva, Kollatszegnél van a legtavolabbi pont, mely kedvezd adottsa-
gokkal rendelkezik a Mura €s a Kanizsa-patak osszekotésére. A Zrinyi-arok helyének megha-
tarozasanal ugyanis, csak az egyik tényezd, hogy a Mura vizének atvezetésével emelje a patak
vizszintjét, de legalabb ennyire fontos volt a két vizfolyas kozotti erdorész birtokba vétele és az
oda északrol vald bejutas akadalyozasa az arokkal. A jelenlegi arok, mely a Murat és a Princi-
palis csatornat koti 6ssze, az északra hiz6dd magasabban fekvo teriilet pereme alatt fut végig,
ami azt mutatja, hogy az épitd igyekezett minél északabbra tolni a csatornat. Az arok nyugati
szakaszan koveti az egykori holtag medrét és délre fordulva torkollik a Muraba.
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A Holst hadmérnok altal abrazolt Zrinyi-arok szerkezetét tekintve azonosithatd a kollatszegi
arokkal, de az kérdéses, hogy tobb mint 350 év tavlatabol kimondhatjuk-e, hogy egy 1662-ben
asott csatorna, ami csak két éven keresztiil toltotte be eredeti funkciojat, hagyhat-e olyan nyo-
mot, ami maig megérzédik. Amikor Zrinyi-Ujvar elpusztult, az arok is feltoltésre, feltoltddésre
volt itélve. Ezzel szemben, a megmaradas mellett is vannak érvek. A Zrinyi-Ujvér keleti oldalan
htz6do halastdo medre és gatja ma is felismerhetd, a Mura egykori medrében pedig a Principalis
csatorna (Kanizsa-patak) fut. Osszességében kimondhatjuk, hogy nem esélytelen a terepkuta-
tas, ha tudjuk, hogy mit és hol keressiink.

Holst hadmérndk vézlatarol a korabbi kutatdsunk soran bebizonyosodott, hogy az abrazolt ob-
jektumokat nem csak jelzésszertien tiinteti fel, hanem azokat a rajzban igyekszik minél ponto-
sabban megjeleniteni. Lényegében azért néz ki ugy az adott objektum a rajzon, mert a valdsag-
ban is olyan volt. Joggal feltételezhetjiik, hogy nem csak egy arkot fantazialt valahova a Mura
¢s a Kanizsa-patak k6zé, hanem pontosan lerajzolta, hogy ez hogyan nézett ki. Az arok hely¢-
nek meghatarozdsaval azon tul, hogy egy wjabb, Zrinyi tevékenységéhez kothetd épitményt
azonositunk, egyben a Holst vazlat hitelességét is vizsgaljuk. A Zrinyi-arok dbrazoldsanak pon-
tossaga forraskritikai szempontbdl azért 1ényeges kérdés, mivel a vartol messze fekszik és az
ostrom menetében sem jatszott szerepet, igy akar még az is elfogadhat6 lenne, ha az abrazolasa
bizonyos pontatlansagokkal torténne.

A vazlaton azt latjuk, hogy a Mura és a Kanizsa-patak kozotti, két szabalytalan elliptikus foltot
harom egyenes vonal kot 6ssze a Muraval és a Kanizsa-patakkal. Az egyenesek az asott arkok,
azonban a foltok szabalytalansaga éppen arra utalhat, hogy nem épitett objektumok. A
kollatszegi arok, mely két lefiiz6dott holtagat kot 0ssze, éppen ezt a szerkezetet mutatja. A ke-
leti és a nyugati holtagat a kozEépsd csatorna koti dssze. A keleti holtagat a keleti csatorna a
Principdlis csatornaval, a nyugati holtdgat pedig a nyugati csatorna a Muraval koti 6ssze. A
harom csatorna koziil a nyugati a leghosszabb. Logikusan ott kell 6sszekotni a két vizfolyast,
ahol azok a legkozelebb vannak egymashoz és ennek soran a meglévé holtagakat is fel kell
hasznalni. Kollatszegnél kettd is van egymas mellett, aminek felhasznalasa jelentds mennyi-
ségli munkat, munkaerdt €s idot takarit meg. Az kimondhat6, hogy nagy valoszinliséggel a had-
mérndki vazlat a kollatszegi arkot dbrazolja, azonban a nyugati holtdgat a Muraval 6sszekotd
csatorna jelenlegi helyzete eltér az abrdzoldson szereplotdl. Azt latjuk ugyanis, hogy a
kollatszegi arok ezen szakasza a nyugati holtagtol meredeken délre fordul, mig a Holst altal
abrazolt nyugati arok megkozelitdleg a kelet-nyugati iranyt megtartva torkollik a folyoba.

A terepkutatas egyik legfontosabb kérdése, annak vizsgalata, hogy a nyugati holtagtol nyugatra
fekvd teriileten vezetett-e a nyugati arok — annak megfeleléen, ahogyan Holst dbrazolta — vagy
az abrazolas pontatlan? A Holst-féle abrazolas mellett szolhat, hogy jozan paraszti ésszel (hang-
stlyozva, hogy nem hidrologiai szempontok alapjan) az aroknak a folydkanyarban feljebb kell
becsatlakozni, hogy a sodras benyomja a vizet a csatorndba. Ennek megfeleléen a nyugati csa-
tornat a nyugati holtagtol északnyugatra kell keresniink, ahol jelenleg egy viszonylag lapos
szant6fold huzodik, azonban itt is jol felismerhetd az északi oldalon huz6d6 magasabban fekvo
teriilet pereme.
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Az elso terepbejaras sordn a nyugati holtag északnyugati partfaldban felfigyeltiink egy bemé-
lyedésre, amit alaposabb vizsgalat utan a csoport tagjainak egy része az egykori nyugati csa-
torna bekdtéseként, masok pedig egy feljaro ut bevagasaként azonositottak. Valoban latszottak
keréknyomok, de ezzel egyiitt azt sem zarhattuk ki, hogy a kijaroként valo hasznélata csak ma-
sodlagos és késObbi, eredetileg lehetett a nyugati csatorna bekotése.

A tertiletrol késziilt 1:10000-es térkép, €s a légifelvételek a bevagas és a Mura kozott egy arok
nyomat jelzik. A terepen, kedvezo koriilmények kozott a szantdsban valoban latszik a hosszanti
bemélyedés a magasabban fekvo teriilet pereme alatt. Azt, hogy ez valoban arok-e, egy vagy
tobb kutatoarokkal torténd atvagassal bizonyithatnank, remélve, hogy a szelvényfalon megje-
lenik a bedsas nyoma. Mivel a lehetdségeink ezt nem tdmogattak, egy 50 méteres egyenes men-
tén mélyitettiink furatokat és a felhozott f6ldminta alapjan igyekeztiink kdvetkeztetni a talaj
szerkezetére. (12. kép)
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12. kép A furatok helye
(Készitették a szerzok)

A nagyjabol észak-déli iranyba mélyitett furatokat az északi oldal jol kirajzolodo
magaspartjarol inditottuk és dél felé¢ haladva mintét vettiink a feltételezett arok jelenleg is mé-
lyebben fekvd szelvényébdl, valamint a feltételezett déli partoldalabol. A talaj felsd rétegét
egyseégesen homokos humusz alkotja, az északi oldalon a magaspart tetején kb. 50 cm mélysé-
gig, majd az arokban ez 100 cm-re n6. Ez alatt erdsen kotott, agyagos vizzaro réteg fekszik. Az
arok teriiletén egy ponton ezt atfurtuk és alatta kék szinii agyagot talaltunk.

A vizzar6 réteg mélysége mutatja, hogy a felszinen is érzékelhetd arokszerli bemélyedés valo-
ban egy kozel egy méterrel mélyebb arkot jelez. A déli oldal peremét nem sikeriilt egyértelmiien
meghatarozni, mert itt érzékelheté a Mura erdzios hatasa. Ugyanakkor az arok aljaba mélyitett
két, egymastol 5 méterre fekvo furatban a 100 cm-es humuszréteg alatt, 510 cm vastagsagban,
laza, sargas szinli folyami homok réteget tartunk fel a vizzaro réteg felett. Ez arra utal, hogy
egy sziik savban a teriileten folyamatosan mozgott a viz — magyarul, a csatornaban folyt a viz
— azonban ez egy 1d0 utan ez megsziint és az arok feltoltodott.

Az arok torténetét tekintve, két éven keresztiil toltotte be az eredeti funkcidjat, amikor nagy
valosziniiséggel folyamatosan karbantartottdk. A helyzetébdl kovetkezden az er6zids hatas el-
sOsorban az arok déli oldalan jelentkezett €s miutdn 1664 utan megsziint a karbantartasa, a viz
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folyamatosan elbontotta a déli oldalat a nyugati holtag iranyaba egy lapalyos, iddszakos atfo-
lyast hozva létre.

Mint azt a terepkutatasok leirasa mutatja, az arok nyomvonalanak azonositasaban nagy szerepet
kap a mikrodomborzat értékelése. Mar a kutatéas kezdetén elhataroztuk, hogy amennyiben meg-
felel6 anyagi forrasok allnak rendelkezésiinkre, elvégeztetjiik a teriilet LIDAR (lézer alapt tav-
érzékelés) felmérését. A modszer alkalmazasa ugyanis Zrinyi-Ujvar kutatisa soran jelentdsen
segitette a munkankat. A kiértékelt felvételen jol latszanak azok a beavatkozasok, amelyeket a
terepen végeztek.” Erre alapozva tovabbi megerdsitést kaptunk, melyet a 13. képen mutatunk
be.

13. kép A Zrinyi-arok keresett szakaszanak LIDAR felmérése
(Forras: Nyugat-dunantuli Viziigyi Igazgatésag)

MAGNETOMETERES KUTATAS

A terepszemlével és talajfurasokkal vizsgalt teriileten magnetométeres felmérés is késziilt 2018
majusaban. Ez a modszer — kiilonosen a késdbbi bolygatasokkal nem, vagy kevésbé érintett
teriileteken — kivaldan alkalmazhat6 az itt keresett arkokhoz hasonlo mesterséges objektumok
kutatasdhoz. A vizsgalathoz Sensys MXPDA tipusu, Fluxgate szondédkkal méré muszert hasz-
naltunk. A felmérés sordn a szonddk egymastol 50 cm tavolsagra helyezkedtek el, a mérési
pontok tavolsaga 10 cm volt, az adatok 1-3 cm-es térbeli pontossaggal keriiltek felvételre.®

Az eredményiil kapott képen markansan kivehetd egy északnyugat-délkeleti irany(, ~175 m
hosszu, délkeleti ~85 m hosszu részén két, egymassal parhuzamosan futd agra oszlo, arokra
utalé savos jellegi anomalia, mely a mérési kép kozépsé részén huzodik. (14. abra) Kereszt-
metszetének szélessége atlagosan 5-9 m kozott valtozik, mélysége a kép alapjdn nem hataroz-
hat6é meg. A jelenség a mérési teriileten tal is mindkét irdnyban biztosan folytatodik: északnyu-
gati vége egykor a Mura itt foly6 szakaszahoz csatlakozott, am ezt a part menti ndvényzet miatt
nem tudtuk vizsgalni; délkeleti iranyban pedig a vasttvonal felé és azon tll futhatott tovabb

T A felvételeket a Nyugat-dunantali Viziigyi Igazgatosag munkatarsaitol kaptuk, akik korabban felmérték ezzel a
modszerrel a teriiletet €s rendelkezésiinkre bocsatottak az adathalmazt.

8 A méréseket a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem kutatocsoportjanak megrendelésére a Budavéri Ingatlanfejlesztd
és Uzemeltetd Nonprofit Kft. Régészeti Igazgatosag munkatarsai végezték.
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(ennél ugyanakkor kérdés, hogy a késébbi foldmunkak pl. a vasutvonal kdzelében mennyire
bolygattak).

14. abra A Zrinyi-arok feltételezett nyomvonala a terepen
(Forras: A LIDAR felvételre alapozva készitették a szerzok)

A fentebb részletezett torténeti adatok, a teriilet topografiaja, illetve a helyszini vizsgalatok (1d.
talajfiras) eredményei alapjan ez az anomalia nagy valoszinliséggel azonosithato az egykori
Zrinyi-arokkal, annak is a Murahoz kozelebb esd, északnyugati szakaszaval. Az ugyanakkor
jelen pillanatban nem donthetd el egyértelmiien, hogy a felmért arokszakasz délkeleti részén
megfigyelhetd kettds kialakitas az 1662-es eredeti épitési munkalatok, vagy pedig utdlagos ki-
alakitas eredményének tekinthetd. El6bbi sem elképzelhetetlen, de inkabb utobbira utal az a
tény, hogy a fentebb emlitett Holst-féle abrazolason csak egyetlen arok latszik, és nem lehetet-
len, hogy a mar meglevé arokhoz csak késobb (feltehetéen vizelvezetési céllal) keriilt kidsasra
egy ujabb. Ennek meghatarozasahoz, illetve az ar(k)ok adatainak pontositasahoz természetesen
feltaras lenne sziikséges: egy-, esetleg tobb, azok vonalara merblegesen elhelyezett keresztszel-
vény tovabbi fontos adatokkal szolgalhatna.

OSSZEGZES

Zrinyi Miklos koranak kiemelkedd katonaja volt, amit mind a harctéren, mind az elmélet terii-
letén bizonyitott. A Murakoz védelmében kifejtett erdfeszitéseit jol mutatja az a védelmi rend-
szer, amelyet a kakonyai atkeld, illetve a Légrad és Kotor kozotti hatarszakasz megovasara
épitett. Zrinyi-Ujvér helyének kivalasztasa, a hely megerdsitése, a Zrinyi-arok elkészitése azt
bizonyitja, hogy komplex rendszerben gondolkodott, hasznalta és kihasznalta a terep adottsa-
gait. Legujabb kutatasainkban ennek a rendszernek egy fontos elemét, a Zrinyi-arkot azonosi-
tottuk.

Torténeti forrasok 6rizték meg annak emlékét, hogy Zrinyi Miklds 1662-ben arokkal kototte
Ossze a Murat a Kanizsa-patakkal. Holst hadmérndk vazlatan abrazolja is az arkokat, azonban
az is felismerhetd, hogy két természetes vizgyiijtot is bekapcsoltak a rendszerbe. A teriiletrdl
rendelkezésre allo térinformatikai anyag elemzése alapjan a Kollatszegnél ma is 1étez6 arkok-
ban ismerhetjiik fel a Zrinyi-arok maradvanyat, mely napjainkban is a folyot és a patakot koti
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Ossze ¢€s athalad két egymas mellett fekvo holtagon, melybdl a keleti oldalon fekvd, inkabb csak
a telepiilés utcarendszere alapjan ismerhetd fel.

Az érok jelenlegi vonalvezetése a nyugati oldalon nem egyezik meg a Holst hadmérndk altal
abrazolttal, ezért helyszini kutatdsok — benne a LIDAR felmérés, a talajfiras és a magnetomé-
teres mérés — soran bizonyitottuk, hogy a Zrinyi-aroknak ez a szakasza mara mar feltoltodott,
de még felismerheté nyomai vannak a terepen és a teriilet mikrodomborzataban.

A kutatas jelentségét az adja, hogy az arok a mésodik olyan épitmény — Zrinyi-Ujvér utan —
hazank tertiletén, amely kozvetleniil Zrinyi Mikloshoz kéthetd. Ez a miitargy is azt bizonyitja,
hogy Zrinyi messze megeldzte korat ezen a teriileten is, felismerve és magas szinten felhasz-
nalva a terep adta lehetdségeket, igy novelve a védelem hatékonysagat szeretett hazaja meg-
6vasaban.
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