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A tdvmeghallgatds a biintetés-
végrehajtasban
Szervezeti hatékonysdg és eljdrdsi garancidk a hazai
és nemzetkozi tapasztalatok tiikrében

Remote Hearings in the Hungarian Prison System
Organisational Efficiency and Procedural Safeguards
in Light of Hungarian and International Evidence

CZENCZER Orsolya, ® HINKEL Tamds,? LIPPAI Zsolt®

Bevezetés: A tdvmeghallgatds csdkkentheti a fogvatartottak kiilsé elédllitdsdnak
szUkségességét, ugyanakkor dtalakitja a védekezés kommunikdcids feltételeit.
Ertékelése ezért szervezeti és alapjogi szempontok egydttes vizsgdlatdt igényli.
Célkittizések: A tanulmdny célja feltdrni, milyen feltételek mellett egyeztethetdk
ossze a tdvmeghallgatds buntetés-végrehajtdsi elényei a fogvatartott hatékony
eljdrdsi részvételével, és ezek alapjdn alkalmazhatd értékelési keretet javasolni.
Moddszertan: A vizsgdlat a magyar szabdlyozds és a relevdns eurdpai birdi
gyakorlat normativ elemzését hazai és nemzetkdzi kutatdsok kritikai narrativ
dtftekintésével kapcsolja dssze. A forrdsokat modszertanuk, eljdrdsi kornyezettk
és kovetkeztetéseik dltaldnosithatésdga alapjdn értékeli.

Eredmények: Az elemzés elklloniti az intézeti eréforrds-felhaszndldst, az eljdrdsi
cselekmény mikodését és a garancidk tényleges érvényesilését. A feldolgozott
kutatdsok alapjdn az egyes szinteken jelentkezé elénydk nem feltétlenul jarnak
egyUtt. A tanulmadny e kilonbségekre épitve olyan értékelési keretet dolgoz ki,
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amely a szervezési mutatdkat a megértés, a megszdlalds, az irathozzdférés
és a bizalmas véddi tandcskozds feltételeivel kapcsolja 6ssze.

Konkluzié: A tdvmeghallgatds megfelelé alkalmazdsdhoz az tgy és az érintett
személy sajdtossdgainak figyelembevétele, a részvételi akaddlyok felismerése
és dokumentdlt kezelése szikséges. A javasolt keret a gyakorlat értékelését
tdmogathatja; mérdeszkdzként vald felhaszndldsa tovdbbi empirikus vizsgdlatot
igényel.

Kulcsszavak: buntetés-végrehajtds, tdvmeghallgatds, hatékony részvétel, véde-
lemhez vald jog, szervezeti hatékonysdg

Introduction: Remote hearings may reduce the need for external prisoner escorts
while changing the communication conditions for the defence. Their assessment
therefore requires organisational benefits and procedural safeguards to be
considered together.

Objectives: The study examines the conditions under which the benefits of remote
hearings for prison administration can be reconciled with prisoners’ effective
participation in proceedings and proposes an evaluation framework based on
these conditions.

Methodology: The study combines normative analysis of Hungarian legislation
and relevant European case law with a critical narrative review of Hungarian
and international research. Sources are assessed according to their methods,
procedural settings and the generalisability of their conclusions.

Results: The analysis distinguishes institutional resource use, the functioning of
individual hearings and the practical effectiveness of procedural safeguards.
The research reviewed indicates that benefits at these levels do not necessarily
coincide. Building on these distinctions, the study develops a framework linking
organisational indicators to the conditions for understanding proceedings,
speaking, accessing documents and consulting defence counsel confidentially.
Conclusion: Appropriate use of remote hearings requires attenfion to the
circumstances of both the case and the individual, fogether with the identification
and documented handling of barriers to participation. The proposed framework
may support evaluation of practice; its use as a measurement instrument requires
further empirical research.

Keywords: prison system, remote hearings, effective participation, right to
defence, organisational efficiency
Bevezetés
A tavmeghallgatds elterjedése a blintetés-végrehajtasban egyszerre szervezési és eljaras-

jogi valtozas. A fogvatartott biintetdeljérasi részvétele hagyomanyosan az intézetbdl valé
eléallitase, szallitast és kiils6 drzést is igényelhette. A kép- és hangkapcsolat e feladatok
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egy részét intézeten beliil teljesithetdvé teszi, ugyanakkor 4talakitja azt a kommunikécids
kornyezetet, amelyben a terhelt megérti az eljarast, kapcsolatot tart a védéjével és eléadja
védekezését. A technikai fejlesztés értékelése ezért tulmutat az tizemeltetés és a fogva-
tartdsi logisztika kérdésein.

A hazai bevezetés korai szakirodalma elsésorban a kiilsé el6allitasok csokkentésée
és az igazsdgugyi szervek egytittmiikodését dllitotta elétérbe. A biintetés-végrehajtasi
alkalmazas intézményi feltételeit bemutatd kozlemény mér a jarvény eléee Gsszekap-
csolta a technolégiai fejlesztést a biztonsdg és a feladatelldtds hatékonysdganak kérdésé-
vel (BOGOTYAN 2018). A koronavirus-jarvany e folyamatot felgyorsitotta, de nem maga
teremtette meg a tivmeghallgatds magyarorszagi jogi és technikai alapjait.

A jelen tanulmény kozponti kérdése, hogy a tivmeghallgatds mikor tekinthetd a biin-
tetés-végrehajtds és a biintetSeljards szempontjabdl egyarint megfelelé megolddsnak.
Ennck megvalaszoldsihoz harom részproblémét vizsgalunk. Elészor azt, hogy a magyar
és eurdpai szabalyozasi kornyezet milyen kovetelményeket tdmaszt a fogvatartott tavoli
részvételével szemben. Mdsodszor azt, milyen kovetkeztetések vonhaték le a hozzéférhetd
empirikus kutatdsokbdl a hatékonysagrél és a részvétel minéségérsl. Harmadszor pedig
azt, hogyan fordithatok le ezek a kvetelmények a biintetés-végrehajtasi intézetek szerve-
zési és ellenbrzési gyakorlatdra.

A vizsgalat kiindul6 tétele, hogy a széllitds elmaraddsa intézeti el6ny lehet, de nma-
gdban nem igazolja az eljérds gyorsabb befejezését, a bizonyitds jobb mindségét vagy
a védelem hat¢konysagat. A kézirat hozzdjaruldsa e kiilonb6z6 eredményfogalmak elvé-
lasztdsa és egy olyan, a biintetés-végrehajtasi alkalmazésra szabott értékelési keret kidol-
gozdsa, amely a garancialis feltételeket a mitkodés mérhetd jellemzéivel kapesolja Gssze.
A keret elemzési javaslat; empirikus érvényességének vizsgalata tovébbi kutatdst igényel.

A vizsgdlat médszere és forrdskritikai kerete

A tanulmdny normativ jogelemzést és kritikai narrativ szakirodalmi dttekintést alkalmaz.
A jogelemzés tirgya a telekommunikdcids részvétel hazai szabdlyozasa, a védéi kommu-
nikacié védelme és az eurdpai birdsigok relevins gyakorlata. A szakirodalmi feldolgozas
a tdvmeghallgatas szervezeti kovetkezményeire, a terhelti részvételre és az eljrdsi kom-
munikdacidra vonatkozé kutatdsi eredményeket rendezi kozos értelmezési keretbe. Sajat
kérdéives adatfelvétel, interjukutatds vagy egyéni tigyiratokon alapulé statisztikai elemzés
nem része a vizsgalatnak.

A forrasfeltdras 2026. oktdber 20-4n zérult. A keresés magyar és angol nyelven,
a tdvmeghallgatds, tavtargyalds, telekommunikdcios jelenlét, remote hearing, video-
conferencing, criminal proceedings, effective participation és procedural justice kifejezések
felhaszndldsaval tortént. A hozzaférést folydirat- és kiaddi oldalak, egyetemi repozité-
riumok, a Magyar Tudoményos Akadémia Kényvtirinak REAL-repozitériuma, vala-
mint hivatalos intézményi feliiletek biztositotték. A jogforrasok ellen6rzését a Nemzeti
Jogszabalytar, a HUDOC és az EUR-Lex segitette. A keresés nem teljes adatbdzisokra
kiterjedd, elézetesen regisztralt szisztematikus dttekintés, ezért nem fedi le a témahoz
tartozd valamennyi kozleményt.
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A beviélasztas tartalmi feltétele a fogvatartottak vagy terheltek tavoli eljérasi részvéte-
Ié¢hez vald kézvetlen kapesolédas volt. Elsébbséget kaptak az azonosithaté médszertannal
rendelkezd kutatdsok, a lektordlt tanulmanyok és a hivatalos jogforrasok. A korabbi mun-
kék a jogintézmény kialakuldsdnak vagy az értékelési probléma eldzményeinek bemutatédsa
miatt maradtak a forrdskorben. A pusztin technoldgiai ismertetSket nem kezeltiik a haté-
konysig vagy a jogérvényesiilés bizonyitékaként. A biintetés-végrehajtds nyilvinos kozlését
intézményi 6nbeszamoldként, nem fiiggetlen hatasvizsgalatként éreékeltiik.

A kozvetleniil a tévoli eljérdsi részvételre vonatkozd forrasokat kiegészitettiik a biin-
tetés-végrehajtdsi digitalizcid, az elekeronikus tévfeliigyelet, a szakmai képzés és a fenn-
tarthatd intézeti miikodés célzottan kivélasztott hazai munkdival. E kozleményeket
a fogalmi elhatdrolds és a szervezeti feltételek elemzéséhez hasznaltuk; megallapitdsaikat
nem tekintettiik a tivmeghallgatas eljérasi hatdsait igazolé empirikus eredményeknek.

Az 6sszevetés sordn kiilon kezeltiik a normativ kévetelményeket, a kutatdsi meg-
figyeléseket, a résztvevok véleményét és az intézményi adatkozléseket. Vizsgaleuk az eljé-
rasi szakaszt, a tévoli részvétel meghatdrozésat, az adatgytijtés médjit és az eredmények
dltaldnosithatdsigit. A kiilonboz6 orszagokbél szirmazé esetszimokat nem Gsszesitet-
tiik, és a nem azonos tartalmu intézményi mutatokbol nem képeztiink kozos idésorokat.
Az eredeti kézirat pontosan nem azonosithaté belsé adatait nem hasznéltuk szamszer(
kovetkeztetések alapjul.

Fogalmi elhatdroldsok és értékelési szintek

A telekommunikdcids eszkéz haszndlata a magyar buntetéeljardsban a jelenlét biztositd-
sdnak szabdlyozott médja. Ebben a tanulmanyban a tivmeghallgatds az eltérd helyszinen
tart6zkodé résztvevé kétirdnyu kapesolat utjdn megvaldsulé eljardsi részvételének gyujes-
fogalma. A tévtirgyalds kifejezést akkor alkalmazzuk, amikor ez a részvétel targyaldshoz
kapcsolddik; a tévkihallgatas pedig a kihallgatas sajitos kommunikécids helyzetére utal.
A fogalmak nem minden 6sszefiggésben helyettesithet6k egymadssal, kiilonésen akkor,
ha eltéré bizonyitési feladatokra és jogosultségokra vonatkoznak.

A zérecélt tavkozld hildzat atjan toreénd kihallgatds kordbbi szabélyozésa és a jelen-
lét biztositdsinak kés6bbi, dltaldénosabb megkozelitése kozotti kiilonbség a hazai jogfej-
18dés fontos sajitossiga. A korai megoldas sziikebb alkalmazdsi kére nem azonosithatd
a buintetdeljérds kiillonbozd szakaszaiban hasznilhat6 telekommunikacids részvéeellel
(GAcs1 2017; BOGOTYAN 2018: 16). Az elemzés tirgya ennck megfeleléen nem egy
onéllé bintetés-végrehajtasi kedvezmény, hanem tobb intézmény egytictmikodésében
érvényesiilé eljarasi megoldas.

A fogalmi elhatdroldst az elektronikus tévfeligyelettel vald dsszevetés is segiti.
A reintegracids drizetet timogatd technikai rendszert a szakirodalom a helymeghataro-
zés, az adatdtvitel és a feliigyeleti kdzpont egyiitemikddéseként mutatja be (CZENCZER-
BOGOTYAN 2025: 24-26). A tivmeghallgatds ezzel szemben az adott eljérasi cselekmény-
ben valé kommunikdaciét biztositja. A kozos technoldgiai hattér ezért nem jelent azonos
jogi funkcidt: a tartdzkoddsi szabalyok ellendrizhet8sége és a védekezéshez sziikséges
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részvétel eltérd megfeleldségi kovetelményeket timaszt. Ez az 9sszevetés a jelen tanulmany
fogalmi kovetkeztetése, nem a két rendszer eredményességének osszehasonlitd vizsgalata.

A fizikai tévolsigtartds kifejezés a jarvany idején jol érzékeltette a személyes érintke-
zés korlatozdsat. A jarvinyt kovetd alkalmazds tudoményos leirdsihoz azonban sztiknek
bizonyul: nem ragadja meg sem a bizonyitasi helyzetet, sem a védelemhez valé hozzi-
férést. A vizsgalat ezért a hangsulyt a térbeli elkiilontilésrdl a részvétel feltételeire helyezi.
Kérdéstink az, hogy a tévoli résztvevd milyen informacidhoz jut, mikor tud megszolalni,
és hogyan tudja ténylegesen gyakorolni az 6t megilletd jogokat.

Elemzési szempontbdl hirom éreékelési szint kiilonithetd el. Az intézeti szint
az 6rzés, a mozgatds, a személyi réforditds és az izemeltetés er6forrasigényét foglalja mag-
ban. Az eljardsi cselekmény szintje a kezdés, a kapesolattartds, az iratbemutatds és a meg-
szakitdsok jellemzdit vizsgélja. A garancialis szint a védekezés, a megértés, a bizalmas
tandcskozds és a részvételi akadalyok orvosolhatdsdginak kérdéseire iranyul. Ugyanaz
a megoldas az elsé szinten kedvezd, a masodikon semleges, a harmadikon pedig kocks-
zatos kovetkezménnyel is jarhat. E szintek elkiilonitése akaddlyozza meg, hogy egyetlen
kedvezé mutaté a teljes jogintézmény mindsitését helyettesitse.

Az Ssszevetés garancidlis szempontbdl is tanulsdgos. A reintegrécids érizet mikodé-
sének szakirodalmi elemzése a bir6i dontés, a tévfeliigyeleti rendszer bedllitasa, a szakkép-
zett telepités és az érintett tdjékoztatdsa kozotti kapesolatot emeli ki (BOGOTYAN 2022:
139-140). E szabélyok nem alkalmazhatdk kozvetleniil a tivmeghallgatdsra. Az elemzési
parhuzam abban 4ll, hogy a jogi rendelkezés gyakorlati érvényesiilése mindkét kornye-
zetben személyi és technikai feladatok 6sszehangoldsédt igényli. A tadvmeghallgatds eseté-
ben ezért kiilon kell vizsgélni a részvétel elrendelését, a kapesolat mitkodeetését és a jog-
gyakorlds tényleges feltételeit.

A magyar szabdlyozds és az eurdpai garancidk

A tdvmeghallgatas jogszer(i alkalmazisdnak megitélésekor a hazai eljarasjogi rendelke-
zések és az eurdpai alapjogi méreék egymast kiegészité kovetelményrendszert alkotnak.
A kovetkezdkben elébb a telekommunikécids jelenlét magyar szabélyozasi és intézményi
feltételeit tekintjiik 4t, majd az eurdpai birdi gyakorlatbdl és szakmai ajanldsokbdl kiraj-
z0l6dé garanciélis szempontokat vizsgaljuk.

A telekommunikdcids jelenlét hazai keretei

A biintet8eljérasrol sz616 2017. évi XC. térvény (a tovabbiakban: Be.) XX. fejezete az elji-
rési jelenlét telekommunikécios biztositdsat rendezi. A Be. 120. §-a meghatarozza az ssze-
kottetés alapvetd jellemzdit; a kizdrélag hangkapcsolatra éptilé részvételt meghatérozott
esetekre korlatozza. A kép- és hangkapcsolatot biztositd részvétel ezért nem altaldban
azonos az egyszerl telefonos bekapesolddassal. Az egyes formak jogszertiségét mindig
az adott személyi és eljérasi helyzethez rendelt torvényi feltételek alapjan kell megitélni.
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A Be. 121-122. §-ai az elrendelést, a mellézést és a terhelti garancidkat egymassal
osszefliggésben szabalyozzak. A torvény bizonyos esetekben elényben részesiti az eszkoz
hasznélatat, de ettl elkiiloniti a személyes megjelenés szitkségességét, a terhelti hozzéjaru-
las meghatdrozott eseteit és a vadlott személyes targyaldsi jelenlétére irdnyuld inditvanyt.
A 122.§ (3) bekezdése szerinti esetekben a birdsdg csak kiilondsen indokolt esetben mel-
16zheti a telekommunikdcids eszkoz hasznalatdt; ez nem értelmezhetd ltaldnos, korlde-
lan intézeti mérlegelési felhatalmazasként. A részvételi formérdl valé eljardsjogi dontés
és annak buintetés-végrehajtdsi megszervezése kiilon feladat.

A Be. 123-125. §-ai az elkiilonitett helyszinen jelen 1év8 személyeket, a személyazonos-
sg ellenbrzését, az eljards kovethetdségét, a védovel folytatott tandceskozést és a dokumen-
télast rendezik. Kiilonos jelentdségu a 124. § (2) bekezdése: a telekommunikécids eszkéoz
hasznalata nem érinti a résztvevok kérdezési, észrevételezési, inditvanytételi és egyéb eljdrasi
jogait. A rendelkezésbél az kovetkezik, hogy a technikai részvételnek a joggyakorlds miikodd
feltételeit is biztositania kell. A szabalyok gyakorlati alkalmazdsa ezért az infrastruketrin
tal szervezési és kommunikacios feladatokat is felvet (ROTH 2020).

A részletszabdlyokat az egyes buintetéeljérasi cselekményekre és a biintetdeljarasban
részt vevé személyekre vonatkozé szabdlyokrél sz6l6 12/2018. (VI. 12.) IM rendelet is
tartalmazza. A renddrség és a biintetés-végrehajtds egytittmiikodését a fogvatartott sze-
mélyek eljirdsi cselekményen torténd jelenlétének a biintetdeljérdsrdl sz6l6 torvényben
meghatdrozott telekommunikdcids eszkoz atjan valé biztositdsinak eljérdsi rendjérél
52616 13/2019. (VII. 4.) BM utasitds rendezi. E szervezési eléirdsok nem irhatjik feliil
a torvényben biztositott jogokat. A biintetés-végrehajtdsi biré kiilon eljarasit pedig nem
szabad automatikusan azonositani a biintetStigyben eljéré birdsdg térgyaldsaval; arra
a buintetések, az intézkedések, egyes kényszerintézkedések és a szabalysértési elzdrds vég-
rehajtasirdl sz616 2013. évi CCXL. torvény sajitos rendelkezései is irdnyadok.

A jérvanyugyi idészak eltérd szabalyai torténeti Osszefiiggésben értékelenddk.
A veszélyhelyzet ideje alatt érvényesiil$ egyes eljarasjogi intézkedésekrél sz6lé 74/2020.
(ITL. 31.) Korm. rendelet és a késébbi dtmeneti szabdlyozds az igazsigszolgaltatds foly-
tonossigit a személyes érintkezés korlatozdsa mellett kivénta biztositani. E rendkivili
helyzetben kialakult gyakorlat nem szolgalhat 5nmagéban a tartds alkalmazds valamennyi
feltérelének igazoldsdra. A sziikséghelyzetben elfogadhaté miikodési megoldds és a rendes
intézményi gyakorlat értékelése eltérd kérdés.

A tisztességes eljdrds eurdpai kévetelményei

Az Emberi Jogok Eurépai Egyezményének 6. cikke alapjin a tivmeghallgatds megitélése
az eljards egészéncek tisztességességéhez kapesolédik. Az Emberi Jogok Eurdpai Birdsiga
(a tovébbiakban: EJEB) egy, a videkonferencids részvételt vizsgalé tigyben kimondta,
hogy a videdkonferencids részvétel 5nmagéban nem ellentétes az Egyezménnyel. Az alkal-
mazésnak ugyanakkor legitim célt kell szolgalnia, és a konkrét megolddsnak biztositania
kell az eljardsi garancidkat. A dontésben jelentésége volt a biztonsigi megfontoldsoknak
és a védelem gyakorlati feltételeinek is (Marcello Viola kontra Olaszorszdg, 45106/04. sz.
kérelem, 2006. oktdber 5-i itélet, kiilondsen 67., 72—77. bekezdések).
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Egy tovabbi EJEB-itélet rdmutatott a technikai hozzaférés és a hatékony jogi segitség
kozotti kiilonbségre. A megfelel felkésziilési id6 és a véddvel val6 bizalmas tandcskozds
hidnyossigai a vide6kapcsolat miikodése mellett is az Egyezmény sérelméhez vezethetnek.
A tandcskozds bizalmas jellegének a fogvatartott szimara is hihetének kell lennie; a puszta
allitas, hogy egy allami rendszerben zajl6 beszélgetés védett, nem oldja fel automatikusan
az adott tigyben felmeriil aggélyokat (Sakhnovskiy kontra Oroszorszdg, 21272/03. sz.
kérelem, 2010. november 2-i itélet, 94-107. bekezdések).

Az Eurdpai Unié Birésdga (a tovabbiakban: EUB) egy elézetes dontéshozatali eljé-
rdsban az (EU) 2016/343 irdnyelv 8. cikkének értelmezésekor elfogadhaténak tekin-
tette, hogy a vadlott kifejezett kérésére videdkonferencidval kapcsolddjon be a térgya-
lasba, feltéve, hogy a tisztességes eljarashoz valé jog biztositott. Az itélet nem dltaldnos
felhatalmazds a személyes jelenlét kotelezd kivéltdsira: a vizsgélt helyzet a vadlott
sajat kérelméhez kotddote, és a Birdsag hangsulyozta a nemzeti szabélyok garancialis
kototeségée (C-760/22. sz. tigy, 2024. julius 4-i itélet, ECLI:EU:C:2024:574, kiilonosen
25-31. pontok).

A védéi kommunikacié bizalmassdgit a 2013/48/EU irdnyelv 4. cikke is védi.
A kovetelmény a személyes taldlkozds mellett a telefonos és mas megengedett kommu-
nikdciéra is kiterjed. A szabdlyozasi kornyezetbdl igy nem az kévetkezik, hogy a kiilon
helyszinen valé tartézkodads sziikségképpen kizérja a hatékony védelmet, hanem az, hogy
annak biztositdsahoz a kapcsolat étrehozasén tal a bizalmassdg és a tényleges tandcskozas
feltételeit is meg kell teremteni.

A videdkonferenciak igazsagiigyi alkalmazdsir6l sz6lé6 CEPEJ-irinymutatds
az egyedi alkalmassdgi dontést, a részvételi akadalyok felismerését és a megfelel$ védsi
hozzéférést kapcsolja ossze. A dokumentum nem kételezd jogforrs, hanem az Eurépa
Tanécs Igazsigszolgaltatds Hatékonysdgaért Kiizdd Eurdpai Bizottsdginak szakmai
ajanldsa. Jelent6sége abban 4ll, hogy a tisztességes eljiras kovetelményeit a targyalds meg-
szervezésének és levezetésének gyakorlati kérdéseire is leforditja (CEPEJ 2021: 11-16).
A tanulmany késébbi javaslatai e kovetelmények biintetés-végrehajtasi értelmezésée adjak,
nem Uj kotelezd eléirdsokat fogalmaznak meg,

A blntetés-végrehajtdsi alkalmazds szervezeti 6sszefliggései

A tivmeghallgatds szervezeti kornyezetének megértéséhez a biztonségtechnikai moderni-
z4ci6 tagabb folyamata is hozzitartozik. Az intézeti biztonsdgi rendszerek egységesitését
és kozponti kezelhetdségét a szakirodalom a személyi réforditdsokkal és az tizemeltetéssel
osszefiiggésben tirgyalja (BOGOTYAN 2020: 26-28). Az innovativ technoldgidkrol sz6lé
késébbi tanulmany az infrastruktira, a szakértelem, a koleségek és a felhasznéléi felkészi-
tés korl4taira is felhivja a figyelmet (BOGOTYAN-SOs—SZAUTER 2024: 22-23). E mun-
kék a szervezeti hdttér értelmezését timogatjak; a biztonsagi rendszerek korszertisitésébol
nem kovetkezik automatikusan a tévoli biintetdeljirasi részvétel megfelelé mindsége.

A tévmeghallgatds kozvetlen intézeti elénye az lehet, hogy a kiils6 el6allitas egy
része elmarad. Ilyenkor csokkenhet a széllitdshoz és a kiils6 6rzéshez sziikséges személyi
raforditds, az tizemanyag-felhasznalds és a fogvatartott intézeten kiviili mozgatséval jard
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kitettség (BOGOTYAN 2018: 24-25). Az elény azonban nem minden iigyben azonos: fiigg
a széllitasi tavolsagtdl, az 6rzési sziikséglettdl, az egyiittes szallithatdsagrdl és atedl is, hogy
a tavoli részvétel nem tesz-e szitkségessé kés6bb tjabb személyes megjelenést. A megtaka-
ritds ezért nem vezethetd le pusztin a videdkapesolatok szamabdl.

A Biintetés-végrehajtas Orszdgos Parancsnoksdganak (a tovdbbiakban: BVOP) 2023.
dprilisi nyilvdnos kozlése 2022-re 13 362 tavtargyaldst jelzett, és a kozlés idején 70 vided-
konferencia-végpontrdl szimolt be. Havi 4-5 milli6 forintos intézeti megtakaritast is
megnevezett. Ezek az adatok a megoldds intézményi jelentdségét szemléleetik, ugyanak-
kor a kozlés nem ismertet részletes koltségszamitdsi médszertant, dsszehasonlitdsi alapot
és bizonytalansigi becslést. Az 6sszeg ezért intézményi becslésként értelmezhetd; fiigget-
len kéleséghatékonysédgi bizonyitékként nem kezelhetd (BVOP 2023).

A szervezeti koltségek egy része a digitalizaciéval nem megsziinik, hanem mas fel-
adatoknal jelentkezik. A széllits helyett sziikségessé vélhat a végpontok 6sszehangolt
foglaldsa, az intézeten beliili kisérés, a kapesolat tesztelése, az iratok elékészitése és a hibak
elhéritdsa. Kiilonosen fontos, hogy az informatikai, nyilvantartési és biztonségi felada-
tok felel8sei az eljard hatdsig szamdra is azonosithatdk legyenek. A védéi tandceskozdsra,
tolmdcsoldsra és iratismertetésre forditott idé a jogszerti miikodés része, ezért nem miné-
sithetd eleve elkertilendd szervezeti veszteségnek.

A technikai és szervezeti feltételek osszekapcesoldsahoz tovébbi szempontot ad a digi-
talis eszkozok integrélt biztonsdgi alkalmazdsardl sz6l6 elemzés. A szerzdk a személyi
felkésziileséget, a mikodési protokollokat és a technikai rendszereket egymist kiegészitd
tényez8kként kezelik, és hangstlyozzak a naplézas, valamint az utdlagos elemzés szere-
pét (BOGOTYAN-SZTODOLA-SOS 2026: 31-33). A kozlemény rendkiviili események
kezelését vizsgdlja, ezért nem szolgéltat kozvetlen bizonyitékot a tdivmeghallgatds eredmé-
nyességérdl. A jelen tanulmény ebbdl szervezési kovetkeztetést von le: a kapcsolati hiba
felismerését, jelzését és eljardsi kezelését 6sszehangolt felel8sségi rendben indokolt kiala-
kitani, a véd6i kommunikacié6 tartalmédnak megismerése nélkiil.

A kornyezeti szempont szintén relevans, de 6nallé éreékelést igényel. A kevesebb szal-
litds alacsonyabb kozlekedési kibocsdtassal jarhat, amelyet ugyanakkor az tizemeltetés,
az eszkozok és a ténylegesen kivaltott utak figyelembevételével kellene szdmszerusiteni.
A biuintetés-végrehajtds fenntarthatdsdgdrdl sz6lé hazai szakirodalom a kérnyezettu-
datos szervezeti mikodést tigabb intézményi sszefliggésben targyalja (CZENCZER-
BoGOTYAN 2023; CZENCZER-BOGOTYAN-SzZTODOLA 2024: 100-104). E megkozeli-
tésbél a tivmeghallgatds lehetséges kornyezeti elénye vizsgalati szempontként kévetkezik,
nem elére bizonyitottnak tekinthetd eredményként.

A fogvatartott szdmdra a kiils6 el8allitds elmaraddsa a munkavégzés, a tanulds
¢s az intézeti napirend folytonossdgit is segitheti (BOGOTYAN 2018: 24). Mds személy
viszont a targyalétermi jelenlétet tarthatja eldnyosebbnek a védekezéshez. A két szem-
pont nem zérja ki egymdst: az intézeti élet kiszdmithatdsaga és az adott tigyben igényelt
személyes részvétel eltérd szitkségleteket fejez ki. Kérddives vagy interjis vizsgalat nélkil
nem é4llapithaté meg, hogy a fogvatartottak mekkora hanyada melyik format részesiti
elényben, és milyen okbdl. A preferenciék feltételezése ezért nem helyettesitheti az egyéni
akadélyok megismerését.
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A hazai és nemzetkozi kutatdsok tanulsdagai

A tivmeghallgatds hatdsainak értékeléséhez el kell kitloniteni az intézményi tapasztalato-
kat az empirikus kutatdsokbdl levonhaté kovetkeztetésektSl. Elészor a hazai vizsgalatok
megallapitdsait és azok bizonyitd erejét elemezziik, ezt kovetSen a nemzetkézi eredmé-
nyeket és 6sszehasonlithatdsaguk korlatait tekintjiik 4t. A hangsuly a kiillonbozé eljérdsi
helyzetekben ténylegesen alitdmaszthaté kovetkezményeken van.

A hazai tapasztalatok bizonyité ereje

A hazai kutatdsok koziil az tigyészi mélyinterjukra épil$ elemzés a telekommunikacids
eszkozok elterjedése mellett a kozvetlenség és a védéi konzulticié gyakorlati nehézségeit
is bemutatta. A kvalitativ tapasztalatok a problémak lehetséges mikodését térjik fel, de
nem adjak megazok orszagos gyakorisigit. Kiilon értékiik, hogy az intézményi elterjedés
és a tényleges joggyakorlds kérdéseit ugyanabban a vizsgélatban teszik lithatéva (BOCzZNE
NEPARACZKI 2023: 110-113).

A tavmeghallgatis és az online tolmdcsolds kapcsolatat vizsgal6 tanulmany 2022
méjusdban ¢és jiniusdban 6t mélyinterjut és 6t tovabbi szakmai beszélgetést készitett
az uigyészségi szervezeten belill. A feldolgozis a tévoli részvételt tobb szerepld sszehan-
golt kommunikdci6jaként értelmezi, amelyben a védé és a tolmécs elhelyezkedésének is
jelentésége van (GERENCSER 2023: 259-265). A megillapitdsok a tolmécsoldst igényld
helyzetek szervezési kockdzatait segitik azonositani, a célzott kivalasztdsbol eredéen azon-
ban nem terjeszthetSk ki véltozatlanul minden biintetdeljardsra.

A rendérségi tavkihallgatds Gjabb vizsgélata statisztikai adatokat, két interjut
és 208 £6s kérddives felmérést kapesolt ossze. A kozolt eredmény szerint a vélaszaddk
79%-a a krimindltaktikai elvek eltérd érvényestilését érzékelte a tdvoli kornyezetben
(KoszTRUB-VARI 2025). Ez a vilaszaddk szakmai észlelésérél tajékozeat, nem a tév-
kihallgatdsok 79%-4ban bekovetkezd mindségromldst bizonyitja. A renddrségi tapasz-
talat a blintetés-végrehajtds szimdra is fontos, de a nyomozati kihallgatds és a birdsigi
targyaldsi részvétel kozotti eltérés miatt az eredményeket eljarasi kontextusukban kell
értelmezni.

A hazai kézlések igy alitdmasztjak a telekommunikécios részvétel intézményi jelen-
téségét és bizonyos garancidlis problémak kutathatésagit. Egytittesen sem helyettesitenek
azonban olyan vizsgalatot, amely azonos tipust eljarasi cselekményekben, 6sszehasonlit-
haté fogvatartotti csoportok kozott mérné a részvétel és a védelem mindségét. A hidny
kovetkezménye nem az, hogy a tdvmeghallgatds eredménytelennek tekintendd, hanem
az, hogy a hatdsara vonatkozé allitasokat a rendelkezésre llé bizonyiték terjedelméhez
kell igazitani.
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Nemzetkézi eredmények és az 6sszehasonlitds korldtai

A videdkonferencias biintetéeljérdsi részvétel korai kutatasi dttekintése mar a szélesebb
kort elterjedés el6tet elkiilonitette a technoldgia jogi elfogadhatdsigit a résztvevék visel-
kedésére és észlelésére gyakorolt empirikus hatdsaitél (TREADWAY JOHNSON — WIGGINS
2006). A megkiilonboztetés tovabbra is irdnyadd: a jogszabalyban biztositott lehet8ség
nem igazolja a konkrét megoldds valtozatlan mikodését minden eljarasi helyzetben.
Az empirikus kérdés az, milyen kévetkezmény mérhetd, kinél, milyen feltételek kozorte
és milyen 6sszehasonlitdshoz képest.

Az angliai és walesi Crown Court 2020. janudr és 2022. mircius kozotti adatain vég-
zett éreékelés hasonlé iigyeket parositote statisztikai eljarassal. Atlagosan kisebb idcsok-
kenést talalt a tdvoli meghallgatasokndl, de a tivoli el6készitd részvétel nem eredményezett
r6videbb teljes tigytartamot vagy kevesebb meghallgatdst. A tévoli kategéridba beletar-
tozott bdrmely résztvevd telefonos vagy videds bekapcsoldddsa, ezért az eredmény nem
azonosithat6 kizirélag a fogvatartott videds részvételének hatdsival. A nem meghigyelt
kiilénbségek miatt szelekcids torzitds is fennmaradhatott (BR1ISCOE-ROSE-PEHKONEN
2023: 1-2, 16-20).

Egy 370, fogva tartds meghosszabbitdsérdl tartott meghallgatas rendszeres megfigye-
lésén alapul kutatds a megszolalasi lehetdség, a tiszteletteljes bindsmdd és a semlegesség
alacsonyabb szintjét allapitotta meg a videdkonferencids helyzetekben, tobb véltozo sta-
tisztikai ellendrzése mellett (FACTOR et al. 2023). Az eredmény a vizsgéle kornyezetben
mérhetd részvételi killonbséget jelez. Nem teszi lehetévé annak kijelentését, hogy minden
vide6s meghallgatds jogsértd, illetve hogy a kiilonbség minden eleme kizérélag a techno-
légianak tulajdonithaté. Arra viszont rimutat, hogy az eljirds kimenetelén tal a részvétel
folyamatat is vizsgalni kell.

A jelenlét, a térbeli kozelség és az eljarasi igazsagossig kapcsolatat elemz6 Gjabb
munka a kutatdsi eredmények vegyes jellegét hangstlyozza. A kozos fizikai térbdl nem
kovetkezik automatikusan a meghallgatottsig érzése, ahogyan a tévoli kapcsolat sem zérja
ki eleve a méltanyos kommunikaciét (BELLONI — JASPAERT — DE VOCHT 2025). A jir-
vany utdni alkalmazdsrol sz6l6 elemzés ugyancsak az eléfeltevések empirikus ellendrzé-
sének sziikségességére figyelmeztet, kiilonosen a hatékony jogi segitség és a dontéshozatal
szempontjabdl (DE VOCHT 2022). E megkozelitések az alkalmazdsi feltételek vizsgalatat
helyezik a technoldgia altalinos mindsitése elé.

A kutatasok kozotti eltérés részben abbdl ered, hogy mis eljarési szakaszt, ms részt-
vevoi elrendezést és mas eredményt mérnek. A fogva tartds meghosszabbitdsirdl tartott
meghallgatds nem azonos egy bonyolult bizonyitési targyaldssal, a tavoli igyvédi bekap-
csolddds pedig nem ugyanaz a helyzet, mint a védgjétdl elkiiloniil$ fogvatartott részvétele.
A buntetés-végrehajtdsi alkalmazis tudomanyos értékelésének ezért régzitenie kell, ki
tartdzkodott tévol, hol volt a védé és a tolmdcs, és milyen cselekmény tortént. E leirds
nélkil az eredmények csak latszolag hasonlithatdk Gssze.
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A hatékony részvétel gyakorlati feltételei
Erthetéség és megszdlaldsi lehetdség

A mikodé videdkapesolat szitkséges, de nem elégséges feltétele a hatékony részvételnek.
A fogvatartott szimara érthetének kell lennie annak, hogy kik vesznek részt a cselekmény-
ben, mi torténik, és miként jelezheti észrevételét. A halk hang, az 6sszecstisz6 beszéd vagy
a késleltetés nem pusztdn kényelmetlenség: akkor valik eljérasjogi probléméva, ha megaka-
délyozza egy kérdés megértését vagy egy nyilatkozat megfeleld id6ben torténé megtételét
(BOGOTYAN 2018: 21-22). Az eljard hatdsdg feladata a joggyakorlds biztositdsa; az intézet
chhez a helyi korillmények megteremtésével és a hiba azonnali jelzésével jarul hozz4.

A kapcsolat ellendrzését célszerli egyszert visszakérdezéssel is kiegésziteni. Annak
megkérdezése, hogy a résztvevd hallja-e a hangot, kevesebb informdaciét ad, mint annak
tisztdzdsa, hogy megértette-e az elhangzott kérdést. Ez nem a vallomds tartalmi befolydso-
lasét jelenti, hanem a kommunikdci6 feltételénck ellendrzését. A fogvatartottat el6zetesen
tdjékoztatni kell arrdl is, hogyan jelezheti, ha nem hall, nem lét egy bemutatott iratot, vagy
avédojével kivin beszélni. A jelzés médja akkor megfeleld, ha a résztvevd azt ténylegesen
hasznalni is tudja.

A védével folytatott bizalmas kommunikdcio

A Be. 124. § (3) bekezdése alapjén kiilon helyszinen tartdzkodé terhelt és védéje kozote
legalabb hangkapcsolatot biztosité elektronikus tandcskozést kell lehetévé tenni. A gya-
korlati megfelel§ség azonban nem mérhetd kizérélag azzal, hogy van-e telefon a helyiség-
ben. A kapcsolatnak elérhetdnek kell lennie az érdemi felkésziiléshez és az eljards soran
felmeriil6 konzultécidhoz is. A fogvatartottnak tudnia kell, kihez fordulhat a kapcsolat
létrehozaséére, és biztosnak kell lennie abban, hogy a beszélgetés nem vilik az eljirdsi
kozvetités vagy felvétel részévé.

A bizalmassiga fizikai és a technikai kornyezet egytittes tulajdonsdga. Egyetlen elkii-
I6nitett hangesatorna sem megfeleld, ha a beszélgetést a helyiségben mas meghallhatja;
a feliigyel6 tdvozdsa pedig 6nmagiban nem elég, ha a kozvetitd vagy rogzitd rendszer
tovébbitja a tandcskozdst. Az intézeti biztonsig és a védéi titok védelme kézotti gyakorlati
megolddst elézetesen, egyértelmi felel6sségi rendben kell kialakitani. A biztonsdgi sze-
mélyzet feladata nem terjedhet ki a védekezés tartalménak megismerésére. E kovetelmény
aBe. ¢és22013/48/EU iranyelv garancidlis rendszerébél kovetkezik.

Tolmdcsolds és egyéni részvételi akaddlyok
A tolmics szitkségessége a nyelvhasznélati joghoz és a tényleges nyelvi megértéshez kapcso-

16dik, nem 6nmagéban az allampolgarsaghoz. Tébb helyszin osszekapcesoldsakor a hall-
hatdsig mellett a besz¢l8k azonosithatdsdga és a tolmdacsolds ritmusa is jelentds. Kiilon
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figyelmet igényel, hogy a fogvatartott kovetni tudja az eredeti kozlést és a forditast, illetve
hogy a véd6vel folytatott tandcskozds tolmacsoldsa megdrizze a bizalmas jelleget. Az egyes
szereplSk elhelyezése tehdt érdemi eljirdsszervezési dontés.

A hallési, latasi, értelmi vagy pszichés nehézségek, az alacsony irasértési készség
és a digitalis eszkozokkel kapesolatos tapasztalatlansag eltérd timogatdst tehetnek sziik-
ségessé. Ezek nem tekinthetSk azonos akadalynak, és nem kovetkezik bel6litk automati-
kusan a tévoli részvétel kizdrasa. A dontd kérdés az, hogy a konkrét nehézség megfelels
segitséggel kezelhetd-e. A részvételi képesség vizsgélatat ezért nem szabad a fogvatartott
fegyelmezett viselkedésének megfigyelésére sziikiteni: a csendes jelenlét nem bizonyitja
az eljards megéreését.

Iratbemutatds és a technikai hibdk eljdrdsi kvetkezménye

A bizonyiték vagy mds irat képernydre vetitése akkor szolgélja a részvételt, ha a fogvatar-
tott azt olvashaté méretben, megfeleld ideig lathatja, és észrevételt tehet rd. A dokumen-
tum technikai megjelenitése és tartalménak hozzaférhetésége nem azonos. A kiilonbozé
helyszineken lithaté véltozatok egyez8ségét is biztositani kell. Ha az iratot csak a térgyalé-
teremben tartézkodok tudjék érdemben 4ttekinteni, a tévoli résztvevd formélisan jelen
lehet, mégis hatranyba kertilhet a nyilatkozattételben.

A technikai hiba salydt az donti el, hogy a részvételt érintette-e, nem csupdn az,
hany masodpercig tartott. Egy rovid hangkimaradds lényeges lehet, ha éppen egy kér-
dés, figyelmeztetés vagy vélasz marad érthetetlen. A helyi személyzetnek a hibat jeleznie
kell; az eljird hat6sagnak pedig el kell dontenie, hogy elegend-e a kozlés megismétlése,
sziinet sziikséges, vagy a cselekmény mas médon folytathatd. A dontés ellendrizhetdségé-
hez a fennakadas eljérasi jelentdségét és a megtett intézkedést is indokolt dokumentélni.
A megszakitds nélkiili kapcsolat tehdt nem minden helyzetben fontosabb, mint az érdemi
megértés helyredllitésa.

A blintetés-végrehajtdsi alkalmazds értékelési kerete
A javasolt keret felépitése

Az el6z8¢k alapjén olyan, hdrom szintre éptild éreékelési keretet javasolunk, amely egy-
mas mellé helyezi az intézeti réforditdst, az eljirdsi mikodést és a garancialis feltételeket.
A keret nem alkalmassigi pontszdm, és nem szolgalhat a személyes jelenlétre vonatkozé6
torvényi szabélyok kivaltasra. Célja annak megmutatisa, hogy az intézeti eredményesség-
16l 52616 beszamoldk milyen informacidkkal egészithetSk ki. A javasolt mutatdk egy része
adminisztrativ nyilvantartdsbol, méds része megfigyelésbdl vagy résztvevdi visszajelzésbol
allithat6 el6; ezek egymast nem helyettesitik.
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1. tdbldzat: A biintetés-végrehajtisi tavmeghallgatds javasolt értékelési szintjei

Ertékelési szint Vizsgilandé kérdés Lehetséges mutatok és adatforrasok
Milyen feladatot és erd- Ténylegesen elmaradt kiils6 utak; személyi

Intézeti rdforditds forrast valtott ki a tdvoli munkaidé; szallitdsi és tizemeltetési koltség.
részvétel? Osszehasonlithatd szolgalati és koleségadatok
Megvaldsult-e a tervezett Megkezdett és befejezett cselekmények; késés;

Eljérasi miikodés cselekmény, és milyen fenn-  megszakitds; ismétlés és annak oka. Foglaldsi,
akaddssal? informatikai és eljirdsi dokumentdci6

Tajékoztatds és megértés; véddi konzultdcio
Garancidk érvénye-  Hozzéfért-e a résztvevd elérhetésége; iratbemutatds; jelzett akadély
stilése ajoggyakorlds feltételeihez?  és vilasz. Megfigyelés és résztvevéi visszajelzés,
a tandcskozds tartalmanak rogzitése nélkiil

Megjegyzés: A tiblizat a tanulmdny elemzési javaslata, nem validdlt méréeszkoz.
Forrds: a szerzok szerkesztése

Intézeti szinten a ténylegesen kivaltott kiilsé el6allitds a relevans egység. Egy tavoli cse-
lekmény nem sziikségképpen vélt ki egy teljes szallitdst, hiszen a fogvatartott mds okbdl
ugyanazon a napon is el6allithat6. Az dsszehasonlitasnak ezért az elkeriilt Gtvonalat,
a szallitdsban részt vevé személyeket és az intézeten beliili tobbletfeladatot is figyelembe
kell vennie. A teljes koltséghez az eszkézfenntartds, a képzés és az ismételt cselekmények
raforditasa is hozzatartozik. A keret nem feltételezi, hogy a videds részvétel minden tgy-
ben olcsébb; ennek vizsgilatat teszi lehetdvé.

Eljrési szinten kiilon rogzitendd a tervezett, a megkezdett és a befejezett cselekmény,
valamint az j idépont kittizésének oka. Ha példdul a kapcsolat létrejon, de a fogvatartott
egy lényeges iratot nem tud megismerni, az esemény informatikai értelemben sikeresnek,
eljarasi értelemben mégis hidnyosnak mindsiilhet. Garanciélis szinten az ellendrzésnek
arra kell irdnyulnia, hogy a személy megértette-e a részvétel modjit, hasznalhatta-e a védoi
csatorndt, ¢s kapott-e valaszt a jelzett probléméra. A nyilvintartds nem tartalmazhatja
a bizalmas védéi tandcskozds tartalmit.

Alkalmazdsi javaslatok

Elséként az eljardsi és intézeti feladatok osszehangolt elékészitése indokolt. Az id8pont-
foglalasnak szdmolnia kell az eljirdsi cselekmény varhaté tartaméval, a védéi felkésziilés-
hez sziikséges lehet8séggel, az esetleges tolmécsoldssal és a fogvatartott mas kotelezett-
ségeivel. A tul sziik id6sdv a konzulticié vagy a megértés ellenbrzésének elmaraddsira
osztonozhet. E kockazat kezelésére az intézet és az eljird hat6sag kozotti felel8sségi rend-
ben célszert rogziteni, ki és miként kezdeményezhet idébeli korrekcidt.

A feladatok teljesithetésége a személyi allomdny felkészitését is igényli. A tisztkép-
zés korszerusitését a vonatkozd tanulmdny a gyakorlati kovetelményekhez, a szakmai
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kompetencidkhoz és az oktatdsmodszertani megujuldshoz kapcsolja; a digitalizacié pél-
ddi kozott az elédllitdst timogatd mobilrendszert és az elekeronikus szolgélati naplékat
is bemutatjik (BoGOTYAN-FORGACS 2022: 1970-1974). E megkozelitésre épitve a tév-
meghallgatas intézeti képzésében célszert egyiitt gyakoroltatni a technikai hibajelzést,
a résztvevd téjékoztatdsit és a bizalmas véddi kapesolat megszervezését. Ez alkalmazési
javaslat; eredményességét a hivatkozott tanulmény nem mérte.

Masodszor javasolt a részvételi akadalyok révid, dokumentélhaté elézetes ellen-
6rzése. Ez magéban foglalhatja az érthetd téjékoztatds megtorténtét, a kép és hang pro-
béjat, az iratokhoz valé hozzaférés médjat, a véddvel folytathaté tandcskozds lehetdségét
és akiilon segitség szitkségességét. A vizsgilatnak nem az a célja, hogy az intézet 6nélléan
dontson az eljardsi forma jogszertiségérdl, hanem az, hogy az eljér6 hatésigaz alkalmassag
megitéléséhez szitkséges helyi informécidkat idében megkapja.

Harmadszor elére meghatarozott jelzési és helyreallitési rend szitkséges. A fogvatar-
tottnak és a véddnek ismerniiik kell, hogyan jelezhetnek hibat vagy konzultacios igényt.
A rendszer kezelésével megbizott személynek tudnia kell, mikor sziikséges az eljaré haté-
sig figyelmét felhivnia a részvétel akadélydra. A kép- és hangmindség mellett a félreéreés
vagy az irathozzaférés hidnya is ilyen jelzés targya lehet. A gyors technikai javitds éreék,
de a folytatds feltételeirdl hozott eljardsi dontést nem helyettesiti.

Negyedszer a rendszer értékeléséhez indokolt egymdéstdl elkiilonitett adatforrasokat
hasznalni. A szolgalati és informatikai nyilvdntartds az izemeltetésrél tdjékoztat, a részt-
vevoéi visszajelzés a megértésrél és a hozzdférés megélésérdl, az eljirds dokumentécidja
pediga jelzett problémdak kezelésérsl adhat informéciot. E forrdsok 6sszevetése azonosit-
hatja, ha a technikailag sikeresnek konyvelt cselekmény a részvétel szempontjabol nehéz-
séggel jart. Az adatgyfijtést célhoz kétotten, a személyes adatok és a véddi titok tiszteletben
tartdsaval kell kialakitani.

Megbeszélés és kutatdsi korlatok

A feldolgozott eredmények alapjan a tdvmeghallgatds megitélését két leegyszer(sités
is neheziti. Az egyik a technikai elterjedést az eredményesség bizonyitékdnak tekinti;
a masik a fizikai elkiiloniilésbél kozvetleniil a védelem gyengiilésére kovetkeztet. A ren-
delkezésre 4116 forrasok ennél dsszetettebb képet mutatnak. A normativ kovetelmények
a tényleges részvétel feltételeit hatarozzdk meg, az empirikus kutatdsok pedig azt vizsgal-
jak, hogy ezek a feltételek egy adott kornyezetben hogyan miikédnek. A két megkozelités
osszekapcesolhatd, de nem cserélhetd fel.

A vizsgalat £6 korldtja a feldolgozott kutatdsok eltéré tédrgya és médszertana. Az inté-
zeti adatkozlés, a célzott interjd, a kérdSives vélemény, a rendszeres megfigyelés és a statisz-
tikai pdrositas mds tipust kovetkeztetésre alkalmas. Nem 4ll rendelkezésre olyan egységes
magyar adatbazis a jelen elemzésben, amelyb6l megéllapithat6 lenne a tdvmeghallgatas
nettd koltséghatdsa, a garancialis problémék orszégos ardnya vagy a részvételi forma 6nallé
hatédsa az tigyek kimenetelére. A tanulmdny ezért nem allit ilyen eredményt, és a javasolt
értékelési keretet sem tekinti validdle mérdeszkoznek.
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A joggyakorlat felhasznaldsdnak is van korlatja. Egy konkrét tigyben megéllapitott
egyezménysértés nem igazolja, hogy minden hasonlé technikai megoldds sziikségképpen
jogsértd. Ugyanigy egy megfeleldnek itélt videds részvétel nem teszi sziikségtelenné az v
tigy egyedi koriilményeinek vizsgalatét. Kiilonésen koriiltekint8en kell eljdrni a masod-
foka eljarasban valé részvételre vagy a vadlott sajat kérelmére vonatkozé itéletek elséfoku
eljarasban torténd, kotelezd tévoli részvételre valé alkalmazasakor.

Tovébbi hazai kutatds szdmdra célszer(i lenne azonos eljirdstipusokon beliil, az tigyek
osszetettségét és a résztvevdk sajtossdgait figyelembe véve osszehasonlitani a részvételi
formékat. A szolgalati raforditdsok mérése mellett kiilon kellene vizsgalni a konzultécios
hozzéférést, a megértést és a technikai hibdk kezelését. A fogvatartotti és védéi nézépont
bevondsa azért szitkséges, mert e tapasztalatok az intézeti nyilvintartdsbol nem rekonstru-
alhatok teljesen. Etikailag megfelelé vizsgalatnak a jogokat biztositd garancidk megvondsa
nélkiil kell feltdrnia az alkalmazasi gyakorlat kiilonbségeit.

Kovetkeztetések

A tavmeghallgatds a blintetés-végrehajtds szdmdra jelentds szervezési lehetdség, amely
egyes kiilsé eldallitasok kivaltasdval eréforrast takarithat meg és csokkentheti a széllitdsi
kitettséget. A hozzéférhetd forrdsok ugyanakkor nem igazoljék, hogy az intézeti elény
automatikusan rovidebb teljes eljirdssal vagy jobb részvételi feltételekkel jar. A tanulmany
ezért az intézeti hatékonysagot, az eljérasi cselekmény miikodését és a garancidk érvénye-
stlésée kiilon éreékelési szintként kezeli.

A magyar szabdlyozds és az eur6pai biréi gyakorlat alapjén a tavoli részvétel jogszerti-
ségének kozponti feltétele a joggyakorlds tényleges lehetdsége. Ehhez az eljéras kovethetd-
sége, a megszolalds, az iratok megismerése és a védével folytatott bizalmas tandcskozds egy-
arant hozzétartozik. A biintetés-végrehajtdsi intézet feladata e feltételek helyi biztositasa
és az akaddlyok jelzése, az eljarasi forma megvalasztasa és a felmeriil6 probléma eljirdsjogi
kovetkezményének megitélése az arra jogosult hatdség feleldssége.

A javasolt értékelési keret e felelésségi viszonyokra épitve kapcsolja dssze a szervezési
adatokat a részvétel ellendrizhetd feltételeivel. Gyakorlati hozadéka az lehet, hogy a tév-
meghallgatdsok szamén tal lithat6va teszi, milyen tigyekben, milyen személyi és techni-
kai feltételek mellett miikodik megfeleléen a rendszer. A tartds fejlesztés irdnydt ezére
az egyedi alkalmassdg vizsgalata, a bizalmas védéi hozzaférés biztositdsa és a részvételi
akadalyokra adott dokumentélt valasz jelentheti. Ezek teljestilése teremtheti meg a szer-
vezeti hatékonysdg és a tisztességes eljards Osszeegyeztetésének alapji.
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