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Miben segitik a nyelvi ujjnyomok
a nyomozast?

URMOSNE SIMON Gabriella'

A tanulmény abba nyujt betekintést, hogy miben segitheti a nyomozd hatd-
sdg munkéjat a nyelvész, vagy a forenzikus nyelvész szakérts. Mikor valamely
ponton megreked egy nyomozaés, akkor a hatésdg kezdeményezheti kilsés
szakért6 bevonasat is. A nyelvi ujinyomaink is kbzvetithetnek lzeneteket, vala-
mint bizonyitékot is nydjthatnak arra nézve, hogy ki lehetett a blnelkévetd, ki
irhatta a levelet, kinek a hangjat halljuk egy hangfelvételen, egyszdval, a nyel-
vész szakértd is az elkbvetd életkorat, nemét, hovatartozasat és egyéb jellem-
z8it képes profilozni.

Kulcsszavak: kriminalisztikai nyelvészet, nyelvi ujinyomok, igazségligyi nyelvész
szakértd, nyelvi profilalkotéas, beszéls azonositas

A nyelvi profilalkotas

Meg lehet-e mondani, hogy egy széveget férfi vagy né irt-e, hany éves lehet, vagy mi
a foglalkozasa? Az utébbi évtizedekben egyre tobb kutatés kereste a valaszt a fent meg-
fogalmazott kérdésekre, els6sorban a kriminalisztikai alkalmazds miatt: névtelen leve-
lek, bintényekben felhasznilt blogok, oldalak, chatbeszélgetések, ropcédulak és gytils-
letbeszédek kapcsan.? A szamitogép és az internet kordban a szerzé teljes névtelenségbe
burkoldézhat.? Az interneten és a k6zosségi oldalakon naponta szamos irdsos dokumen-
tum, elektronikus adat keletkezik. A nyomozé hatésag felhaszndlja a blinézés elleni
kiizdelem nélkiilozhetetlen eszkéztarat, az adatbazisokat, kozosségi oldalakat, péld4aul
aFacebookot.* Az adatbizisokban végzett sziiré6-kutaté munkat ,raszter nyomozasnak”
nevezziik, és az igy beszerzett digitalis adatok a nyomozas eredményességét szolgal-
hatjdk.> Az elkovetd vagy elkovet6i kor feltérképezését segithetik a nyilvantartdsokbol
kinyert és elemzett informacidk.® A kriminalisztikai nyelvészet feladata a biincselek-
mények nyelvi bizonyitékainak az elemzése. A legfontosabb kérdés, amelyre a hatésag
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a vélaszt keresi, a ki tette, vagy ki irta a szoveget?”” Az igazsigligyi nyelvész szakértd
feladata a szerzgségvizsgalat. A dolog két oldalrdl vizsgilhaté: kereshetjik arra a va-
laszt, hogy a bizonyitékként lefoglalt széveg szerzéje megegyezik-e egy masik, a nyo-
moz4s sordn a gyanusitottal iratott szoveg szerzdjével; ugyanakkor vizsgalhaté az is,
hogy az adott inkriminalt szveg szerzdje milyen demografiai-szociol6giai valtozokkal
jellemezhet6.® Nemcsak a szépirék rendelkeznek egyéni stilussal, hanem minden em-
bernek van egy sajatos stilusa, azaz idiolektusa. Ennek oka keresendé az egyéni képes-
ségek kulonbozdségében, az egyén eltérd szocializdcids folyamataban, az egyén tarsas-
szocidlis kapcsolathalézatdnak eltéréseiben és az egyes tarsadalmi csoportokon belili
differencialtsdgban, amely minden nyelvi szinten vizsgilhat6.® Az egyediség nemcsak
aztjelenti, hogy ,a fogalmazasméd drulkodik a szerz6rél”,' hanem azt is, hogy minden
megnyilatkozasunk egy valogatas eredménye a nyelvi eszkoztarbol és ezek kombina-
lasa."! Ez a nyelvi valtozatossidg nemcsak a nyelveket és nyelvviltozatokat hatja at, ha-
nem az egyén nyelvhasznalataban is megmutatkozik.'? Ez a vdlogatas korlatozott olyan
értelemben, hogy a szévegalkot6 csak az 4ltala ismert nyelvi formak és szabélyok koziil
tud valogatni, ez a korlatozottsag pedig 6sszefiiggésben van az életkoraval, nemével,
iskolai végzettségével, szakmajaval, valamint a tarsadalmi osztédlyaval. Axiéma, hogy
nyelvhasznalatunk igazodik a beszédhelyzethez.”* Masképp nyilatkozunk meg infor-
malis és formalis szitudcidkban; a szévegtipus valasztdsa fiigg a csatorna minéségétsl
vagy a résztvevdk viszonyatdl, ezt tikrozi a beszéd akkomodaciés elmélet is a lingvisz-
tikaban.

A forenzikus nyelvészet diakron vizsgdlata

Az elsé kifejezetten e targyban irt tanulmanyok az angolszasz orszdgokban és Magyar-
orszagon egyarant az 1960-as évekbdl szarmaznak. Az angol nyelvben 1968-ban buk-
kant fel elszér a ,forensic linguistics” (,igazsagugyi” vagy ,torvényszéki nyelvészet”)
kifejezés, amely a magyar gyakorlatnal sokkal tigabb tertletet feldlelve azt vizsgal-
ja, hogy miként segitheti a nyelvészet altaldban a jogalkotast és a jogérvényesitést.
Az igazsagiigyi nyelvészetnek ma mar 6néllé szakmai szervezete (Igazsigiigyi Nyelvé-
szek Nemzetkozi Tarsasdga, IAFL), sajat folyédirata (International Journal of Speech, Lan-
guage and the Law) és kétévente megrendezett nemzetkozi konferencidja is van. A kri-
minalisztikai nyelvészeti szévegvizsgalatokrdl az 1960-as évek 6ta sorra jelentek meg
tanulméanyok. Els6ként 1961-ben a Kriminalisztika cimi BM-kiadvany foglalkozik
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a kriminalisztikai célt szovegvizsgalattal. Ot évvel késébb, 1966-ban a Szakérték igény-
bevétele a nyomozds sordn cim( ugyancsak BM-kiadvanyban Grétsy Liszl6 felhivja a fi-
gyelmet a nyelvészet kriminalisztikai alkalmazasianak hasznossigara. Az 1968-ban
megjelent Mire jé a nyelvtudomdny? cimi kotetben, Fodor Istvan emlitést tesz errdl
a szaktertletr6l is.™

A kriminalisztikai fonetika az igazsagszolgéltatasban biinjelként kezelt hangfelvé-
teleken 1év6 emberi beszéd akusztikai-fonetikai elemzésével foglalkozik. Az igazsag-
szolgaltatdsban az els6é beszél6azonositasok fultanuk vallomasai alapjan készultek.
Az egyik elsé feljegyzett eset 1660-ban tortént Anglidban a William Hulet tigyben.

Igazi attorést jelentett a beszédelemzésben az 1930-as években - a Bell Telephone
Laboratoriesban, New Jersey-ben — kifejlesztett analdg spektrograf, amely papirlapra
rajzolta a beszéd hangszinképét.” A spektrogramjai segitségével dolgozta ki a hangle-
nyomat-azonositast (Voiceprint Identification) Lawrence G. Kersta az 1960-as években.
A hanglenyomat-azonositds elméleti alapja az, hogy a beszédr6l késziilt spektrogram
éppen olyan egyedi jellemzéje az embernek, mint az ujjlenyomata. 1973-ban az Or-
szagos Rendér-fékapitanysag Bintgyi Technikai Intézete hivatalos kapcsolatba lépett
az ELTE Mai Magyar Nyelvi Tanszékével. A tanszék egyik tanara, Nagy Ferenc — ma-
gyar szakos tanarjel6ltek szamara - specidlis stadiumot szervezett a nyelvészet krimi-
nalisztikai alkalmazdasa targydban. 1975. december 4-én tartottak meg a kriminalistak
a nyelvtudomany képvisel6ivel egyiitt a VII. Orszagos Tanadcskozast, majd 1980. aprilis
15-én tartott konferenciat az MTA Nyelv- és Irodalomtudoményi Osztéalyanak szak-
mai bizottsdgaként miikods Fonetikai Bizottsag korunk kommunikaciés zavarair6l.
Az tlésen felszolaltak pedagbgusok, logopédusok, nyelvészek és pszichiaterek. ,Az els-
adodk és felszolalok donté tobbsége a nyelvi kommunikdcids zavarok egy-egy jelenségé-
nek ismertetésével egyidejileg kitért az azokat kivalté tarsadalmi és személyi okokra.
A téma ilyen megkozelitése joggal valtja ki a kriminalistdk és a biinild6z6 szervek ér-
dekldését is, hiszen egy-egy ismertetett jelenség a biinelkévetdkre is jellemz6 lehet,
és fogddzot ad a kriminalistaknak a személyazonositdsban.”® 1975-ben a VII. Orszagos
Kriminalisztikai tanacskozas £6 témaja volt a nyelvészet szerepe a kriminalisztikaban.
A tandcskozdson - a Beliigyminisztériumban dolgozé nyomozdkon, kriminalistdkon,
irdsszakért6kon és nyelvészeken kivil — részt vettek az MTA Nyelvtudomanyi Intéze-
tének, az ELTE Mai Magyar Nyelvi Tanszékének, az Orszdgos Kriminalisztikai Intézet-
nek, a Legfelsébb Birésagnak és a Legfébb Ugyészségnek a képviseléi is.

Egy tovabbi kérdés is felmeriilt ez id6 t4jt, nevezetesen, hogy els6ként az irasszakér-
t6 és a nyelvész szakértd munkajat fontos megkiilénboztetni. Ezt taglalja Juhasz Jozsef,
az MTA Nyelvtudomdnyi Intézetének tudomdnyos kutatdja és Szilak Joldn rendér
6rnagy 1974-ben megjelent tanulmdnya is. Alapvetd kilénbség, hogy az irasszakér-
té a szovegformdlasnak a manudlis (példdul egy aldirds eredetiségének megéllapitésa),
a nyelvész szakérté pedig a mentdlis, lingvisztikai oldalat vizsgalja (szovegszerzéség
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megallapitdsa leir6 nyelvészeti és komparativ médszerekkel). Fontos, hogy a nyelvész
szakértét tajékoztatni kell a széban forgd tigy eredményeirdl, mert ezek hidnyaban
sziikiilhet azoknak a kérdéseknek a koére, amikre a szakértének valaszt kell adnia. Ha
példdul hasonlé tartalmu és célzatu névtelen levelek az orszagnak egy meghatarozott
pontjarol indulnak el, természetes és jogos a kérdés: jellemzé-e a szévegek nyelvezete
annak a vidéknek a nyelvhasznalatdra? Ha nincs igy feltéve a kérdés, a szakértd ezzel
esetleg nem is foglalkozik. A széveg nyelvjarasiassdgit mutaté jegyei magabdl a szoveg-
b6l adédnak, ezek észrevétele és egy kés6bbi munkafazisban az értékelése, a nyelvész
szakérté feladata. Egy nyomoz6tdl nem varhatjuk el azt a nyelvi kompetenciat, amely
alkalmassa teszi arra, hogy egy szoveg a koznyelvitdl eltérd sajatossigait felmérje.”
Ellenben, a tartalmi elemzés inkabb a nyomoz6 feladata, noha meg kell jegyezni, hogy
a tanulmany 1974-ben sziiletett, azéta ez a vélemény annyiban valtozott, hogy a tarta-
lomelemzés is része lett a nyelvész szakért6i munkdnak, amelybe bevonhaté pszicho-
l6gus és pszichiater egyarant.

1980-ban megjelenik dr. Nagy Ferenc Kriminalisztikai szévegnyelvészet cimi kandi-
détusi értekezése, amely a mai napig is az egyetlen 4tfogé értekezés a targykorben.'®

Beszéloazonositas és annak eszkozei

A fonetikai alapt beszéléazonositas sordn a szakért6k egy ismeretlen ember beszédét
hasonlitjak 6ssze egy ismert ember beszédével, aminek kovetkeztében megallapitjak,
hogy a két felvételen beszélé személy azonos-e vagy sem. Az igazsigugyi szakértsk
komplex megkozelitéssel vizsgaljak a beszéloket. Médszereik kozott szerepelnek a per-
cepcibs vizsgalatok, és a szamitégépes hangelemz8 programok haszndlata, s6t egyre
elterjedtebbek az automatikus beszéléazonosité szoftverek is.

A fonetikai alapt beszéléazonositds egyik lehetséges menete a kovetkezé: a szak-
ért6 kap egy hanganyagot (kérdéses felvétel), amelyen egy ismeretlen személy beszél,
és az a feladata, hogy beazonositsa 6t."° Ehhez hangmintit vesz fel egy vagy tébb gya-
nusitottol. Ezzel olyan 6sszehasonlité minta 4ll a szakért6 rendelkezésére, amelynek
a segitségével 6ssze tudja vetni a spontdn beszédben el6fordulé egyéni jellegzetessé-
geket is, és az azonos szévegkoérnyezetben 1évé kifejezéseknek, illetve azonos hang-
koérnyezetben 1évé hangoknak az akusztikai paramétereit is. A spontan beszéd 6ssze-
hasonlitdsa sordn a szakérté vizsgalhatja a beszélé nyelvhasznalati szokasait, péld4dul
kedvelt kifejezések hasznélatat, szinetek, megakadasjelenségek el6forduldsat, a hang-
képzési sajatossdgokat, beszédhibakat, alaphangmagassagot, a prozédiai jellegzetes-
ségeket, s6t még az olyan nem verbdlis elemeket is, mint példaul a torokkészorulés,
kohogés vagy esetleg egy nagy s6haj.”
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A beszél6azonositast kilénbo6z6 tényezék nehezitik, nevezetesen:
egy szbt ugyanaz a személy, kiillonb6z6 idépontokban kilénbézéképpen ejthet ki;
+ zajos a felvétel, vagy egyszerre tébben beszélnek;
+ rovid a vizsgdlhato beszéd,;
+ agyanusitott elvaltoztatja a hangjat.

Az azonos szovegtartalmakon az aldbbi paraméterek elemezhetdk:

+ hangszinkép-elemzés (példdul hangitmenetek, hangok idéviszonyai, ma-
ganhangzdék formansértékei, massalhangzdk zarfelpattandsai, zoérejgécok,
felhangszerkezetek).

+ azonos maginhangzék azonos hangkérnyezetben mért energiaspektruma
(FET).

+ azonos szavak, mondatok energiaspektruma (LTA).

+ szupraszegmentdlis jegyek (dallam, hangsily, temp6, ritmus, intondacio).

+ Az egyéni kiejtés variabilitdsa és a kulénbozé személyek beszéde kozotti ha-
sonl6sdgok miatt esetenként nem koénnyi bizonyitani a beszél6k azonossa-
gat. A szakértdi gyakorlatban elterjedt értékelési mod a valdszintségi skaldk
alkalmazasa, amelyeknek a megallapitasai a kovetkezdk lehetnek. A kérdéses
személy és a gyanusitott 1. nem azonos, 2. nagy valdszintséggel nem azo-
nos, 3. val6sziniileg nem azonos, 4. azonossdga sem nem bizonyithatd, sem
nem kizarhatd, 5. val6szintileg azonos, 6. nagy valdszintiséggel azonos, 7.
azonos.”

Az automatikus beszédelemzés kapcsan segitséget nydjt a BATVOX nevi szoftver,
amely a hangbiometria (Voice Biometric) médszerével elemzi a hanganyagokat, majd
statisztikai kiértékelés alapjan megadja az LR-t. Nagy elénye ennek a metédusnak,
hogy fiiggetlen a nyelvtél és a hangétviteli csatornatdl (telefon, mikrofon, diktafon).
A beszédhullamok olyan informacidkat is tartalmaznak, amelyek alapjan kovetkeztet-
ni lehet a beszél6 egyes fizikai, pszichikai jellemzéire, vagy esetleg szokasaira (életkor,
stresszes allapot, félelem, dohanyzas). Az alaphang magasségara az életkor el6reha-
ladtaval a néknél jellemz6 a mélyiilés, férfiakndl az emelkedés. Id6sebb korban a ma-
ganhangzok idétartama megnyulik. Az alaphang mikrorezgéseib6l kovetkeztetni le-
het a beszél6 stresszes édllapotara is. A hosszu idén keresztiil tarté dohanyzas kérositja
a hangszalagokat is, ezzel akadalyozza azok helyes miikodését, amelynek akusztikai
kévetkezményei kimutathaték a hangszinképen is. A szamitastechnika, a hangbio-
metria és a statisztikai mddszerek fejlédésével mara lehetségessé vilt az automatikus
beszédelemzés, amely alkalmazasdhoz nem kell fonetikus, mégis megbizhaté eredmé-
nyeket lehet elérni kiillénbézé fontos tertileteken.?? A beszéléazonositdsban szintén
igény mutatkozott a statisztikai elemzésekre. A statisztikai grafikonok, gérbék nagy

2L Tatar (2011)
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szerepet jatszanak az eredmények bemutatdsaban is, mert ezekkel, a kovetkeztetések
helyessége a bir6sag el6tt is jobban bizonyithatd. Egy magyar kisérlet eredménye sze-
rint percepcids vizsgalattal a beszél6 életkora becsiilheté meg a legbiztosabban, de ez is
mind6ssze csak 68,72%-os eredményességgel. A kriminalisztikdban a kordbban maér
emlitett automatikus beszéléazonosité programok mellett nagy jelentdséget tulajdo-
nitanak az automatikus hazugsagvizsgilé megoldasoknak is.

Kéztudott, hogy nem a kéz, hanem az agy ir. Ezt Grétsy Laszl6 is alatdmasztotta:
szerinte vannak nyelvi jegyek, amelyek az életkorra, a nemre, a miveltségre, a szar-
mazasra, lakdhelyre, foglalkozasra, vallasra, felekezetre, esetleg idegen nemzetiségre
vagy idegen nyelvi kérnyezetre utalnak. Egy szévegbél ezek szerint kovetkeztetni le-
het a szoveg szerz6jének szociodemografiai jellemzdire egyarant. Ezt nevezzik tébbek
kozott nyelvi profilalkotasnak. Ez azt is jelenti, hogy nem elég egy széveg grammatikai
sajatossdgainak vizsgalata — ahogy Nagy Ferenc utal rd —, hanem fel kell tdrni maganak
a szovegszerkezetnek a tulajdonsagait is, igy az egyéni stilusét, ami mar az ,alkotas”
felett 4ll, tehat ,szupertextudlis” jellegi. Nagy Ferenc mellett, Szildk Jolan is kézolt
kriminalisztikai nyelvészeti targyd tanulmdnyokat. Szildk hangsulyt fektetett annak
feltardsdra, hogy mennyire titkkréz6dnek a valésagelemek névtelen (anonim) vagy al-
névvel ellatott (pszeudonim) levelekben. A névtelen levelek vizsgélata sordn megallapi-
totta, hogy a val6sagtartalmat a szovegrendszerben kell keresni.

A szoévegtani vizsgalat tehat szintézisbe foglalja a hasonlé tudomanyagakat: a filo-
l6giat, a hagyomanyos leiré nyelvtudomanyt, a stilisztikat, a tartalomelemzést, és ezek
kidolgozott részteriileteire koncentral, mint az eredetiségvizsgalatra, mondattanra
és a textoldgia szempontjabol lényeges egyéni stilusra vonatkozé megallapitasokra.

A minéségi ismérvek (kvalitativ nyelvészet) felkutatdsa mellett helyet kap a mennyi-
ségi viszonyok médszereinek bemutatésa (kvantitativ nyelvészet) is. A kvalitativ és kvan-
titativ megkozelitések a kovetkezok: ,, 1) a fogalmazas szinvonala; 2) a mi stilusa; 3) ami
jelrendszere (egyéni székincs); 4) a mi grammatikai szabalyai (szabalyosség, eltérés);
5) am helyesirdsa”.® A munka elsé fazisaban 6tféle szempont szerint kell értékelni min-
den egyes irdst gy, hogy minden szempontnak megfeleltetiink egy 1-5-ig skalan terje-
dé értéket. Ez a munkamddszer annak a tanéri tapasztalatnak az alapjan hasznosithato,
miszerint a j6 fogalmazok helyesirasa is j6, és mindez forditva is igaz. Illetve a dolgozatok
tartalmi és helyesirasi szinvonala egyazon tanulénal nem ingadozik szélsGségesen. Te-
hat kiilonboz6 levelek vizsgalatandl az egy szamjegynyi eltérés még megengedi az azo-
nos szerzé feltételezését, a haromértéknyi eltérés viszont mar nem. A munka masodik
fazisaban részletekbe mend szévegelemzést vagy szévegegybevetést végziink. Mindezt
nemcsak névtelen vagy alnévvel ellitott levelek azonositdsdnal lehet alkalmazni, hanem
leleplezédhet az ir6 torzité szandéka is.?

2 Nagy (1980) 63.
2 Ranki (2011)
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Nyomozati és nyelvészeti példak

Egy nyelvész szakérté az alabbi sz6vegeket vizsgalhatja a nyomozasok soran, amely kap-
csdn a binjelszévegek csoportositasa a kovetkezéképpen alakul: névtelen levél, spon-
tan szoveg, onéletrajz, bucsulevél, elmebeteg irdsa, egyéb (végrendelet, vagy vers).
Az 1660-ban tortént, kordbban emlitett Hulet tgy kapcsan az aldbbi megallapitdsok
torténtek: Hulet-et azzal vadoltak, hogy 6 végezte ki I. Karoly kiralyt. Egy fiiltant vallo-
masa alapjan az eskiidtszék elitélte 6t. Késébb kiderilt, hogy az azonositas hibas volt,
mert a valodi elkévetd beismerte tettét. A halldsalapu beszél6azonositas akkor valt al-
talanosan elfogadott bizonyitasi mdédszerré Amerikdban, amikor 1907-ben egy fehér
né szexudlis erészak aldozata lett, aki késébb beazonositotta a fekete tettest a biin-
ténykor elhangzott két mondata alapjin.?

A szovegek megfogalmazdsakor torzitds is felmeriulhet, akdrcsak az alabbi esetben:

»K. S.1d6s, falusi ember, rdgalmazé és zsarold leveleket készitett — szamdra szokat-
lan médon - ir6géppel. A nyomozas kezdetén riterel6dott a gyand, ezért védekezésil,
s nyilvan bosszualldsbol is M. S.-né adminisztratorra fogta a levelek készitését. Az iras-
szakérté megallapitotta, hogy a leveleket gyakorlatlan ember gépelte le, igy M. S.-né
artatlansaga bizonyitdst nyert. A szévegek nyelvészeti egybevetése fényt deritett K.
S. szerzGségére, torzitasi szandékdra. A névtelen levelek hivatalos hangneme ugyanis
mesterkélt, s keveredik az élényelv pongyolasdgaival és bizonyos tdjsz6lassal. Gramma-
tikai és helyesirasi hibak tomege fordul el benniik, nemkiillénben K. S. magénlevelei-
ben is. Az egyezések és hasonlésagok szama 13 volt.””’

1974 szeptemberében 6t budapesti egyetemen talaltak ,nacionalista tartalmu r6p-
cédulakat”.”® ,Mondanival6juk a Magyar Népkoztarsasag egyik alapintézmeénye, a szocia-
lista orszégokkal val6 baratsagunk ellen iranyult.””® A biincselekmény kimeritette a na-
gyobb nyilvanossag elétt elkovetett izgatds blintettét. A ropcéduldkat nyelvész szakértd
vizsgélta meg, amelyek tartalma alapjan megallapitotta, hogy az elkévetd olyan értelmi-
ségi, aki figyelemmel kiséri a napi politikai térténéseket, és erésen nacionalista érzelmd.
A tartalmi elemzés utan kovetkezett a széveg szerkezeti felépitésének értékelése. Esze-
rint a szoveg szerzGje az értelmiségi koznyelvet haszndlja: ,mondatf(izése irodalmias,
illetve véalasztékos szinezetd”.*® Az Gjabb ropcéduldk megjelenésekor feltiint a szakértsk-
nek, hogy a széveg tartalmaz a fiatalos nyelvhasznalatra jellemzé jegyeket is, ezért a ké-
sGbbiekben nem zartak ki a kétszerzdjiséget. Mindkét nyelvhasznalat erdélyi sajatsdgo-
kat mutatott. A vizsgédlatok soran beigazolédott, hogy a szévegeket ketten irtak, de nem
egymastdl figgetleniil. Az egyik megirta, a masik 4tjavitotta, és esetleg 4t is fogalmazta.
A buntet8eljaras soran beigazolédott, hogy az egyik elkovets 74 éves, nyugdijas, 6 volt

% Réanki (2011)
26 Tatar (2011)
2 Réanki (2011)
28 Szilak (1979)
2 Szilak (1979)
30 Szilak (1979)
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a levelek értelmi szerzdje. A masik 61 éves, tabori lelkész. Mindketten Erdélybél szar-
maznak. ,Az elkévetsk nacionalista szellemben nevelkedtek, életiik jelentds részét is
ilyen kérnyezetben toltotték el.”*! A nyelvész szakértének bizonyos formai sajatossdgo-
kat is figyelembe kell vennie a szévegvizsgalatok soran. Ilyen példaul a széveg tagolasa,
leveleknél a cimzés, a megszolitas és a keltezés. ,A keltezés médja idegennyelv-ismere-
tet vagy idegen anyanyelviiséget egyarant takarhat.”®

A kordbban emlitett Szilak Jolan rendér 6rnagy, az egyik tanulmanyaban egy olyan
kutatasarél szamolt be, amelyben szaz ismertté valt névtelen szerzé levelét vizsgalta
abbdl a szempontbdl, hogy magukban a nevekben és a helynevekben mennyi a val6-
sagos elem. Fontos megjegyezni, hogy azok a levelek, amelyek kitaldlt, hamis névvel
vannak elldtva, a joggyakorlat szerint a névtelen levelekkel egy kategéridba tartoznak,
és azonos elbiralas ald esnek. Ennek a vizsgalatnak az eredményei a kévetkezsk: a ki-
talalt nevek egy része témegnév, példaul Téth, Nagy, Varga, Szabd, ugyanigy a kitalalt
utcaneveké is: F§ tér, Kossuth, Rdkdczi, Petéfi utca. Valami véletlen folytan persze els-
fordulhat, hogy a kitalalt tomegnév és cim megegyezik valamely létez6 személy nevével
és cimével, de ilyenkor csak név- és cimazonossagrol van sz6. A névkitalaldsnak kilén-
boz6 fajtdi vannak: van, aki valédi nevének egyes elemeit kombindlja kitalalt elemek-
kel. Masok a fonetikai hasonldsagra vagy eltérésre épitenek példaul ugy, hogy valédi
nevik elsé szétagja vagy maganhangzdsora megmarad példdul: Seres—Sebes, Gabor—
Jénos, Elek-Ede. Beszéls nevekkel is taldlkozunk, ezekben altalaban kifejezédik a fo-
galmazdnak a témédval kapcsolatos véleménye. Eléfordul olyan is, aki a mésik nem neve
mogé rejtézik. Szildk szerint a férfiak ritkdbban vesznek fel néi nevet, mint ahogyan
anék férfinevet. Akad olyan is, aki sajat neve helyett egy kozismert, de legalabb a sajat
kornyezetében ismert ember nevét kolcsénzi. Az anonim vagy kitalalt nevd szerzék
cimadésa, a helység- és utcanevek adasa is tanulsidgos. Sok esetben kovetkeztetni le-
het ezekbdl az adatokbdl a levéliré miiveltségére, esetleg foglalkozasara, lakdhelyére.
A névtelen levelez6k kozott akad olyan, aki a sajit szociodemografiai tulajdonsdgaival
ellenkez6 tulajdonsagokkal rendelkezék képviseletében ir, péld4ul az idésebbek a fiata-
lok, az értelmiségiek a munkasok nevében. Minden kitaldlt névben, cimben és persze
a szovegben is vannak olyan val6sagelemek, amelyek a fogalmazé akaratan tal infor-
macidkat adnak. Eppen ezért a félrevezet6 kisérletek nem zarjak ki a szovegezé vagy
levéliré csoport-hovatartozidsinak megallapitasat, személyének megkozelitését.®

Gyakran el6fordult a forenzikus nyelvész szakérté szakmai gyakorlat soran, hogy
a névtelen levél szerzéjének azonositasdhoz szitkség volt arra, hogy a gyanusitottak-
kal spontan széveget irassanak, amelyet késébb a bizonyitékul szolgalé irdssal éssze
tudtak vetni.** A spontdn szévegben barmirdl irhatott a gyanusitott, vagy kérhettek
téle onéletrajzot is. Ennek kapcsan lehetéség nyilt arra, hogy megfigyeljék a nemek és
a korosztélyok kozti kilonbséget.

3 Sgilak (1979)
2 Nagy (1980) 67.
3 Réanki (2011)
3 Ranki (2011)
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A bucsulevelek vizsgalatanal tekintetbe kell venni azt, hogy ezek a szovegek nem ha-
gyomanyos nyelvi kérnyezetben késziilnek, hanem a haldl el6tt valamivel. Fontos ilyen-
kor az azonos- vagy az idegenkeziiség megallapitisa. A cél a bucsulevelek szévegelemzése
soran is a tartalmi, szerkezeti és stildris sajatossagok feltdrasa volt, tehat az elemzés a ko-
vetkezgkre terjedt ki: kihez szl a bucstlevél (megszdlitds), milyen tartalmi egységekbél
all és milyen hossza? Az is kérdés, hogy milyen a fogalmazas és helyesirds szinvonala.
A felderitést egyes esetekben segitheti az Ggynevezett specifikus profilalkotas, amikor
a profiloz6 a ,milyen” kérdésre keresi a valaszt, azaz, hogy milyen lehet az elkvets.3

Az elmebetegek irdsainal meg kell jegyezni, hogy ezekben az esetekben nem a sz6-
veg szandékos torzitdsirdl van szd, hanem a betegségek miatt létrejott szandéktalanul
torzult szévegezésrdl. Ezek elemzésének két tipusa van: az orvosi szovegkutatds egyes
betegségekhez rendeli a kifejezés meghatdrozott zavarait, mig a mdsik vizsgalati forma
éppen ellenkezéleg: a nyelvi kifejezés zavaraihoz rendeli a betegségeket.*® Kiilonbséget
kell tenni a beteg és az egészséges embertdl szarmazé nyelvhelyességi és egyéb szovege-
zési hibak kozott. Fontos tovébba a pszichidtriai nyelvészetet is figyelembe venni, mint
a nyelvészet egyik agit. Az elemzéseket tekintve az egyéb szévegfajtak kozé tartoznak
a bortonversek, a végrendeletek és a bortongraffitik is.

Konkluzié

Nagy Ferenc 1980-ban megjelent Kriminalisztikai szévegnyelvészet cimi kényvének fe-
jezetei azt kivanjak bizonyitani, hogy a kriminalisztikai sz6vegnyelvészetre, mint tudo-
maényra szitkség van a nyomozasban és a biréi déntések meghozataldban, mert vannak
bizonyos nyelvhasznélati kérdések, amelyeket sem a krimindlpszicholégia, sem az irds-
vizsgalat nem tud megvalaszolni. Nagy Ferenc bizakodé a nyelvészet ezen Gj d4ganak ala-
kulasaval kapcsolatban: ,,A kriminalisztikai nyelvészet kutatasai és gyakorlati alkalma-
z4sa kedvezé visszhangra taldlnak az igazsigszolgaltatasban és a nyomozati munkéban.
A tarsadalom és az egyén érdekeit sérté embereket leplezi le a biiniigyekben és a polgari
perekben. Kézrejatszik abban is, hogy a tarsadalom még jobban becsiilje draga kincsiin-
ket, az anyanyelvet vizsgalé tudomanyt.”*’

A kriminalisztikdban fontos szerepe van a fonetikai alapt vizsgilatoknak. A beszé-
l6azonositas tudomdnyos médszertananak kidolgozdsa mér néhdny évtizedes multra
tekint vissza, ezért az eredmények megbizhatdak. A fonetikai alapu profilkészités teri-
letén, Magyarorszagon irdnyelvek vannak, de még tébb empirikus kutatasra van sziik-
ség megfelel6 megalapozottsagu szakvélemények készitéséhez. A szerzéségi vizsgila-
tok elengedhetetlenek, amelyek az alkalmazott nyelvészeten belil miivelhets, 4m mas
nyelvészeti teriiletekkel szervesen sszekapcsolhatéak, olyanokkal, mint a stilisztika,
a tartalomelemzés, a gendernyelvészet, a szociolingvisztika, az igazsagugyi és krimina-
lisztikai nyelvészet vagy a korpusznyelvészet.

% Nyitrai (2015a) 141-147.
3 Ranki (2011)
¥ Nagy (1980) 8.
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ABSTRACT

How Can Linguistic Fingerprints Help the Investigation?
URMOSNE SIMON Gabriella

The study provides an insight into the contribution of the linguist and the forensic linguist expert,
regarding the work of the investigative authority. When the investigation stagnates in one phase,
the authority can initiate the involvement of external experts, as well. Our linguistic fingerprints
can convey messages and evidence as well, concerning the following questions: who could be
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the perpetrator? Who could write the letter? Whose voice can we hear on the sound recording?
In one word, the linguist expert also profiles regarding the perpetrator’s age, sex, ethnicity and
other attributes as well.

Keywords: forensic linguistics, linguistic fingerprints, forensic linguist expert, profiling for forensic
linguistic, speaker identification
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