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RECENZIO

Recenzié Terje Aven Kockdzati
koncepciok - térténeti fejlédési tendencidk
napjainkig cimd mdvérél

BACS Zoltdn Gyérgy’

Bevezetés

Az utébbi idészakban egyre tobb rendészeti témdju kutatds foglalkozik kockdzatokkal,
ezek jellemzdinek feltérképezésével, vagy azzal, hogy miként lehet a kockdzatokat kezelni,
bekovetkezésitket megelézni, vagy hatdsukat csokkenteni. Az érdeklédés kozéppontjaban
féként az 4ll, hogy a rendészet a rendelkezésére 4116 véges eréforrasokat igyekszik a lehetd
leghatékonyabban felhasznalni, ami kiilondsen érinti a rendvédelmi szervezeteket, az ott
dolgozokat, a rendelkezésiikre 4116 eszkozoket és ezek alkalmazdsi modszereit is.

Hogy megértsiik a kockdzatok természetét még a rendészetspecifikus dolgok elétt,
vagy még inkdbb ezek mellett, sziikséges tdjékozddni a kockdzatkezelés tudoményos alap-
jait illetéen. Jelen tanulmany az olvasé figyelmébe ajéinlja ezt az alaposan megirt cikket,
amely a kockdzattudomany létrejottével, a kockdzatkezelés eléet 4116 legfontosabb kihi-
vasokkal és az erre adott vélaszokkal foglalkozik. Mdsként megfogalmazva a recenzié
megirdsdval arra keresem a vélaszt, hogy miért ezt a cikket olvassa el valaki, miel6tt koc-
kazatkezeléssel tervez foglalkozni.

A tanulmdny fébb gondolatai

Terje Aven, a stavangeri egyetem professzordnak cikke (AVEN 2012: 33-44) a kock4-
zat koncepcionalis fejlédésének jelentds idészakaban szilletett. A kockdzat mint jelen-
ség meghatdrozdsa 6nmagiban az élettevékenységgel természetes médon egyiitt jard
folyamat, amelyet szamos teriileten alkalmazhatunk. A kockdzat tudatos felmérése,
éreékelése és a vilaszadas utjdnak, médjéanak, eszkozének, illetve az ezt kovetd lehetséges
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kovetkezményeknek a felmérése az egyéni és a csoportos kozosségi 1ét magasabb fejlettségi
fokdn megjelend folyamatos tevékenység.

A norvég tudds 2012-ben irt tanulmédnyanak célja dtfogd képet adni a kockdzat mint
jelenség meghatdrozasinak torténelmi fejlédésérdl, bemutatva az elmult évszazadok sordn
létrejote legfontosabb és a 21. szdzadi elméletekre is hat6 tendencidit (AVEN 2012: 33).

A dolgozat alapvetSen azok szdmdra lehet érdekes, akik a kockdzat jelenségét tudo-
ményos igényességgel, valamilyen szakma kontextusaba helyezve a gyakorlati alkalmazas
céljaval vizsgéljik. A szerz6 6tvozi a deduktiv gondolkoddst a filozofikus megkozelitéssel,
kronologikusan tekinti 4t a kockdzattudomény fejlédését az egyes, a kockdzattal foglal-
koz4 jelentds gondolkoddk miivein keresztiil. A tanulmény komplex és elgondolkodtatd,
az adott iddszak egyik legkiemelkeddbb kockézati tirgyt mive. T6bb, kordbban nem,
vagy nem kell8en vizsgalt tjdonsdgot is tartalmaz, amelyet ajinlok tanulményozésra a ren-
dészettudomdny kutatdi sziméra. Ezek koziil a legjelentdsebbnek az idtényezdt tekintem
mint a kockdzatelemzés egyik kulesfontossigt osszetevéjét.

A cikk fébb fejezetei

A kockazatkezelés mint tevékenység hatatlanul a jovobe tekint, és annak gyakran még
nem élesen elére ldthat6 eseményeit probalja megjosolni és a kdrok elkeriiléséhez vagy
csokkentéséhez sziikséges eljarasokat kidolgozni. Mellette feltétleniil megemlitendd
az egyes tudomdnyagi teriileteken jelentkezé kockdzati meghatdrozds lehetséges hilézati
jellegére tett kozvetett utalds. A tanulmdny sajnos nem foglalkozik a hilézatok szerepével
behatébban, pedig ez a kockdzatkezelés fejlédése szempontjibol rendkiviil fontos irdny-
nak tekinthetd, feltdrdsa, kutatdsa ezért kiemelkedd. Aven tanulmdanycikke 6t nagyobb
részbél 4ll.

Az elsé részben szinte mérnoki pontossiggal vezet végig a kockdzat mint koncep-
ci6 meghatarozasinak fejlédési utjin egy j szempontrendszer alapjan, amelynek lényege
aveszélyek 0j besorolasi rendszere. Ezzel a médszerrel vizsgélja a kockdzatoknak sok szdz
év alatt keletkezett koncepcionalis véltozasait, eljutva a sziik értelemben vett fogalomva-
16szintiség-alapt meghatarozistdl a kovetkezményeket és a bizonytalansagot is figyelembe
vevd, szélesebben értelmezett definicidig (AVEN 2012: 34-35).

Aki elid6zote mér a kockdzatok meghatdrozasira szolgal6 altalanos és szakterii-
let-specifikus definiciok béségében, a definicidk indokait, er8sségeit és gyengeségeit
vizsgal6 konyvtarnyi tudomanyos mi kozote, bizonyosan nagyra fogja értékelni Aven
professzor taxonomikus hozzdjaruldsit, ami jelentésen megkonnyiti az eligazodast. Itt
nem pusztan a kockdzat mint koncepcié torténeti kialakuldsanak [épéseir6l van sz6, ame-
lyekre szintén véllalkozik a tanulmdny attdl az Skori gorog felismeréstdl kezdédden, ami
a dontések és kovetkezmények kozotti Osszefuiggést veszi észre, egészen az utdbbi néhany
évtized eredményeiig bezdrdlag, amikor a kockdzatkezelés tudomannya érett. A torténeti
drtekintést egy érdekes etimoldgiai elemzés erdsiti meg, amelyben a kockdzat sz6 megjele-
nését ismerteti a szerzd a kora kozépkorig visszatekintve kiilonb6z6 nyelvekben.

Az egyes kockdzati fogalommeghatdrozdsok a valészintiségen, a véletlenen vagy
avérhat6 eredményeken alapulnak, masok a nemkivénatos eseményekre vagy veszélyekre,
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megint mésok a bizonytalansigokra koncentrdlnak. Egyesek a kockazatot szubjektiv
mddon ¢és tuddson, ismereteken alapulé médon, ezek atjan leirhaté dolgoknak tekintik,
midsok a kockazatnak az éreékel6ktdl figgetlen, létezéselméleti statuszt tulajdonitanak,
vagy akdr isteni beavatkozast ltnak a kockdzatok bekovetkezésében (AVEN 2012: 35).

Az idétényezd korabbi emlitése egyaltalin nem volt véletlen. Egyrészt adddik a v=s/t
fizikai torvényszertiségbél, ahol a ,v” a sebességet jeloli (velocitas), amelynek kiszdmitdsa
az Ut (,,8”, spatium) és az id6 (.7, tempus) hanyadosa. Az emlités mésik oka, hogy Aven
amuvében itt fontos helyen emliti az id6tényezét mint a kockdzatra jelentds befolyést gya-
korlé tényezét. Aven szerint az idétényez6 megjelenése a kockazat koncepcionalis fejlo-
désének egyik bizonyitéka. A szerz8 nagyon bélesen fogalmazza meg hipotézisében, hogy
nem célszer(i élesen elvalasztani a kockdzatot és annak mérhetdségét, hiszen Abraham
de Moivre A véletlen mérésérél cimt, 1711-ben napvilédgot latott munkdja 6ta nemcesak
akockédzat meghatdrozasa, de a kockdzat elemzésének tudomdanya is oridsi fejlédésen ment
it (Mo1vre 1711).

Az idétényezd vizsgalata a kockdzati események bekovetkezésekor megkeriilhetetlen
mozzanat, vagy masként megkozelitve ugy is, hogy egy elére meghatarozott idéinterval-
lumon beliil hdny alkalommal kévetkezik be a nem kivant kockdzati esemény. Ez lesz
a bekovetkezés valdszinitsége, amely szintén kulesfontossigu kérdés a kockdzatok meg-
hatérozasakor. Az id6 rdaddsul a kockdzati kornyezet folyamatos valtozdsara is utal, ami
akockdzatkezelés tevékenysége el6tt 4116 egyik legnagyobb kihivds, amelyet minduntalan
visszaigazolnak a rendészet teriiletérél szdrmazé példék.

A dolgozat masodik részében az egyszert torténelmi fejlédést meghaladva a min-
denkori szakmai és tudoményos tendencidkkal osszefiggésben elemzi a szerz8 a kocké-
zat fogalmi meghatdrozésit (AVEN 2012: 36-37). Feldllit egy kilencfokozatt tematikus
osztalyozisi rendszert, majd ebbe sorolja be az egyes fogalmakat a benniik szereplé meg-
kozelitések és ezek tartalmi elemei szerint. Az osztélyozési rendszer igy példdul a vrhat6
éreék, a valdszintiség, a bizonytalansdg és a kovetkezmények elemeit is vizsgalja, hogy fel-
tarja ezek logikai alapjt és a felismerésitkhoz vezetd torténeti fejlédést. Az osztalyozdsi
rendszer alkalmazési célja ketts: egyrészt viligos kiilonbséget tenni a kockazat fogalma
és annak mérési/leirdsi mddjai kozott, mésrészt megmutatni, mennyiben illeszkednek
e definicidk a mindennapi nyelvhasznalathoz és a gyakorlati kockdzatkezelési igényekhez.
Az elemzés eredménye, hogy a sztiken valdszintiségi alapt megkozelitések korlatozottak,
mig a kévetkezményekkel és bizonytalansigokkal dolgozé definicidk dtfogdbb és a gya-
korlatban is alkalmazhat6bb keretet kindlnak.

Ujdonsig, hogy Aven beszél a kock4zat kommunikaciéjardl is (AVEN 2012: 34), ami
a nemzetkozi szabvany 4ltal leirt kockdzatkezelés egyik fontos eleme (MSZ ISO 2018).
Ugyanakkor sajnalatos médon nem vizsgalja a kockdzat mint jelenség mindenkori defi-
nicidjinak osszefliggését a killonbozd kuletrak és vallasok tekintetében, amely kérdéskor
megvildgitdsa tovabbi kutatdsokra vér. Ebbél a szempontbdl a kommunikécié szerepe
ismét csak meghatarozé.

A harmadik részben adott tobbszempontt értékelés a kordbbi kockédzatelméletek-
r8l tudomanyos kontextusba helyezi az id8tényez6 alkalmazdsanak sziikségszertiségét.
Felteszi a kérdést: ,vajon meddig mondhatjuk, hogy a kockézat a helyes irdnyba halad?”
(AVEN 2012: 36-37). Azonnal felmeriil a kérdés: mit neveziink, mit nevezziink helyes
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irdnynak? Azt, amirél ugy gondoltuk, hogy a vizsgilt eseményre vonatkoz6 kockédzatot
a tovibbiakban meghatérozza? Ebben az esetben a kockdzatmegjelenités kissé kinyilat-
koztatdsszerti, ami ab ovo ellentmond annak, hogy a kockdzatok az id8 muldséval valtoz-
hatnak. Egyéltalan, létezhet-e , helyes” irany? Ugy gondolom, Avennek megint igaza van,
hiszen az idétényezdvel 6sszefiiggésben vizsgalt kockazat — a kordbban is emlitett szimos
szempont ¢és tényezd miatt — véltozékony.

Aven két el6feltéelt 4llit fel. Az egyik szerint a kockdzatot ugy kell meghatérozni,
hogy elkilonitjitk magar a jelenséget annak kezelésétsl, ami csak a megismerést és a meg-
felel$ erdforrdst és eljardst kivélasztva kovetkezhet (AVEN 2012: 34). Ennek oka az,
hogy korabbi elméletek ezt a megkiilonbéztetést nem alkalmaztik. Ugyanakkor engem
ez a megkiilonboztetés sajatos médon emlékeztet az dltalam az adatot az informéciotol
megkiilonboztetd eltérésre, arra, hogy az adat akkor valik informéciéva, amikor ahhoz
egy mindsitd koriilmény is jarul (BAcs 2023). Aven esetében is a megkiilénbéztetés immi-
nens, magatél értet6do.

A misodik eldfeltétel szerint a kockdzatot gy kell meghatarozni, hogy abba bele
legyen foglalva a kockdzat érzékelése is (AVEN 2012: 35). Ebben az érzékelésben benne van
a személyes hozzaallas, példaul félelem a lehetséges eseményektdl, azok kovetkezményeitdl,
a bizonytalansigtdl, de ezeket a személyes tényezdket ki kell zdrni, amikor a kockdzat
meghatdrozasit a tudomdny tertiletén alkalmazzuk. Amennyiben a kockazat érzékelésébe
beleértjitk a kockdzatok elfogadhatdsigit, ami jellemz8en alacsony kockdzati szinteken
torténik meg, az megerdsiti ennck az eléfeltételnek a helyességét, mivel nem tartalmazza
az elsé elofelcéeel szerinti kockdzatkezelést.

Ebben a részben jelenik meg szimomra a ki nem mondott esély a kockazatok jelleg-
zetességeinek hélézati alapu vizsgalatara is.

A negyedik részben Aven, hivatkozva sajat kordbbi muveire és més szerzokre, vala-
mint a masodik részben végigvitt torténeti és trendelemzésre, a kockdzatok meghataroza-
sinak alkalmazdsa szempontjibél szaimos lehetséges teriiletet emlit. Ezek kozott a leglat-
hatébb elkiilonités a természettudomanyok kozé, illetve a tarsadalomtudomanyok kozé
sorolhat6 tudomanyteriiletek kozott van. A paletta elég sokszinti: a statisztikai elemzéstdl
a toxikoldgidn, az epidemioldgian, a valészintiségalapt kockdzatelemzésen, a gazdasagi
kockdzaton, a pszicholégiai kockdzaton (!) 4t a tarsadalomelméleti kockdzatig tartja alkal-
mazhaténak azok meghatdrozasit. Vele szemben — ahogy Aven is irja — Althaus a koc-
kézat szempontjibol megkiilonbozteti a matematikai és logikai, a tudomanyos és orvosi,
tirsadalmi tudomanydgakat, mint példdul az antropolégia, a szocioldgia, a gazdaség, a jog,
a pszicholdgia és a lingvisztika (ALTHAUS 2005; AVEN 2012: 35). Althaus ezek mellé
sorolja a torténettudomdnyt és a miivészeteket, a valldst és a filozéfidt (ALTHAUS 2005:
568). Elmélete minden tudomdanydg esetében eltéréd médon szemléli a kockdzatot. Ez
a sajatos, széttagolt megkozelités az, ami Althaus elméletét vitathat6va, talhaladottd és
Aven kritikdjanak célpontjéva teszi.

Az 6t6dik rész a kovetkeztetéseké, amelyben a szerzd gyakorlatilag 6sszefoglalja
az egyes kordbbi részekben megfogalmazott érveit, beigazoltnak jel6li meg az altala
a bevezetésben felllitott hipotézist (AVEN 2012: 39). Ez a rész teszi Aven tanulményat
akockézat mint folyamat vizsgélatahoz szitkséges egyik elméleti alapmiivé, tovabbi kuta-
tdsok szdmdra pedig olyan gyakorlati és mddszertani segédeszkozzé, amelynek jelent8sége
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messze tilmutat megirdsénak id8pontjin. Aven tanulmanydnak elemzése és tovébbi fej-
lesztése az idétényezd és a kockdzati jellegzetességek lehetséges héldzati 6sszefiiggéseinek
figyelembevételével tovabbi jelentds dllomdsa lehet a kockdzatkutatdsnak.

Osszegzés

Terje Aven munkdja nem csupdn a kockazat fogalménak torténeti és elméleti fejlédését
trja fel, hanem arra is ravildgit, hogy a kockazatkezelés a jovében egyre inkdbb inter-
diszciplindris és dinamikus tertiletként jelenik meg. A koncepcié torténeti dttekintése,
az id6tényezd kiemelése és a fogalmi rendszerezés egyarant hozzajérul ahhoz, hogy
a kockdzattudomdny vilagosabb kereteket nyujtson a gyakorlati alkalmazésok szdméra.
A recenzié alapjén egyértelmivé vélik, hogy Aven irdsa alapveté téjékozddasi pont minda-
zok szdmdra, akik a rendészetben, a tarsadalomtudomanyokban vagy més szaktertileteken
a kockdzatok természetét és kezelésének lehetéségeit kivanjak vizsgalni. A tanulmény
jelentésége abban rejlik, hogy nemesak tudoményos alapmi, hanem 6sztonzé kiindulé-
pont is a jov6beni kutatdsokhoz, kiilonosen a hdlézati 6sszefuiggések és az idébeli dimen-
zi6k mélyebb vizsgalata terén.

Végezetiil koszonetemet fejezem ki Csaba Zdgonnak a recenzié elkészitéséhez nyuj-
tott éreékes segitségéére.
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