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KOMPLEMENTER RENDESZET

Szemelvények az egykori Magyarorszdg
vidéki vdarosai boltérségének miikodésébdl

Snippets From the Operation of Shopkeepers in the Rural
Towns of Former Hungary

ERNYES Mihdly,' LIPPAI Zsolt?

Bevezetés: Az olvasé rdldtdst nyer a vagyonvédelmi tevékenységhez kétédd
magdn- vagy dnkormdnyzati szervezési és fenntartdsu boltérség tevékenysé-
gére. Pillanatképet adva a biztonsdg mint kézds kildetésink megteremtése
egyik specidlis, korabeli szervének mindennapjairdl.

Célkitizés: A tanulmdny elkészitésének célja Magyarorszdg vidéki vdrosa-
iban a 19. szdzadtdl a 20. szdzad mdsodik negyedéig miikédd boltérség sokak
dltal csak kevéssé ismert térténetének és mikddésének vizsgdlata.

Maodszertan: A tanulmdny szerzdi gyakorld rendészeti szakemberként
elemzik egyes magyarorszdgi vdrosok boltérsége muikodésével kapcsolatban
fellelheté tanulmdnyokat, levéltdri és a korabeli sajtéban megjelent forrdso-
kat, betekintést adva a szdzadfordulds Magyarorszdg vagyon- és rendvédelmi
szervezeteinek napjainkra mar feledésbe merult midkodésébe.

Eredmények: A tanulmdny szerzdi a magdnbiztonsdg dtfogd tudomdnyos
kutatdsdhoz kivannak hozzdjdrulni, felismerve annak tényét, hogy a kutatott
téma a renddri mikddés folyamatosan iddszerl kérdése, ugyanis a renddr-
ség mukodésében az elmult évtizedek szdmos, addig nem tapasztalt helyzetet
eredményeztek. A feladatok és elvdrdsok mennyiségi és minéségi dtalakuldsa
a biztonsdg megteremtésének és fenntartdsdnak dllami és nem dllami szerep-
16 kozotti kapcesolat dtértékelését is szikségessé teszi. A cik ezen tevékenység
tanulmdnyozdsdhoz nyujt segitséget.
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Introduction: The reader will gain an insight into the activities of private or
municipally organised and maintained shopkeepers linked to their property
protection activities. It gives a snapshot of the daily life of one of the specialised,
contemporary agencies of the time, which is responsible for creating security
as our common mission.

Methods: The aim of the study is to examine the little known history and
operation of the shopkeeping in the rural towns of Hungary until the second
quarter of the 19" and 20™ centuries.

Results: The authors of the study, as practising law enforcement experts,
analyse studies, archival and contemporary press sources on the operation of
the shop guards of some Hungarian towns, providing an insight intfo the now
forgotten operation of the property and law enforcement organisations of turn-
of-the-century Hungary.

Conclusion: The authors of the paper wish to contribute to a comprehensive
scientific research on private security, recognising that the fopic under study is
a topical issue in the ongoing operation of the police, as the past decades have
brought about a number of unprecedented situations in the operation of the
police. The quantitative and qualitative transformation of tasks and expect-
ations also calls for a reassessment of the relationship between state and
non-state actors in the creation and maintenance of security. This study will
help to explore this activity.

Keywords: Hungary, shop guard, shopwatch, private security, public security

Bevezetés

Zsoldos Ignic akadémikus és jogtudds (megjegyezve, hogy 1837. szeptember 7-én a Magyar
Tudoményos Akadémia levelezé tagjévé vélaszrottak) (Kor 2013) a kozigazgatdssal és ren-
dészettel magyar nyelven el8szor érdemben foglalkoz6é Nébiny szé a’ honi kozbditorsdgrol
(ZsoLpos 1838: 1-3) cimi miivének elsd részében a ,vétkezés elére megakadalyozdsarol”
fogalmazott meg gondolatokat. A blinmegelézésrol irva tartotta szitkségesnek a kiilsd és
belsé egységre feloszthatd renddrség felallitasit, amelyek koziil a belsé rendérség az, amely
avirosok és egy¢b helységek belsé ,kozbdtorsagira” feliigyel, és amelyet a helyi lakosokra
lehet bizni (BACSARDI-CHRISTIAN-SALLAT 2018: 33-34). A polgrok 6nallé cselek-
vésre, kezdeményezésre felhatalmazdsa — hogy ne csak a kozigazgatds intézkedésére var-
janak — a végrehajtdk reagal szerepébdl a proaktiv, problémat megoldé szerepbe jutdsit
célozza, tehdt a lakossiggal és mas tarsadalmi intézményekkel egytitt a biztonsig mint
termék megteremeését keresik (GOTTLIEB-KROZSEL-PRESTEL 1998: 117).

Azonban a polgir kezébe adott felhatalmazis 6nall6 cselekvésre, kezdeményezésre
nemcsak lehetdséget, de felel6sséget is rejt magdban, ami életre hivta az egyén biztonsagi
tudatossdganak fejlesztésére vonatkoz6 igényt. Ezen beliil pediga maganbiztonsagi szek-
tor elsddleges szerepét, az dllami szféra tehermentesitését, a hatékony biinmegel6zés fon-
tosséganak felismerését. Kimondhatjuk tehat, hogy mindez — a kézrend, a kozbiztonsag
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az éllampolgérok biztonsigérzetének alakuldsa szempontjébdl — a maganbiztonsigi szek-
tor szimara megnyilé komoly piaci lehet8ség, amely azzal ardnyos és igen komoly felel8s-
séggel parosul (CHRISTIAN 2014: 85-91).

Nem volt ez masként Magyarorszdgon sem, ahol a 18. szézad utolsé évtizedétsl a 20.
szdzad harmadik évtized¢éig terjedd iddszakban a (magén)boltérzés kordntsem volt isme-
retlen — azonban a tudomanyos gondolkodds latdkorét ez iddig elkeriild — fogalom Buda-
pesten és a vidéki teleptiléseken sem. Mindazzal egyiitt, hogy a témakér vizsgélatakor
aboségesnek egyaltaldn nem tekinthetd — dltalunk eldtaldle, a jovobeni kutatdsok alapjat
képezhets — levéltari és szakirodalmi forrasok és a korabeli sajté dltal a teljesség igénye
nélkiil kozreadottak alltak rendelkezésiinkre.

Jelen tanulményunkban a korabeli Magyarorszag egyes, vidéki varosaiban tevékeny-
kedé boltbrségek mikrotorténeti jellegli miikodését vizsgaljuk meg.

Vidéki boltérségek

A boltdrséget® a boltok, raktdrak, tizletek zérdsa utdn, az azok 6rzését teljesits egyének
csoportja, a boltérok kozossége, testiilete, valamint a hozzajuk kapesol6do szervezetek és
szabalyozésok alkotjdk.

A boltérok, boltérségek alapvetden a keresked8khoz, a kereskedelemhez, utébbinak
kisebb egységeihez, teriileteihez kotddtek. Mukodtek renddrségi szervezdésként, 6nkor-
manyzatok kebelében, tlizoltdsdg szervezetében és egyletekként, valamint véllalkoz4sok-
ként egyardnt. Finanszirozdsukat boltok, raktirak, tzletek, lakohdzak tulajdonosaitol,
tizemeltetdits] beszedett jarulékok, esetenként 6nkormdanyzati timogatasok biztositottak.
Miikodésiik el8irdsait formdjuknak megfelelden szolgélati szabalyokban, alapszabélyok-
ban rogzitették, amelyek 4ltaldban felsdbb jévahagyasra kotelezettek voltak.

Magyarorszagon 1880-ban 12 879 telepiilés volt (Népszdmlalds 1871: 13, 33), ame-
lyek kézote a két tucatot éppen meghaladjak azok, ahol kitapinthatéan mikodott bolt-
brség vagy tervezték boltdrség feldllitasat. Ezek a teleptilések: Buda-Pest-Budapest, Baja,
Bajsa, Beregszdsz, Eger, Esztergom, Ersektjvar, Hodmez6vésdrhely, Kassa, Kecskemét,
Keszthely, Kolozsvar, Marosvasirhely, Maramarossziget, Miskolc, Nyiregyhdza, Nyitra,
Papa, Pécs, Sepsiszentgyorgy, Szatmar, Szeged, Szekszard, Szentes, Székestehérvar, Szé-
kely-Udvarhely, Temesviér, Torda.

Tanulményunk tovabbi részében néhdny egykori és jelenlegi magyar véros boltérsé-
gét fogjuk — a tanulmény terjedelmi korl4taira tekintettel a teljesség igénye nélkiil — a kor-
szellem hiteles megidézésével elemezni.

> Tanulmanyunk a korabeli Magyarorszdg vidéki varosaiban létrejoce boltdrségek tevékenysége bemutatdsakor a fel-

lelt forrasokban egykoron megjeldlt teriileti, foldrajzi elhelyezkedést és elnevezést veszi alapul. Irdsunk — annak
eredeti célkittizésén kiviil - az eldtalalt forrdsok elemzésén tal az anyag terjedelmi korldtaira tekintettel nem vette
goresd ald az egyes teriiletek tdrsadalomtérténeti hdterée, annak bemutatdsat.
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Baja, Bajsa, Beregszdsz

Baja 1873-tdl torvényhatésagi joggal felruhdzott szabad kiralyi varos boltdrsége egy
trafikbetorés (Somogyi Hirlap 1909) és egy verekedés (Az Ujsdg 1913) kapcsin szerepel
az Ujsdgokban. Elébbiben arra utaltak, hogy a betorék a boltér elhaladta utén mentek be
az tizletbe, utdbbiban pedig éjjeli harc volt a bolt8rokkel (azzal egyiitt, hogy a cikkben
avérosban miikodé vagyondrokrdl esik sz9).

A Bécska szivében fekvé topolyai jardshoz tartozd kozel 4000 lakost Bajsa kozségben
1886 nyaran a korabeli tjsdgok szerint — igaz, ugyanazt az esetet adtak kozre — a szolga-
latot teljesitd boltdr tetten érte a vegyeskereskedésbe behatolni akaré rablékat. A gonosz-
tevOk raldteek a boltérre, aminek kovetkeztében 6 stlyosan megsériilt; ekkor érkezett
a helyszinre két kozségi ¢jjelior, kiknek észrevételekor a timadék elmencekiiltek (Nemzzer
1886; Pesti Hirlap 1886).

Bereg varmegye hetilapjinak rendéri hirei k6zott 1890 tavaszan jelent meg, hogy
Beregszdsz rendezett tandcsa varos egyik tizletének a kirakatabdl nyolc par cip6t eltulaj-
donité tolvajt az éjjeli boltdr elkapta és dtadta a rendérségnek (Bereg 1890).

Eger

Eger rendezett tandcsu varos, Heves Virmegye székhelye, kozbiztonsagi dllapotainak
felemlitésekor, 1887 tavaszdn a helyi ujsigban egy véleményét bekiildé javasolta, hogy
budapesti mintdra a telepiilés is alakitson boltérséget. A kivélté okot pedig a kozelmule
boltbetorései jelentették, amelyeket a gyarldn és szegényesen felszerelt vérosi rendérség
megakadalyozni ugyan nem volt képes, de a fécinkosokat felderitette és clfogta (Eger
1887). Harom évvel késébb a piactéri betorések kapesan, illetéleg az utdbbi idében elsza-
porodott boltbetorések okan ismét olvashaté volt, hogy a kereskeddk, jol felfogott érdekei-
ket szem el6tt tartva, a mar annyiszor emlegetett bolt6rséget feléllitandk. Tudvalévé, hogy
az egész véros teriiletén cirkdlni koteles, csekély szimu rend6rokedl alig kivinhatd, hogy
éjnek idején, egyes hasonld esetek figyelmiiket ki ne kertiljék. ,Mig ellenben ha a felallitott
boltérok a rendérséggel egytittesen drkodnének a boltok folott, ily esetek tobbé aligha
fordulndnak el8” (Eger 1890). 1904 8szén, az egri féutcdn mar cirkale boltér (Hevesvir-
megyei Hirlap 1904).

1916 6szén arrél olvashattak az egri polgarok, hogy tiizolté figyeld 6rok és éjjelidrok,
boltdr segitségével fogtak el betdrdt (Egri Ujsdg 1916).

1917. oktdber 13-4n betorések elleni dvintézkedésekrél nyilatkozott a varos renddr-
kapitdnya, hangsilyozva, hogy a kereskedékhoz kivant szélni. Hogy csak hdrom boltér
volt, annak ,az egri kereskedévildg az oka, mert dtallott egypér koronaval hozzéjarulni
a boltok 6rzéséhez pedig, hogy megérizziik a belvarosi kereskedéseket, legalabbis hat
boltért kell még bedllitani.” A renddrkapitdny ugy hitte, hogy a kereskeddk sajit, jol fel-
fogott érdekiikben kérni fogjak tovabbi boltérok alkalmazasit (Egri Ujsdg 1917a).

Az egri boltéroket sem keriilte el a biralat. Az 1917. november 26-dn reggelre tor-
tént tizletbetoréshez fiz8dden az elkovetés helyéhez kozel laké tant elmondta, hogy éjjel
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11 6rakor tortént hazaérkezésekor a kérdéses tizlettel szembeni padon a boltdrok az igazak
dlmdc aludtdk (Egri Ujsdg 1917b).

Mintegy fél évvel késébb a htspiactéren tortént betorés sordn 600 korona kért okoz-
tak a tolvajok. A rovid cikk negyedik mondata szerint ,,[a]z esetnél az a legérdekesebb,
hogy a htspiactéren kiilon boltérok vigydznak éjjel” (Egri Ujsdg 1918).

1922 decemberében ismét javasoltak a kereskeddknek a boltérok szaporitasit, egyben
figyelmeztetve Sket arra, hogy tizleteikben zards utédn ne tartsanak pénzt. A felhivas alap-
jét egy meghitsult betorés adta. December 6-4n ¢jjel 11 6rakor a boltérok megzavartak
az egyik termény- és bankbizomdanyos cég irodajéban tevékenykedd betordket, akik méar
a pancélszekrény egyik zdrjat megfurtak, a mésikat viszont még nem tudeék. A boltérok
milliés éreéket mentettek meg (Egri Népujsig 1922a).

Az elébbi cikkhez kapesoldddn négy boltdr dltal december 9-én aldirt levél érkezett
az Egri Népujsdghoz. A szerkeszt8ség éltal kozzétett levélben foglaltak szerint nem lehet
szaporitani a boltroket, mert a keresked6ktdl és iparosoktél beszedett 6sszegb6l nem
telik tébbre négy boltérnél.

»38 kereskedd és iparos nem jarul hozz4 a fizetésiinkhoz, bar kozottik van pér milliomos,
tobb hdztulajdonos és tobb jémddu tizlettulajdonos, de olyan nincsen egy sem, aki a havi
2000 hozzdjéruldst megérezné. [...] mi nem keriilhetjiik el, de ha tehetnénk, sem kertilnénk
el az ¢ tizletiiket a szomszédja tizlete miatt, aki fizet.”

Nem nevezték meg a nem fizetdket, de felsoroltdk az 8rzote teriileteket (Egri Népujsdg
1922b).

1925. februdr 25-¢én éjjel a htisospiacon lepték meg a betoréket, akik ezért nem tudtak
semmit sem elvinni. Az eredményesen fellépd boltérok mar tobb alkalommal is hitsitot-

tak meg tolvajldsokat (Egri Népujsdg 1925).

Esztergom

Esztergom rendezett tandcst, szabad kirdlyi varosban, Esztergom varmegye székhelyén
1879 végén bizonyosan voltak boltérok, mivel a helyi jsag cikkében arrdl esett sz, hogy
a boltérok hanyagsaga miatt tortént betorés. A lap értesiilése szerint ,a boltérok ugy van-
nak felfogadva, hogy reggelig kell korjarataikat folytatni, és ha ez nem ugy lenne”, az illetd
cloljardség szigoru vizsgélatot végez (Esztergom és Vidéke 1879a). Néhany nappal késébb
viszont hatékonyan Iépett fel a boltdr a farkasnak véle kutyéval szemben (Esztergom és
Vidéke 1879b).

Az Esztergomi Onkéntes Ttizoltdegylet 1882. jinius 10-¢én tartott gytilésen targyalta
az 1851-ben alapitott Esztergomi Kereskedelmi Térsulat hatdrozatit, amelynek alapjin
a boltérséget dtadedk a Ttizolt6 Egyesiiletnek. Az dtvétel megerdsitését tandsitja a két
boltér fizetése hidnyzé részének felvétele a Ttizoltd Egyesiilet koleségvetésébe. A boltsr-
zési dijbol fejenként havi 12 forint esik, a havi fizetésiik pedig, szintén fejenként, havi
18 forint. Ez hat-hat forint kiilonbézetet jelent (Esztergom és Vidéke 1882).

Magyar Rendészet « 4. 2025
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Az 1886-ban el8terjesztett, a szimadatokat nehezen kévethetd médon jegyzd, titkdri
jelentés szerint a Ttzoltd Egyesiiletnek a boltdrzési dijbdl 288 forint bevétele szdrmazott,
akiaddsok kozott pedig 72 forint szerepel mint egy boltér bére. Utdbbi 1889-ben szintén
72 forintot jeldl, a bevétel viszont 290 forint. Ez igy négy boltdr hat-hat forint illetmény-
kiilsnbozetét jelenti (Esztergom és Videéke 1886; Esztergom és Vidéke 1889).

Az Esztergomi Kereskedelmi Tarsulat 1896. augusztus 22-i iilésén targyalta a tiz-
olt6sdg azon atiratdt, amelyben kérdezik, hogy a térsulat hajlandé volna-e a boltéri 6rja-
ratokat az egyesitett varos egész teriiletére kiterjeszteni. A felvetés alapjan elhatdroztak,
hogy a varos kereskeddit megkérdezik, hajlandék-e a boltérok fenntartasihoz a kikotote
dijazéssal hozzéjérulni (Esztergom és Vidéke 1896a).

A kovetkezd honap 24-én mésodizben foglalkoztak a Ttizoltd Egyesiilet javaslatd-
val. A megujitas folytin az ¢jjeli boltérok tlizrendészeti szolgalatokat is teljesitenének.
A cikk kozli a Kereskedelmi Tarsulat felhivadsde, amelyet kikiildtek a vdros kereskeddi-
hez. Az elképzelés szerint a négy boltér mellé felvennének még négyet, vagyis dsszesen
nyolc éjjeli boltdrt alkalmazndnak. Szolgdlatukat parosaval teljesitenék, négyen ¢jfél el6tt,
négyen pedig ¢jfél utdn. Els6ben kotelességiik az tizletek ajtéinak, ablakainak ellenérzése,
hogy be vannak-e zdrva, mésodjéban pediga kereskeddk vagyondnak ttizveszélytél is meg-
Ovésa (Esztergom és Vidéke 1896D).

A késébbiekben ritkabba véltak a boltérokrél sz6l6 hirek. 1897 8szén, a Tlizoltd
Egyesiilet valaszemdnyi tilésén elhangzott, hogy a boltérok szdmat négyrdl otre, az ide-
iglenes 6rok havi dijit 6t forintrdl hatra emelték. Titkdri javaslatként szerepelt ellenérzé
orék bedllitdsa is (Eszrergom és Vidéke 1897).

Az 1921. esztendd kezdetén ujévi gratulicidk megvaltdsa cimén a helybeli boltérok
részére az egyik ismert butorkereskedd 50 koronat adott 4t az Esztergom és Vidéke szer-
keszt8ségében. Két évvel késébb a , Ttizolté Egylet féparancsnoksdga azon kéréssel fordul
anyile tizlettel bir6 kereskeddk és iparosokhoz, hogy a boltdrzési dijakrél sz6l6 nyugtakat,
amelyeket a napokban fognak bemutatni, elfogadni és bevaltani sziveskedjenek.” Az ok
pedig az volt, hogy az egyesiilet fenntartdsihoz anyagi eszkozokre is sziikség van (Eszzer-
gom és Vidéke 1921; Esztergom és Vidéke 1923).

Hédmezévdsdrhely

Az 1873 éta torvényhatdsagi joggal felruhazott véros, Hédmezévisarhely rendelkezett
ugyan boltérokkel, réluk azonban az jsigok mindossze néhdny tuddsitasban adtak hirt.
1905 4prilisiban betorési dlhirrdl irtak a helyi lapok. Tortént, hogy az egyik borbélytizlet
nyitva hagyott ajtajit a boltSr bezdrta, majd értesitette a tulajdonost. A boltért betors-
nek nézték a szomszédok, s egyikiik azonnal a rendérségre futott segitségére. A kiérkezd
rendér konstatalta, hogy btincselekmény nem tortént (Vasdrbelyi Hirads 1905).

Néhany hét sziinetet kévetden 1905 nyardn tjra bet6rok jértak a véros féterén és
a féutcdjin is. Az egyik nagykereskedd tizletébdl 180 koronat kitevd apropénze vittek
el, miutdn 4lkules haszndlatdval behatoltak a helyiségbe. A kornyéken folyamatos volt
a boltdri jelenlét és a rendéri cirkdlds is, 4ém gyanus koriilményt senki sem észlelt (Hdd-
mezdvdsarbely 1905).
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Kassa

Kassa torvényhat6sagi joggal felruhdzott szabad kiralyi véros, Abatj-Torna varmegye szék-
helye bolt6reinek torténetérél Kerekes Gyorgy tollabol szirmaztatva ujsdgeikksorozatban
is jelentek meg adatok (Felsémagyarorszdg 1913a; Felsémagyarorszdg 1913b).

A kassai keresked8k 1814-ben — mivel az utébbi évben hdromszor tortek be iizle-
tekbe — négy ¢jjelidrt rendeltek, s e célra 400 forintot szavaztak meg. A kovetkezd évben
az 6rok szémdéra 100 forint értékben juhdszbundakat és felszerelést vasdroltak. 1817-ben
arrdl tandcskoztak, hogy négy vagy hat bolti 6rt tartsanak. A négy boltért 1822-ben néhi-
nyan kevesellték, de a tobbség nem akart tobbet. A boltérség folyamatosan szerepelt a kiad4-
sok kozott 30-50 forint tétellel. 1850-ben a boltdrség inspekcids szobdjanak berendezésére
10 forintot folydsitottak. Divinybevondsra 7 forint 45 krajcdrt, két sipra 2 forint 5 krajcdre,
négy alabdrdra és egy nagy szekrényre 22 forintot, asztali viszontakaréra 38 krajcart. 1856-
ban a Mariantsik nevli személyt grémiumi {rnoknak nevezték 60 forint évi honordriummal.
1864-ben a bolt6rség részére Mariantsiknak 40 és 100 forintot adtak. 1865. janudr 15-¢én
kijelentették, hogy nem fizetnek tébbet, hanem felkérik a vérost, hogy hozza rendbe a bolt-
drség ligyét, és tartsa fenn e hasznos intézményt (Felsémagyarorszdag 1913a; Felsémagyar-
orszdg 1913b; Felvidéki Ujsdg 1940).

Az 1880-as évek elején megtortént a kereskedelmi testiilet dtszervezése, amelynek kap-
csdn az 4j grémiumnak okményokat és tirgyakat is dtadtak. Ezek jelentds része irattarba
helyezést kovetSen a kassai Rakdczi Mzeumba kertile, igy a boltérok konyvei is. 1886-
ban a kapitdnyi hivatal a boltbérekbdl visszautalt kézel 1000 forint megtakaritott Gsszeget.
Belble, kevésbé bokeztien, 20 forintot a boltéroknek, 40 forintot az 1878-ban alakult rend6r
onsegélyzé egyletnek adeak (Felsémagyarorszdg 1913c; Felsémagyarorszdg 1913d).

1883 8szén durva tdmaddsokrdl szereztek tudomadst a vdros lakéi. November 6-dn
reggel 6t 6rakor a székesegyhdz kozelében munkaba igyekvé kiszolgdlondvel kezdett eré-
szakoskodni egy katona; az asszony segélykidltdsaira egy boltér sietett a helyszinre, akivel
a tdmadé dulakodni kezdett. A boltér sipoldsara tirsa is az erészakoskodds helyére érkezett,
s ketten drtalmatlannd teteék a brutdlis tdmaddt, majd a varoshdzara kiséreék (Felvidéki
Kozlony 1883).

A szdzadfordulén a Kereskeddk Egylete 4ltal fenntartott és a fkapitiny hatdsiga alatt 4116
boltdrok szima nyolc £6 volt. Ok éjszaka teljesitettek szolgilatot négy keriiletben (ENDRODY
1898: 38).

1937-bél szdrmazik még olyan wjsigcikk, amely a kassai boltSrséget emlitette. Nyitrd-
rél jelentették, hogy a Kassai Ejjelior- és Boltérség Vallalat nagytapolesanyi alkalmazottjat
letartéztattdk, mert rendszeresen fosztogatdsokat kovetett el. Rendelkezett az Srzése ald
vont hazak kulcsaival, igy feltinés nélkiil hatolhatott be tolvajlésainak helyszineire. Az el6z6
évben szintén tortént hasonld eset Nyitran. Akkor a boltér sorozatos betoréseket kovetett el,
amely tetteiére a birdsig foghdzbiintetéssel stjtotta (Prdgai Magyar Hirlap 1937).
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Kecskemét

A Pest-Pilis-Solt-Kiskun virmegyei Kecskemét torvényhatésagi joggal felruhazott varos
boltérségérol 1872-t8l jelentek meg tuddsitasok, amelyek biinesetek boltérok dltali meg-
akadalyozdsardl, veszélyek elharitasirdl és olyan betorésekrdl széltak, amelyek idején
boltéri szolgalatteljesités is volt a kornyéken. Egy cikkzdré mondat szerint ,,[¢]rdekes
tudni, hogy a bolt a piac kellé kozepén van, s a boltér ltal Sriztetik. Huszonotot kellene
az ilyen boltdr illetd részére vezetni!” (Kecskemér 1874). A kapesolddd kiméletesebb kér-
dés pedig igy hangzott: ,Hat a boltérok hol aludtdk csendes ¢jjelidlmukat?” (Kecskeméti
Lapok 1874).

1891. oktSber 18-4n a kecskeméti kereskeddk, elézetes meghivast kovetden, értekez-
letet tartottak a viroshdza tandcstermében annak megvitatdsara, hogy a téli idészakban
hogyan védjék boltjaikat. A véros fokapitdnya eléterjesztette, hogy a renddrség nem elég-
séges létszdma nem teszi lehetévé kiilon Srszemek feldllitdsit a piactéri tizletek 8rzésére.
Ezért kivédnatos lenne, hogy a kereskedék maguk is gondoskodjanak kellé szimu fogadott
or felallitasirdl. A régi kereskedétestiilet tartott boltéroket, akiknek a dijét arra a célra
létesitett alapbdl fedezték. Miutdn a térsulatnak még tobb mint 3000 forint t6kéje van,
megéllapodtak abban, hogy gondoskodnak sajat boltérokrél, egyben felkérik a polgarmes-
tert, hogy adjon egy vérosi rendért a feliigyelet gyakorlasira. Az tigyben torténd eljaras
végett bizottsdgot kiildtek ki (Kecskemét és Vidéke 1891).

Keszthely

A kozségekrdl sz616 1886. évi XXII. torvénycikk 6ta nagykozség, kordbban mezdvéros,
Keszthely képvisel6-testiiletének 1904. mércius 12-én megtartott rendkiviili kozgyulésén
napirendre keriilt az a kérvény, amelyben megfogalmaztik, hogy a bolt6rok fizetés¢hez
a kozség jaruljon hozzd. A kozgytlésen a kereskeddk részérol beadott kérelemre elhats-
roztk, hogy a boltdrok fizetéséhez a varos méltadnyos ardnyban hozzdjarul (Balatonvidék
1904; Zalamegye 1904).

1907-ben a ttzolté-egyesiilet fejlesztése keriilt napirendre. Ehhez 4j szabalyrendelet
alkotdsa volt sziikséges, amelyben rogziteni kellett, hogy a tlizoltdszervezet magjét hat-
hét kiképzett, tgynevezett hivatdsos tiizoltd jelenti, akik kiilonbozé vérosi feladatokat
is teljesitenck. Péld4ul lehetnek boltdrdk is (Balatonvidék 1907). Az elhatdrozés testet is
oltott, amit reprezentdl a kovetkezd év nyardn toreént timadds is, ugyanis 1908. augusz-
tus 2-4n ¢jjel Kovécs Jdnos onkéntes tlizoltdSr-parancsnok boltdri szolgélatdnak teljesi-
tése kozben egy duhajkodd tarsasdgort felszélitott, hogy az tizletek reddnyeit ne zorgesse.
Gardzdélkoddsukat nem hagytdk abba, majd az ismételt felszoélitdsra valaszul a csapat
egyik tagja revolvert rdntott eld, és ral6ee a gyanutlan boltérre. Szerencsére a goly6 céle
tévesztett; Kovécs Janos azonnal jelentést tett a csendérségen. A nyomozads sordn reggelre
megéllapitottak, hogy a tettes egy akadémiai polgar volt, akirél a csendérség tajékoztatta
a Keszthelyi Gazdasigi Akadémia igazgatdsigit, ahol bizonyara példas szigorral itélkeztek
a konnyelmtien 16v6ld6z6 fiatalember felett (Balatonvidék 1908).
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Kolozsvar

Kolozsvér torvényhatdsagi joggal felruhdzott szabad kiralyi varos, Kolozs varmegye szék-
helyén boltSrségének létrehozésa 1863-ban tortént meg, az 1830-ban alakult Kolozsvéri
Kereskedd Térsasig kozgytilésén. A finanszirozist a boltiér-alapba befolyt 6sszegekbdl
fedezték (Muzsnar URMOssyY 1898: 94).

A varos boltSrségérél szol6 csekély mennyiségi hirekben olvashattak az érdeklédék
eredményes veszélyelharitdsokrol és biintettek megakadélyozdsardl is. A dicséré mondato-
kon tul, sikertelenség esetén meglehetésen kiméletlen mindsitések lattak napvilagot. 1892
tavaszdn mdr azt is viziondlta egy cikkird, hogy ,[m]a holnap megérjiik, hogy betornek
a tandcshdzba, ellopjik a polgdrmestert, ellopjik a f6kapitanyt. A rend8rséget meg az alvd
boltdroket csak azért nem lopjék el, mert oly fedezetre okvetlen szitkség van, melynek
csendes nyugalma alatt békésen lehet betdrni és lopni.” Mdjus 17-én ugyanis kifosztottak
egy egész utcasort. Biintett helyszinévé vélt tobbek kozote egy nagyobb fliszeriizlet, egy
mészarszék és a szédagydr is. , Az ismeretlen tetteseknek a rendérség nyomaban van. Ezt
a nyomot azzal az ismeretes furkés bottal iiti” (Ellenzék 1892).

A testiilet szervezetére vonatkozdan a Kolozsvdr 1897. februdr 5-én megjelent szé-
méban olvashaté par sor, amely szerint a keresked6k méltatlankodtak a rend8rségnek és
a boltéroknek a sorozatos betorések felderitése kapesan mutatkozé tehetetlensége miatt.
Egyuttal felajénlottdk, hogy ,a policzia rendelkezésére bocsatjék azt a pénzosszeget,
amelyet most a boltérokre fecsérelnek.” A rendérség nem reflektdlt sem az ajinlatra, sem
a betordkre (Kolozsvar 1897).

1904 nyaran, szintén betoréses lopds okan meriilt fel a bolt6rok tevékenysége. A Fotér
18. sz4m alatti ékszerboltba tortént behatoldst kovetSen a tolvajok nagy mennyiségt
ékszert loptak el. A rendérségi nyomozas nem hozott gyors eredményt, sét, a kovetkezd
napra a bincselekmény elkovetésének idején szolgalatban 1évé boltérok sem keriileek
eld. ,Ezek a ldbas joszdgok valahol az igazak dlmdt aludtak a betorés alatt.” A hatésaggal
semmilyen 6sszekottetésben nem 4ll6 boltérok felfogadaséra az tizlettulajdonosok dlltak
ossze. A 7-8 forint havi bériiket fedezték, munkajukat ellenérizték. A boltdrok felelds-
séggel a keresked6k felé tartoztak. A bolttulajdonosok az eléallt helyzet miatt azzal is
foglalkoztak, hogy a boltérok rendes hatdsigi kozegek legyenek (Ellenzék 1904).

A trianoni békediktdtumot kovetden az Uj Kelet lap néhany soros tuddsitasokbol
all6 cikksorozatban kisérte figyelemmel a kolozsvari boltérséget. A varos kereskedéi a gya-
kori betorések miatt 1921 4prilisiban elhatdroztak, hogy tizleteik védelmére fegyverrel
felszerelt boltérséget szerveznek. Az elképzelést a virosi renddrség tamogatta. A tervet
meghitsitani ldtszott egy masik javaslat, amely szerint 6rz6- és biztonségi vallalatot kell
létesiteni. Egy hét elteltével viszont mér arrdl irtak, hogy engedélyezték a fegyveres bolt-
rséget, igy a rendSrprefektira dltal kiadott engedély alapjan a legrovidebb id6n beliil
megkezdik az Gj 6rség szervezését. Majus 17-én kozolték, hogy a nemrég megalakult bolt-
6rség megkezdte mikodését. A 16 boltdr a renddrség és a Kereskeddk Tandcsa feliigyelete
alatt végzi munkdjat. Figyelmiik csak azokra az tizletekre terjed ki, amelyek tulajdonosai
a boltdrség fenntartdsidhoz anyagilag hozzdjarulnak (Uj Keler 1921a; Uj Keler 1921b; Uj
Kelet 1921c; Uj Keler 1921d).
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Tavasszal az Ellenzék arrdl tajékoztatta olvasdit, hogy az egy hénapja mikods bolt-
orség koltségeinek fedezése akadozik. A cikk szerzdje szerint a fenntartds vagy tul nagy
terhet 16 az érintettekre, vagy, mivel megsziintek az tizletbetorések, talin a kereskedsk
mér nem félnek azoktdl. Tény, hogy vallalt kételezettségeiket nem akarjak teljesiteni.
A Kereskeddk Tandcsa bevondsaval az Iparkamara helyiségében tartott értekezleten sziik-
ségesnek taldltdk a boltdrség fenntartdsat, ezért felhivtak a kereskeddket, hogy teljesitsék
a bolt8rség fenntartdsira vallale kotelezettségeiket (Ellenzék 1921).

Marosvdsdrhely

Marosvasirhely torvényhatdségi joggal felruhdzott szabad kiralyi varosban volt boltér-
ség, azonban annak létét adathidny miatt csupdn alig lehet érinteni. Amikor a Székely
Lapok 1899. éprilis 23-an ismeretlen tettes dltal a Kossuth utcdban elkovetett betorésrol
tuddsitott, csupdn annyit jegyzett meg: ,Pedig hdt vannak boltérok, van rendéri érjarat”
(Székely Lapok 1899).

Az 1857-ben alakult Marosvasarhelyi Keresked6 Tarsulat 1921. majus 8-i koz-
gytlése elvetette a boltérség szervezését, rimutatva arra, hogy a boltdrség mitkodtetése
tbbletkiadst jelent a kereskedéknek. Ok maradnak a rendérség és a biztositds mellett
(SEBESTYEN 2011: 90).

Miskolc

Az 1907. évi LI torvénycikk elsé paragrafusanak rendelkezése szerint Miskolc 1871
6ta rendezett tandcst varos, 1909. janudr 1-jén pedig torvényhatdsigi joggal felruhdzott
varossd alakult. A trianoni békeszerz6dés utin Borsod, Gomér és Kishont kézigazgatasi-
lag egyel6re egyesitett virmegye székhelye lett. A bolt6rség 1874 elején kertilt a varosi koz-
gyulés napirendjére, amikor a betorések és a tolvajlasok miatt elhangzott interpellacidra
valaszul utasitottdk a tandcsot katonai 8rjaratok igénybevételére, valamint a keresked8k
felhivdsdra azért, hogy a més varosokban szokésos éjjeli boltdrok intézményének behoza-
talét tegyék meg (Borsod-Miskolci Ertesits 1874).

A boltdrok felallitdsénak konkrét kezdeményezésére kée év elteleével kertile sor, miu-
tdn a kereskeddk okultak a tobbszor is ismétlddott betoréseken. 104 forintot irt ald 120
kereskedd, havonkénti fizetés kotelezettsége mellett. ,Ennek mér régen megkelletett volna
torténni, Pest és Bécs csak nagy vérosok s mindkettében ezrekre megy a rend6rok szama,
¢és még s tartanak a bolt tulajdonosok 8roket, miutdn ennek elldtdsat képtelenség a varosi
rend6rokesl kovetelni” (Borsod-Miskolci Ertesits 1876; Miskolc 1876). Az év utolsé napjan
megjelent Gyongyds pedig arrdl adott hirt, hogy a napirenden 1évé boltbetorések megaka-
délyozdsira most kezdenek a boltdrok felfogadasérdl gondolkozni. , Ejnye, miskolciak, de
hitra vannak!” (Gyingyds 1876).

Csaknem madsfél év elteltével a boltdrok felallitdsdnak idejét ismét megemlitették,
célozva a rendérség figyelmée. Ambér agy értesiiltek, hogy mar a rendérkapitany megtette
az intézkedéseket, s e célbdl 6sszehivea a vélaszemdnyt (Borsod-Miskolci Ertesité 1878).
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Effektive a miskolci boltérség talin utolsé nyilvinos emlitése mintegy évtized muiltdn
tortént azzal, hogy ,[a] boltérok intézménye egymasutdn vallja a kudarczot. Kiillsnben
nem is lenne a boltdr igazi boltdr, ha dlmos nem lenne” (Borsod-Miskolci Ertesitd 1887).

Nyiregyhdza

Nyiregyhdza rendezett tandcsu véros, az 1876-os megyerendezés (1876. évi XX XIII. tc.)
sordn Szabolcs virmegye székhelye lett az addig e cimet visel Nagykallé helyett. Egy évti-
zed elteltével tizletbetorések kapesdn vetddott fel a boltdrség kérdése ,,renddrséglink cse-
kély létszama, még csekélyebb fizetése mellett, vagyonbiztonsagrdl sz6 sem lehet nalunk.
E fogyatékos llapoton azonban maguk a bolt tulajdonosok segithetnének legcélszertib-
ben az 4ltal, ha boltéroket alkalmaznanak” (Nyfrvidék 1886).

Egy tjabb évtized elteltével a Nyiregyhdzi Kereskedék Térsulata napirendre ttizte
a boltérség szervezését, amelyet megelézott a véros idében elsé rendérfékapitdnydnak
a targyban kiildérte tirata (Nyirvideék 1897a).

1897 nyaran mar a dontésrél szol6 hir kertilt a kozonség elé. A helybeli kereskeddk
tarsulata honapokon keresztiil firadozott a boltSrség létesitésén. E végbdl felhivta a véros
kozéps6 részein elhelyezkedd tizletek tulajdonosait, hogy nyilatkozzanak, hajlanddk-e évi
két forinttal a koltségekhez hozzdjérulni. A megkeresett 89 bolttulajdonos koziil 62-en
jelentették, hogy fizetik a hozzdjiruldst. Kozottiik tobbségben voltak az iparosok és a kis
tizlettel birdk, mig az elékels boltok tulajdonosai, akiknek az tizletei a legforgalmasabb
helyeken voltak, tagaddlag vélaszoltak.

»1ly koriillmények kozt a keresked8k térsulata nem taldlja méltdnyosnak, hogy a kevésbé tehe-
t8sck anyagi dldozata drdn létesittessék a boltdrség, mig a vagyonosabbak attdl a csekélyévi
hozzajirulastél vonakodnak; ez okbdl a mig e vonakodds meg nem sziinik, a boltdrség szer-
vezésének eszméjéedl eldll” (Nysfrvidék 1897b).

Pdpa

A Veszprém virmegyei rendezett tandcst varos Papa boltdrségérdl a korabeli, féleg a helyi
sajtéban — amelyet négy lap is képviselt — jelentek meg olyan irdsok, amelyek rémutattak
a boltdrok létére, tevékenységére, érzékeltetve azt, hogy a boltérintézmény folyamatosan
figyelemmel kisérhetd. Ez megmutatkozott az anyakonyvi hirekben is oly forméban, hogy
ha egy boltdr csalddi helyzetében — haldlozas, hizassdgkotés, sziiletés — valtozds allt be, azt
is kozzétették. Az érdekléddk a papai boltérokrél szolé irdst méar 1874-ben talalhattak
az egyik helyi lap hasabjain. A bolttulajdonos segitségével betoré tolvajt fogott el a szol-
galatot teljesits boltdr. Igaz, az 0jsigiré nem mulasztott el egy maliciézus megjegyzést,
amikor a tolvaj elfogasit eredményezd boltéri magatartast emlitette: ,hanem a boltdr
folébredvén, és zajt csapvén, a szomszéd Kunt Mihély segélyével, de mar az utcdn futtaban,

elfogatott” (Pdpai Lapok 1874a).
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1874. majus 2-an Papa varos képvisel-testiiletének kézgyulésén a kereskedelmi tes-
tillet kérelme alapjan megadték a boltdrok évdijanak 50 forintrdl 120 forintra emelését
(Pdpai Lapok 1874b).

1877. nyar kozepén arrdl olvashattak, hogy a boltdrok sipjeleire senki sem jelent meg
a fékteleniil mulatozé legények csendesitésére. , A bolt6rok hasztalan adtak jelt sipjaikkal,
senki sem jelent meg, hogy a gardzdalkoddkat rendre utasitotta volna, mig végre a vesze-
kedék a csapszékbdl kiutasittatvan, eloszoltak” (Pdpai Lapok 1877).

1879 végén a keresked8k értekezlete a boltdrségre vonatkozé rendszabélyt tovédbbra
is fenntartanddnak tekintette. A dij kivetésére, az 6rok alkalmazasira és ellendrzésére
a rendérkapitdny elndklete alatt hattag valaszemdnyt kiildeek ki (Pdpai Lapok 1880).

1881 végén a varos tandcsa arrdl intézkedett, hogy a vagyonbiztonsig érdekében
a boltdrok létszdmat a téli honapokban jelentékeny szdmmal szaporitsik. Feladatuk végre-
hajtasiban felvéltva, egész éjjel talpon legyenek, korjiratot tartsanak, s minden eléforduld
rendetlenségrél a rendérséget értesitsék (Papai Lapok 1881).

1888 nyaran az &jjeli 8rség létszamat két boltdrrel felemelték (Papai Hirlap 1888).

Az 1892 juliusiban életbe lépett varosi tizrendészeti szabélyrendelet ttizjelzésrél
sz6l6 fejezetében rogzitette, hogy tlizvészjelzésnek tekintendd a boltérok 4ltal kireeel
és dobszéval adott riadé is (Pdpai Lapok 1892). Ugyanezen év szeptember 3-4n, majd
a kovetkezd év december 30-4n a viros képviselé-testiilete hatdrozott a véros alkalma-
zésaban 4llok illetményeirdl. A polgdrmester évi fizetése volt 1400 forint és 300 forint
lakbér-hozzajérulas, a rendérkapitdnyé 1000 forint és 200 forint lakbér. Egy rendér évi
270 forintot huizott, a négy boltdr pedig egyenként 30 forintot (Pdpai Lapok 1894).

A boltdri illetmény fizetési osztdlyba nem sorozott alkalmazottként 1912. janudr
1-jétél évi 60 korona lett, a véros 0j szervezeti szabalyrendeletének értelmében. Akkor
a fékapitdny a VIIL. fizetési osztdlyban évi 4000 korona fizetést és 910 korona lakdspénzt,
egy renddr évi 280 korona fizetést kapott (Pdpai Lapok 1911).

1902 februdrjiban a varos felhivta a szabdiparosok figyelmét arra, hogy a papai bolt-
brség részére négy kopeny szitkséges. ,, Akik a ruhadarab elkészitésére hajlanddk, ajénla-
taikat hdrom napon beliil tegy¢k meg!” (Pdpai Lapok 1902).

Az egyik helyi tjsdg kétszer egy mondatot arra is aldozott, hogy kézreadja a rend-
6rok és boltdrok egymashoz viszonyuldsardl szolé megnyilvanuldsokat. , Az hirlik, hogy
arendSroknek csak a boltérok tisztelegnek.” Tovabba: , Az hirlik, hogy a rend6rok az éjjeli
boltéroket félvallrdl nézik” (Pdpai Kozlony 1906a; Pdpai Kozlony 1906b).

Kis Ern6 1907-ben az éjjeli érség torténetének bemutatasakor kitére a boltérségre is,
megjegyezve, hogy az a renddrséggel és a tlizoltdsdggal egyiitt gyermekkorat ¢l6 intézmény
az 6si baketeri tisztséghez képest (Pdpai Hirlap 1907).

1914 nyardn Papan megjelentek egy vagyonérzé villalat olyan képviseléi, akik szol-
galtatdsaikhoz tigyfeleket toboroztak. Az egyenruhds, kardot visel6 emberek felkeresték
az izlettulajdonosokat, és tdjékoztattak dket a cég tevékenységérol, dijairdl, felel6sségérol.
Julius 22-én 34 belvérosi kereskedé és iparos, akik mér évtizedek 6ta boltdri testiiletet
tartottak fenn, a Lloyd helyiségében értekezletre gytiltek 6ssze. A témahoz 6ten szdl-
tak hozz4, mindegyikiik kijelentve, hogy a jelenlegi boltérintézmény mikodésével elé-
gedettek, s a jov6ben is azt tartjik fenn. Egyébként is az 4j véllalat nagyobb terhet réna
a kereskeddkre, aminek ellenértékée egyaltaldn nem ldtjék. A megjelentek a miikodd
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boltdrtestiilet fenntartdsirdl hoztak hatdrozatot. Azt is kimondték, hogy a boltérok szé-
mat kettdvel szaporitjik (Pdpai Hirlap 1914; Pdpai Lapok 1914).

1915. janudr 17-én, vasirnap délutdn 6t rakor boltériigyben, a viroshdza nagytermé-
ben tartottak tilést a papai tizlettulajdonosok. A kibocsatott meghivéban olvashaté volt,
hogy ,az eddigi boltérrendszert tovébbra is fenntartjuk s az az 4llitds, mintha a boltérség
megsziint volna, a valésdgnak nem felel meg” (Pdpai Hirlap 1915a).

Egy rovid kozlemény arrdl is napvilagot latott, hogy a virosban megjelent éjjeli
6rz6 és biztonsagi vallalat segélykérelmet terjesztett be a tandcs elé. A tandcs dontést
még nem hozott, és felhivta a boltSrség vezetdségét, hogy tegyenek nyilatkozatot arra
vonatkozdan, hogy a boltéri intézmény fenntartdsa vagy megsziintetése volna-e cél-
szerl (Pdpai Kozlony 1915a).

Révid id6 mulva a keresked8k gytilésén egyhangtan kimondték, hogy a boltérin-
tézményt, amely a multban jol bevélt, tovabbra is fenntartjék. Kimondtik tovabba, hogy
felkérik a varosi tandcsot, hogy a boltdrség céljaira addig nyujtott 250 korona segélyt 500
koronara emelje fel. Az Gjbél alakult egyesiilet elnokévé a varos renddrkapitdnyat valasz-
totték meg, és az intézmény financidlis kérdéseinek megoldaséra 14 tagu bizottsdgot dele-
galtak (Pdpai Kozlony 1915b).

A viros tandcsa 1915. janudr végén helyt adott a keresked8k kérelmének, és 1916-
tol kezdédben az addigi 250 korona tdémogatdst évi 500 koronara felemelte. Ugyanak-
kor az éjjeli 6rz6 és biztonsagi vallalat tulajdonosdnak — aki az iparigazolvanyt mér 1914
augusztusiban megkapta — segély irdnti kérelmét clutasitotta. A Pdpa és Vidéke meg is
jegyezte, hogy ,a zombori vallalat [...] egyenruhds embereivel és kit(iné rendérkutyékkal
orizteti mindazt, amit érizetére biznak. A mi keresked8ink tgy ldtszik a régi Ddrdds és
Kiirtos bacsikban jobban megbiznak, mint a sokkal modernebb, de még ismeretlen intéz-
ményben” (Pdpa és Vidéke 1914; Pdpa és Vidéke 1915a; Pdpai Kozlony 1915¢).

1916 elején mar ismertté vélt, hogy ,az évtizedek 6ta miikodé boltérintézmény
tudvalevéleg megsziint, s ennek pétlasira Sziics Mihély nyug. csend6rjardsérmester sze-
mély- és vagyonbiztonsig 6rzésére egy véllalatot [étesitett, melyre a vérosi tandcs az ipar-
igazolvinyt mdr ki is szolgéltatta.” A véros tandcsa arrdl is dontéet, hogy a bolt6rségnek
megszavazott segélyt két egyenld részben az Gjonnan alapitott cég vezetdjének utalja ki
(Pdpai Lapok 1916).

A papai boltdrség megsziinésének oka nem tarul fel a korabeli hiraddsokban, 4émbér
bizonyosan szerephez jutott a virosban fidkot nyitott zombori 6rz6 és biztonsagi véllalat,
amelynek tevékenységérél pozitiv hangvételd cikkek is megjelentek. Példdul az 1915 feb-
rudrjiban elszaporodott baromfi- és egy¢éb lopdsok elkovetdinek felderitésében ,az 8rz6- és
biztonsagi vallalat ellenére, Lupusz nevili rendérkutyéja kalauzoldsaval megallapitotta,
hogy a baromfilopdsokat két 14 éves gyerek kovette el, miga pincebetorést két legényem-
ber” (Pdpa és Vidéke 1915b). Osszel

»a zombori ¢jjeli 8rz8- és biztonsdgi véllalat [...] rend8rkutydja ismée jabb tantjelét adta
kiting szimatjanak. [...] részben csak azért emlitettitk meg Lupusz tjabb sikerét, hogy a val-
lalat életrevaldsigira felhivjuk azoknak a figyelmét, akiknél még akad valami ellopni valé.
Polgarérségiink gy sincs” (Pdpa és Vidéke 1915¢).
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1915. november végén még esett sz6 a papai boltérokrél annak kapesén, hogy a véros
kellés kozepén 1évé trafikba toreént betdrést a boltérok vették észre hajnali hdrom érakor.
A nyomozais sordn arra is fény deriilt, hogy a bet6rék mar akkor megkezdték behato-
lasukat a boltba, amikor a mozibdl a kéz6nség nagy csoportokban tévozott. Utébbiak
azt hitték, hogy a vasredényhoz kulesaikat probalgatdk a kételes ellendrzésiiket teljesitd
boltérok. A csenddrség és a rendbrség egyiittes nyomozassal hamar elfogta a két tettest,

akik tobb telepiilésen is kovettek el betdréseket (Pdpai Hirlap 1915b).

Pécs

Pécs torvényhatdsigi joggal felruhazott szabad kirdlyi vdrosban, Baranya virmegye sz¢k-
helyén 1867. augusztus 2-dn jelent meg a boltérség intézménye, mégpedig akkor, amikor
a f8kapitdny jelentette Veszélyi Ndndor (Veszélyi N. Ferenc) vérosi lakos, bizomanyos
¢s hirdetdiroda-tulajdonos folyamodvanyét. A kérelmezé a szimara mér engedélyezett
hordérintézet mellé kivénta feléllitani a boltérséget. Mivel a tervezetben és a bemutatott
utasitdsban foglaltak az eléirdsoknak megfeleltek, a kittizott célok pedig a torvényekkel
és a rendszabalyokkal harmonizéltak, az engedélyt megadtak. A véros tandcsa feltételként
szabta, hogy a bolt6rok éltal biztositék fejében leteendd pénzosszegeket, miutan leadtdk
a kapitdnyi hivatalba, a pécsi takarékpénztarban helyezzék el, ahol kamatoznak. A pénz-
tigyi aktus bizonylatait pedig meg kell érizni, azaz a konyveket kell 6rizet mellett el kell
tenni. A boltdrség a kapitdnyi hivatal féfeliigyelete ald tartozik (Pécs Viros Tandcsinak
iratai 1690-1868; Pécsi Lapok 1867).

A hordarintézmény 1867. julius elején kezdte meg miikodését 10 veres foveges,
vitorlavdszon zubbonyos taggal. Akkor mar az is ismertté vélt, hogy a tulajdonos az ¢ji
érkodést is elvéllalja, természetesen illé dijére (Pécsi Lapok 1867b).

Pécs szabad kiralyi varos torvényszéke 1867. augusztus 30-an megtartott iilésén arrdl
is dontott, hogy ,nyom nélkiil eltiint Veszély N. Ferencz a péesi hordar-intézet tulajdonosa
dleal visszahagyott Osszes ingdségai készpénzfizetés mellett nyilvanos drverésen 1867-dik
évi szeptember hé 13-dik napjn reggeli 9 6rakor az elttintnek lakdsén el fognak adatni”
(Pécsi Lapok 1867c).

1867. év végén arrdl cikkeznek még, hogy hordarintézeti 6rok is jirnak éjszaka
a varosban, s6t egyikiik igen taldléan intézkedett boltbetorkkel szemben, dmbér
a késobbi hallgatds a boltdrség rovid életti miukodésére utal (Péesi Lapok 1867d; Pécsi
Lapok 1867¢).

A boltérség intézménye 1882 tavaszdn ujjacledt. Mdjus 10-én a Pécsi Kereskedelmi
és Ipartarsulatnak boltérség feldllitdsa irdnti kérelme a véros tandcsdnak véleményes
jelentésével keriilt a kozgylés elé, ahol engedélyezték. A viros rendkiviil hosszu kiterje-
dése és a banyatelepi viszonyok miatt a rendérség a megkivanhat6 prevenciéonak — hogy
a keresked8k és iparosok teljesen megnyugodhassanak — a legjobb torekvés mellett sem
felelhet meg. A vakmerd betorékkel szemben eddig mindeniitt ,az onsegélyeljaras szer-
vezett boltdrség intézménye a legcélszertibbnek bizonyult.” Ezért hirom 6rbél és egy fel-
tgyelobdl 4116 boltdrség szervezése elhatdroztatott. Az Gsszes koltséget az érdekelteknek
kell viselnitik, a végleges szervezésre szabalyrendeletet alkotnak. Utasitottak a tandcsot,
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hogy az ideiglenes bolt8rség fizetését, fegyverzetét, az ellendrzd 6rakat és egyéb sziikség-
leteket fedezd kiaddsokat a hazipénztarbdl eldlegezze meg. A boltdrség pedig a kozren-
dészeti bizottsigi meghallgatds utdn lépjen a rendérséggel kelld kapesolatba (Pécs Viros
Torvénybatdsdgi Bizottsaganak iratai 1872-1950). A sajtéban megjelent tuddsitds szerint
a négy emberbdl 4116 boltdérségb6l két 6r a Budai-kiilvéros F6 utca végén 1évé kereszttdl
a Szigeti-kiilvaroson 1évé Heindlhoffer szappanos tizletéig jarna fol s al4, a harmadik 6r
pedig Weiler N. Janos iroddjatdl a siklosi és irgalmasok utcdjan dt, a Kis és Széchényi téren
koriil jérna ¢jjeli 10 6racdl kivirradtig. A bolt6rok el lennének latva szuronyos fegyverrel,
forgopisztollyal és sippal, ezeken kiviil ellenérzé éréval. Az engedélyezd rendkiviili koz-
gytilésen torténtekrél olvashatd volt még, hogy ,[e]l nem hallgathatjuk itt Bolgar Kélman
biz. tag felszoélaldsée, ki a boltdrség felllitdsabol a varos kozbiztonsagi helyzetének nagy
alastilyedését litja s ezen intézményt a lehetd legszomorubb szegénységi bizonyitvanynak
tekinti.” A kozbiztonsig kétségbeejtd dllapota miatt inditvanyozta, hogy rogton fogjanak
hozzé a renddrség uj és radikalis szervezéséhez (Pécsi Figyeld 1882a; Pécsi Figyels 1882b).

Az ideiglenesen szervezett boltdrség 1882. majus 15-¢én hétfén kezdte meg miiko-
dését. A rékovetkezd éjjel gaztettesek az egyik kereskedésbe akartak betorni, de gonosz
munkdjukat valészintleg a bolt6rok zavarhattdk meg, igy cselekményiik kisérlet maradt
(Pécsi Figyeld 1882c¢). A nyér folyamdn is torténtek boltbetorések, betdréskisérletek, és
a marasztal6 kozlések mellett hangzott el panasz a boltérok részérdl. Ugyanis voltak
lakok, rakedr- és tizlettulajdonosok, aki konnyelmten térva-nyitva hagytédk kapuikat.
E panasz igen alapos, mert ilyen nagy kénnyelmiiség folytan ,nem ritkdn a legnagyobb
betoréses tolvajsigok torténnek meg, amelyeknek a legpontosabb 6rjaratok sem vehe-
tik elejét. Hissziik, hogy a rend8rség figyelembe veszi a boltérség panaszét, s azonnal fog
intézkedni, nehogy késé legyen, mint esd utdn a kdponyeg!” (Pécsi Figyels 1882d; Pécsi
Figyelé 1882¢). A figyelemfelhivist kovetSen pdr napon belill ¢jszaka talaltak nyitva
hagyott ablaku fiiszerkereskedést és nyitott nyildszdréval hentesiizletet is. ,Ily nagy kony-
nyelmuiség mellett nem négy boltér, hanem egy drmddia sem 6rkodhetik sikerrel.” Olyan
eset is eléfordult, hogy a boltérok a nyitva hagyott kapun keresztiil bementek az épiilet
udvardra, ott érdt csongettek, egyéb médon lirmézeak, mégis csak nagysokara sikertilt
egy lakot felkelteni, aki bezérta a kaput. Az udvari raktarban egyébként nagy mennyiségti
értékes drut tdroleak (Pécsi Figyeld 1882f).

Nem volt felhétlen a renddrség és a boltdrség kapesolata. Kiilonosen a nyér végén fel-
meriilt viszalykoddsok miatt a boltérség tanydja kikeriilt a viroshaz épiiletébdl. A boltdrok
ideiglenes elhelyezést nyertek, s mindaddig nem lesz végleges helyiik, amig ,maga a bolt-
6rségi intézmény nem allanddsittatik. — Hidba — két dudds egy csarddban nem fér meg!”
(Pécsi Figyeld 1882g).

1882 oktdberében arrdl adtak hirt, hogy a beliigyminisztériumbdl hamarosan megér-
kezik a jovahagyott bolt6rségi szabalyzat, amelynek részletei nem véltak ismertté. Novem-
ber 1-jén a Pécsi Kereskedelmi és Ipartarsulat a véros polgirmesterének elnoklete alatt
tartott Glést. ,A boltdrség mikénti szervezésére nézve abban allapodott meg a tarsulat,
hogy mint Budapesten, Miskolczon, Aradon, Temesvaron, Debreczenben stb. agy itt
Pécsett is a boltdrség koltségeit kizédrdlag a kiilonos éjjeli 6rzés ala vett tizlethelyiségek
tulajdonosai viseljék.” Az jsdgird szerint a kereskedSk szivesen viselik a csekély kolesé-
get a biztonsagért, amelyet a boltdrség nyujt. Azt is elfogadtik, hogy a téli honapokban
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nyolc, nydron pedig négy-6t ember ldtja el az érségi szolgélatot (Pécsi Figyeld 1882h; Pécsi
Figyeld 18821).

1883 elsé napjaiban shakespeare-i mondat adott cimrészt a Pécsi Figyelében: ,Lenni
vagy nem lenni” ez most a kérdés a péesi boltérségre nézve. A testiilet szervezdi biztak
abban, hogy azok, akiknek érdekében létrehoztik azt, nem fognak visszariadni a kole-
ségek viselésétsl. A bolttulajdonosok jelentds része azonban megtagadta a fizetést azzal
az indokkal, hogy 6k a boltérség feléllitdsardl mit sem tudtak. A kereskedelmi és ipartdr-
sulat az érintettek Gjrakérdezésérdl dontoet, annak elbiralasa végett, hogy fenn lehet-e
tartani boltSrséget. Az adott vilaszok alapjin, az 1883. évre biztositottnak lattak a bolt-
6rség mikodésének fedezetée, ezére két boltdr alkalmazasit mindenképpen fenntartottak.
A boltérok szolgilati és fegyelmi tekintetben a vérosi kapitanysignak voltak aldrendelve, s
felettiik a kozvetlen feliigyeletet egy f8biztos gyakorolta. Egyértelmd, hogy a nem fizeték
boltjait, hézait is ellenérzik a boltérok, 4mbér az ujsigokban olvashaté volt, hogy ,Biz
ez nem tisztességes eljdrds: elényoket élvezni s a fizetést mésokra hagyni!” (Pécsi Figyeld
1883a; Pécsi Figyeld 1883b).

1883-ban is torténtek betorések, tobbek kozott az alispan hizdba is. A nydr végén
mdr azt is lehetett olvasni, hogy ,Kdr volt besztintetni az éjjeli polgéri ruhaban czirkald
orjératokat, ez vetett véget az el8bb uralkodé tolvaj-grasszalasnak is, ennek az ismét léte-
sitése jirna legtobb eredménnyel, a miért is felhivjuk rd a rendérség figyelmét s Shajtjuk
a kozbiztonsig érdekében” (Pécsi Figyeld 1883¢; Pécsi Figyeld 1883d). Oszt8l mar ironikus
hangvétel(i birdlatok sziilettek. Az egyik alkalommal ellopott ,iroményokat szerte sz6rva
aréten talaltdk meg, mely kériilmény Mihaszna Andrésé¢k szerint biztosan nyomra vezet.
Uthetik a nyomdt! A boltdrség el van keseredve s legtjabban karjukon hordozott évjelvény
helyett gyaszfétyolt hordanak” (Pécsi Figyeld 1883¢).

1884. mércius 2-4n a tornacsarnokban szintén a polgarmester elndklete alatt tartotta
kozgytlését a Pécsi Kereskedelmi és Ipartdrsulat. A jelentésben elhangzott, hogy ,[a] bolt-
brség, kelld kiaddsi fedezet hidnydban, megsziintettetett” (Pécsi Figyeld 1884).

A masodik alkalommal Pécsett csaknem két éven 4t élt testiilet, mikodésében magin
hordozta a boltdrségintézmény minden nytigét, bajat, és napvildgra keriiltek a masutt fel-
tint, kapcsolddd problémak is, amelyekrél a sajtd részletesen tdjékoztatott. A késébbiek-
ben a boltérintézmény nem keriilt sem a viros onkormdnyzatdnak, sem a kereskeddinek,
sem pedig a kozonségének érdeklédési korébe.

Sepsi-Szent-Gyoérgy/Sepsiszentgydrgy

Sepsi-Szent-Gyorgy/Sepsiszentgyorgy rendezett tandcst véros, az 1876-os megyerendezést
(1876. ¢vi XXXIII. tc.) kovetden Hiromszék megye székhelyének kereskeddi az nkéntes
ttizoltdsigihoz csatlakozon, illetéleg azon beliil kivant boltérséget szervezni. A Sepsi-
Szentgyorgyi Onkéntes Ttizoltd Egylet 1883. évi tevékenységérdl sz6l6 jelentés szerint
a bizalomnak szép jelét tanusitotta, hogy a helybeli kereskeddtérsulat az egylethez for-
dult boltérség-feldllitasi szandékaval. Kérték, hogy az egylet érsége bizonyos dijért telje-
sitsen boltéri szolgalatot is. A tlizoltdegylet parancsnoksdga komoly tandcskozést kove-
t8en hozott hatdrozatéban kimondta, hogy megengedi a boltdrségi feladatok teljesitését,
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miszerint a fizetéses 6rok a boltdrséget elvéllaljék. Feltétel, hogy a kereskeddtdrsulat
az rségnek, egy drséget 20 krajcdrral szdmitva, fizetést ad, és az drséget es6kopennyel,
kell6 gyertyéval elldtja. A parancsnoksag fenntartja a jogot arra, hogy a fizetéses 6rokkel
kotott szerzédéseket hozzd beterjesszék jovahagyas végett, illetSleg az engedélyt barmi-
kor visszavonhassa (Székely Nemzet 1884). A tlizoltd-egyesiilet 25 éves fenndlldsinak
alkalmabdl tartott eléaddson elhangzott, hogy a kell szdmu fizetett tiz8rséget anyagi
hidnyok miatt 1882-ig nem sikeriilt biztositani. Addig az ¢jjelibrséget a tagok felvaltva
teljesitették minden éjjel négy taggal. 1882-ben a parancsnoksig bedllitott négy fizetéses
éjjelibre, akik kée-kée fovel teljesitik az Srszolgilatot, a parancsnoksig pedig felvaleva végzi
az érségvizsgélatot. Ezdltal a varos nincs feliigyelet, figyeld szem nélkiil; bolt6rségrol nem
esett 526 (Székely Nemzer 1901).

Szatmdrnémeti

Szatmérnémeti torvényhat6ségi joggal felruhdzott szabad kirdlyi vérosban a helyi
boltérokrdl elészor taldn 1905 tavaszan jelent meg hirlapi tudésitas, amely szerint a tor-
vényhatésag mércius 13-4n délutdn harom dérakor kezdédott rendes havi kozgyulésén
szakbizottsdgi javaslat alapjin vette napirendre a témét. A boltdri dlldsokat betoltd volt
renddrok azt kérelmezték, hogy addigi juttatdsaikat, amely évi 480 korona fizetés és 60
korona lakbér, tovabbra is folydsitsak szamukra. A kozgytlés a kérelemben foglaltak
teljesitését elfogadta, de hangstlyozta, hogy a jarandésigot ruha- és csizmapénz nélkil
folyésitjak. E hir arra enged kovetkeztetni, hogy a boltérséget a varos tartotta fenn, és
bizonyosan szerepet jitszott a csendérség bevondsa a rendvédelmi teenddk teljesitésébe
(Szamos 1905).

Boltér korabban is volt a vdrosban. A Szaszaran Pél elhunytat kozzétevd gydszjelen-
tésben ugyanis azt irtak, hogy a telepiilés egyik kézismert alakja, aki a 80. életévében halt
meg, két évtizeden 4t éjjeli boltdrként tigyelt a kereskedék Deak téri tizleteire. Kitértek
arra is, hogy az 1848-1849-es szabadsdgharcban honvédként szolgalta hazdjit (Szamos
1906). A Székely Nép Bem tabornok életmentdjeként emlitette a negyvennyolcas honvéd
altisztet, aki hosszti évek 6ta mint boltér tengette életét. A piski titkozetben a tibornokot
ellenséges golyé talalta el. ,Amint Szaszdrdn Pal tizedes észrevette, hogy Bem megsebesiilt,
hozz4 rohant és vitte el a csatatérrol. Menekiilés kozben magit a bator életment6t is tobb
goly6 érte aldbdn és a hdtdn.” A gy6ztes csata utdn Bem tabornok szép és értékes gyémént-
gytrivel ajindékozta meg életmentdjét. A boltdr, bar szegénységben ¢lt, és sokan tettek
ajinlatot gytirtijénck megvételére, attdl nem valt meg, és hozzatartozdinak is meghagyta,
hogy a ,vére 4ran szerzett gylirtit megbecsiiljék és soha el ne adjik” (Székely Nép 1906).

1911-ben a Szatmérnémeti Kereskedelmi Térsulat kozgytilésén a boltérok bérére
1200 koronét hagytak jové; ez finanszirozdsvaltasra utal (Szamos 1911).

1917 &6szén, egymads utdni két betorés apropdjan pedig arrdl olvashattak, hogy
»[a] Szatmdri Kereskedelmi Térsulat ugyanis eddig egyetlen boltért tartott, egy Hunyadi
neviit, akinek az lett volna a kételessége, hogy a szatmari tizletek éjszakai biztonsagira
vigydzzon.” A tuddsitdst megel6z8 ¢jszaka talalkoztak a boltérrel, aki elmondta, hogy
6 aszolgélata alatt, reggel négy 6réig, gyants jelet nem észlelt. Viszont egy boltér csak egy

Magyar Rendészet « 4. 2025



132 ERNYES Mihdly, LIPPAI Zsolt

boltdr, ami okét adta annak is, hogy a szatmari kereskedék a vdroshdzan tartott gytilési-
kon elhatdrozzék, négyre emelik fel a boltérok szamat. Felkeresték a rend8rfékapitanyt,
aki tdmogatdsarol biztositotta a kereskedSket. A renddrséget wjja kell szervezni, s annak
befejezéséig mindenképpen jé a boltdri létszamemelés. A boltérok tevékenységét ellendriz-
tetni fogja, és felkéri a katonai rendérség parancsnokét, hogy éjszakanként rendeljen ki
cirkdld katonai rjaratokat. A parancsnok erre igéretet is tett (Szamos 1917).

A trianoni békediktatumot kovetd idészakban még megjelent néhdny olyan wjsig-
cikk, amelyekben a helyi boltdrokrél esett sz6, azonban azok a korébbiaknal sokkal mar-

ginalisabbak voltak.

Szeged

Szeged szabad kiralyi viros boltdrségérdl csupan halvany nyomok lelhetk fel a korabeli
sajtoban. 1865 tavaszin tizletbetorések kapesan olvashattak az érdekl6dék arrél, hogy
a fétéri boltéroket a kereskeddk tartjék fenn. Sikerességiik megkérdéjelezhetd volt (Sze-
gedi Hirads 1865). Mintegy masfél év elteltével jelezték, hogy vannak a piacon egyes keres-
ked6k, akik a boltérok alkalmazédsatdl idegenkednek, mert az néhdny forintba is kertilne
(Szegedi Hiradds 1866).

A nagy arviz évének decemberében egyéni tragédiardl tuddsitottak. December 16-4n
éjjel a Laub-féle szatdesbolt védelmér elldtd 30 éves boltér a hideg éjszakdnak dldozatdul
esett. ,Rossz gunyéval volt elldtva s megfagyott. Egy éjjeli 6rjarat rataldlt, de mar nem
tudott rajta segiteni” (Szegedi Hiradd 1879).

Szekszdrd
Szekszard rendezett tandcst varos boltdre egy éjjeli timadds dldozataként szerepelt a hirek
kozott. A megtortént kée szurkalds egyike sordn olyan sulyos sériiléseket szenvedett, hogy
korhdzba kellett szallitani (Tolnamegyei Kozlony 1907).
Szentes

Szentes rendezett tandcs varos egyetlen boltére is csupdn azért keriilt a helyi vjsédg oldala-
ira, mert csalédtak benne, mivel a piacon, ahol szolgélatét teljesitette, négy tizletbe tortek

be (Alfoldi Ellenzék 1905a; Alfoldi Ellenzék 1905b).
Székesfehérvdr
Székestehérvar torvényhatésagi joggal felruhdzott szabad kirdlyi varos, Fejér virmegye

székhelye boltbrségének létszam- és szervezeti kérdései 1905-ben kertiltek a kozonség
elé, bar mér 1895-ben is felvetette egy tjsageikk szerzdje, hogy ,[s]okkal tidvésebb volna
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besziintetni a boltdroket, s a kereskeddk altal e célra fizetett Gsszeget a rendérség szapori-
tésara forditani” (Székesfehérvar és Videéke 1895).

1905-ben kisebb betorések arra inditottdk a helyi kereskedéket, hogy az ¢éjjeli
boltérokre vonatkozdan tjabb szabilyrendeletet készitsenek, valamint a bolt6rok szi-
miét emeljék. A tirgyban a véroshdzan tartottak értekezletet a fékapitany elnoklete mel-
lett. Arra az elhatdrozisra jutottak, hogy a rendérbiztosokkal keriiletenként 6sszeiratjik
a kereskeddk neveit, majd azutdn hoznak intézkedéseket. Utdbbiak megtételére bizott-
sdgot valasztottak, amelynek elnoke a fékapitdny lett. A Székesfehérvéri Kereskedelmi
Térsulat november 16-4n tartott vilaszemdnyi tilésén arrdl dontéet, hogy a térsulat 4leal
fenntartott boltdri intézményt besziinteti, mivel a boltéri dijak be nem folydsa kovetkez-
tében a térsulat erején felill rifizetett ezen intézményre. Egyidejiileg egy masik kozlemény
arrél szdmolt be, hogy ,,[az] eddigi nagyon gyarlé boltérintézményt a renddrség vette
kezébe és december 1-tdl kezdve 4j boltéroket szerzédeet. [...] Egyelére hat boltér lesz
alkalmazva, akiknek fizetése havi 50 korona. A boltérokeél megkivantatik, hogy katona-
viselt emberek legyenek” (Székesfehérvir és Videke 1905a; Székesfehérvar és Vidéke 1905b;
Székesfehérvar és Vidéke 1905¢).

Az 1885 és 1910 kozotti idészakban megjelent, a székesfehérvari boltérintézményre
vonatkozd, helybeli irdsok tobbségében dehonesztalé jellegtick voltak, eredményes miiko-
désrol csekély mennyiségben szamoltak be.

Székely-Udvarhely/Székelyudvarhely

Székely-Udvarhely/Székelyudvarhely rendezett tandcst véros 1880. oktéber 17-én tartott
rendkiviili kozgytlésén alkotott negyedkapitanyi szabdlyrendeletében (Negyedkapitdnyi
Szabélyrendelet 1897) rogzitették a viros négy negyedre osztdsat és azt, hogy minden
negyedben a negyed lakossdga a varosi rendérkapitanysdg segédkezésére harom évre szé-
l6an negyedkapitdnyt és egy 6rt vélaszt. A negyedkapitdnyok évi 20 forint fizetést, az 8rok
évi 24 forint fizetést és természetben lakdst, vagy évi hat forint lakbért huztak. Jévedel-
miik fedezetét biztositotta a varos minden csaladféjétdl beszedett évi 30 krajcdr. A boltok,
drucsarnokok, kozraktdrak, gydrak, hivatalos helyek bérli és az iparosok kételesek voltak
a dijat befizetni. A dijfizetés aldl felmentést a kozépiiletek, az iskolédk és a templomok
kaptak. Az éroket elldttak a rend6rkézegek sipjanak hangjardl kiilonb6z6 hangu sippal
és 6rddrdaval. A negyedkapitdny és a melléje rendelt 6r koteles volt sajit negyedében a sze-
mély- és vagyonbiztonsdgra, valamint a kozcsendre és -rendre feliigyelni, s ha személyes
kozbejortik és fellépésiik elégtelen volt, a rendérkapitinysédgnal jelentést tenni, rendkiviili
stirgds esetekben a rendérszolgak segitségét is igénybe venni.

»Az 6r mindezeken kiviil koteles volt a sajat negyed kertiletében nyarban estéli 10 6rétdl reg-
geli 2 6raig és télben estéli 10 6rdtdl reggeli 5 drdiga rendes drakat szokott médon érthetden

¢és magyar nyelven a negyedéhez tartozé minden utcaban tobb helyen kikialtani.”

A kikialtasok alkalmaéval kételes volt feliigyelni arra, hogy az ,utczéra nyilé boltok ajtéi
s ablakai be vannak-e rendesen zérva, s vdjjon nincs-e valahol tolvajldsra, avagy gyujtésra
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clokésziilet.” Ilyenck észlelése esetén intézkedni koteles, ha sziikséges, segitséget hivhat
(Negyedkapitanyi Szabélyrendelet 1897). A szabélyrendeletben foglaltak boltéri feladat-
kort, tevékenységi kotelességet is megfogalmaztak, ami azt jelenti, hogy a véros lakéi fenn-
tartottak boltdrséget is.

Befejezés

Zsoldos Ignéc Néhdny szé a’ honi kozbitorsigrél cimt mivében a blinmegel6z¢srél, szigort
biintetésekrél, kozbatorsagi kdrtalanitdsi alaprol és egy ,méreékletességi térsasdg” (ZsoL-
DOs 1838: 100) létrehozdsrdl is irva elsként mondja ki, hogy renddrség nélkiil nem lehet
rend az orszagban. Az orszdgos hatdskort magyar renddrség szervezetét érintden a rendé-
szettudomanyrdl szol6 irdsos anyaggal elsék kozote Karvasy Agoston A politicai tudoma-
nyok rendszeresen eléadva (KARVASY 1845: 90) cimd, 1845-ben irt mtvében taldlkozha-
tunk, ezt kovetSen néhany év mulva Szemere Bertalan beliigyminiszter Hajnik Pélra bizta
az 1848-49-es forradalom és szabadsagharc miatt kisérleti fizisaban megrekedt orszdgos
rendérség létrehozdsat. Nem sokkal késébb, 1873-ban a Pest—-Buda-Obuda egyesitésé-
16l 52616 torvénnyel jon létre az dllami rendSrség elsé megjelenési formajaként a Févarosi
Rendérség, ezt kovetden még nyolc évet kellet varni 1881. dprilis 11-ig, amikor a Parlament
elfogadta az elsé allami renddrség jogszabélyi alapjait lefektetd, a Févérosi Rendérségrol
52616 1881. évi XXI. torvénycikket. E térvény mar pontosan rogzitette a renddrség szerve-
zetét és személyi dllomanyanak osszetételét: a fokapitdny altal vezetett szervezet tisztekbdl,
gyalogos- és lovas rend8rokbdl és szolgakbol alle (L1ppat 2022: 723-724).

A Févérosi Rend6rség kiemelt szerepe mellett nem szabad megfeledkezni azonban
arrdl sem, hogy ezekben az évtizedekben intézményesiiltek a korabeli rendvédelem megha-
térozd testiiletei. Ekkor jott létre példdul a Magyar Kirélyi Pénziigy8rség (1867), a Magyar
Kir4lyi Koronadrség (1871), illetve a Magyar Kiralyi Csenddrség (1881) is. A korszak
rendvédelmi berendezkedésére jellemz6, hogy a rendvédelmi feladatok integralt formaban
jelentek meg, ez azonban — a manapsdg jellemz6 felfogssal ellentétben — nem kizéré-
lagossdgot, hanem az egyes szervek feladatok mentén torténd szoros egytittmiikodésée
jelentette (PARADI 2007: 72). A legfontosabb testiiletek mellett a Magyar Kiralysdg
rendvédelmi szerveihez tartoztak az ugynevezett test8rségek, a biintetés-végrehajtds tobb
lépesében — végiil 1906-ban — intézményesiilt szerve, illetve a Képvisel6hazi érség is
(megjegyezve: a testiilet megsziintetésére hivatalosan, de jure, soha nem kertilt sor, eredeti
rendeltetésének megfeleld mikodése a Képviseldhaz és az Srség feloszldsval de facto azon-
ban mégis megsziint), vagyis a korszak végére mintegy kilenc rendvédelmi/rendfenntartd
feladatot ell4té testiilet miikodote hazdnkban (NAGY-Lirpa1 2021: 42).

A korszak méltdn ismert és elismert testiileteinek emlitése mellett kijelenthetjiik,
hogy a rendészettel, igy a biztonsigunk megteremtésének dllami szerepléivel — kiemelten
a renddrségi szervezet tevékenységével — sokan és sokféleképpen foglalkoztak és foglal-
koznak. A rendészettudomény kutatdi koziil viszont csak igen kevesen irdnyitottak figyel-
miiket a biztonsig megteremtésének nem dllami szerepldire, a rendészet specidlis szerve-
ire, ,periféridira”, valamint a hagyomdanyosnak is nevezhet rendészeti felfogéstdl eleérd
mddszerek alkalmazasdra. Az dllami és nem éllami szereplék koz6s munkavégzése, kozos
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biztonsdgunk megteremtésének és fenntartdsinak egymdst kiegészité hatdst, tehermen-
tesitd tevékenysége, az egyes szerepek tjragondoldsinak lehetdsége pedig szintén kevéssé
kutatott teriilet. Amiga Fekete Gyula dltal mar 1889-ben megalkotott maganbiztonségi
diszciplina szerint ,a maganbiztonsdgi rendészet a polgirok élete és egészsége, vagyonuk
s becsiiletok védelmében all” (FEKETE 1889), addig a rendelkezésiinkre 4116 informéciok
szerint ilyen szerkezetben és szempontrendszerrel még nem késziilt tudoményos munka
az egyes magyar varosok boltérségeinek mikodésérol.

Osszegzésként, ahogyan azt tanulmanyunkban is bizonyitottuk, a boltérség egy
szerényen meghuz6do testiilet volt, amely a rendvédelem-rendészet torténetében inkdbb
epizdédszert, mintsem meghatdrozé jelenlétti volt. Létezése azonban minden bizonnyal
hozzéjarult a rendfenntartis, a veszélyelhdritds eredményességéhez, akkor is, ha gyakran
rajta koszorileék nyelviiket a rend6rségi tuddsitok.

Dokumentarista szemléletd irdsunkban ezért bepillantdst igyekeztiink nyuj-
tani a rendészet torténetének egy, talin sokak altal csak kevéssé ismert szeletébe, azzal
areménnyel, hogy az dltalunk kozreadottak megfelel$ alapot nytjtanak a téma megisme-
rés¢hez, illet8leg a jovobeni mélyebb kutatds(ok) végzéséhez.
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Tolnamegyei Kizliny, 1907. 03. 07. (10), 5.

Uj Kelet, 19212 04. 20. (86), 5.; 1921b 04. 22. (88), 8.; 1921c 04. 29. (93), 3. 1921d 05. 17. (105), 5.

Visdrbelyi Hiradd, 1905. 04. 27. (101), 3.

Zalamegye, 1904. 03. 20. (12), 4.

ZsoLpos Ignécz (1838): Néhiny szd a’ honi kizbdtorsdgrél. Pest: Trattner—Kérolyi.

Alkalmazott jogszabdlyok

1876. évi XXXIII. torvénycikk némely térvényhatdsdg teriiletének szabalyozdsdrdl és az ezzel kapesolatos
intézkedésekrél

Székely-Udvarhely rendezett tandcst varos negyedkapitdnyi szabalyrendelete (1897). In Székely-Udvarhely
rendezett tandcsii varos szabdlyrendeletei 1875-1896. Székely-Udvarhelyt, 163-164.

1907. évi LI torvénycikk Miskolcz rendezett tandcsu vérosnak térvényhatdsigi joggal felruhdzésarol
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