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INTERJU

»Maga nem egy hivatalnok tipus”

Interju Finszter Géza professor emeritussal

“You Are Not a Bureaucrat”

Interview with Professor Emeritus Géza Finszter

ERDOS Akos,' ® LIPPAI Zsolt?

Bevezetés

Magyarorszagon az 1980-as évek végén jelentds valtozdsok indultak el a politikai és tar-
sadalmi szintereken. A véltozést siirgetdk elsddleges célja a partallami berendezkedés
levéltdsa, a demokratizalds volt. A politikai hatalom gyokeres dtrendezédésének kivinata
elkeriilhetetleniil kényszeritette valtozasra az olyan hatdsédgokat, mint a rendérség és mas
rendészeti szervek. 1990-ben — mondhatni a rendszervéltozas pillanatdban — a kovetkezd
ténymegallapitdsok jelentek meg a Beliigyi Szemlében:

»A rendérség valsdgban van. Err8l mér nyiltan beszélhetiink, sét mindenki tetszése és lele-
ménye szerint elldthatja a jelenséget a legdrdmaibb jelz8kkel. De ebben az esetben az igazsig
kimond4sa nem jelenti a megoldds felfedezését [...]. A valsdgra még nincs megfeleld terdpi-
dnk, ¢és tulajdonképpen nem rendelkeziink valamire val6 diagnézissal sem. Nem ismerjitk
ajelenlegi krizis igazi természetét, miként nincs valdsdgos képiink a rendvédelmi szervek mai
dllapotdrél” (FINSZTER 1990: 3).

A tanulmdny szerz8je egy évatos, mégis valamiféle szitkségszerti feléptilése, fejlédést szol-
galo terdpidt siirgetd diagnoszta alapossagaval zarja gondolatait:
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»A valsagbdl akkor van kitt, ha létrejon a magyar demokrécia szildrd politikai rendszere;
ha az 4j kormdny és a parlament késedelem nélkiil hatdroz a rendérség modernizéciojardl; ha
fiiggetlen szakértdk bevondsival pontos és részletes funkcionalis elemzés ald veszik a rend6r-
ség egész tevékenységét és valamennyi szervezetét; ha az elébbiekre épitve létrejon egy kor-
szer(i rend8rségi jog; ha megsziiletik az j szervezeti rend, és megvalésul a miiszaki-technikai
fejlesztés az eddiginél Iényegesen nagyobb anyagi forrasokbdl, és végiil ha a rendér visszakapja
elsorvasztott szakmai tuddsét és visszanyeri tarsadalmi megbecsiilését” (FINSZTER 1990: 13).

A korabeli beszamolé viligos, észinte képet fest a partallami rendszerbél kiszakadé és
az 0] politikai, tdrsadalmi berendezkedésben helyet keresd rend6rségrol. Egy évvel kés6bb,
a Beliigyminisztérium szakmai és tudomdnyos folyéirataban Gjabb helyzetértékeléssel
talilkozunk, amely a kovetkez8ket emeli ki:

»A rendérség modernizdcidja egyre siirgetdbb feladat. Ennek érdekében a rendszervéleds,
1990 tavasza 6ta szamos fontos intézkedés tortént. A pértdllami szisztéma lebontdsaval meg-
sziint a renddrség kozvetlen partirdnyitdsa. [...] A renddrség vezetdi koziil azok, akik ezzel
az yj helyzettel nem tudtak megbaratkozni, mar idében tdvoztak [...]. A magyar rendérség
irdnyit6 szervezete, az Orszdgos Rend8r-fékapitdnysdg kivalt a Beligyminisztériumbdl, ezzel
vildgosan elkiiloniilt egymdstdl a miniszteridlis normativ irdnyitds és a kdzvetlen szakmai
vezetés. [...] Kilfoldi szakemberek bevondsaval megkezdddott az egész renddrségi tevékeny-
ség tudomdnyos igényti 4tvildgitdsa annak érdekében, hogy a jovében egy valéban modern,
korszer( szervezet jojjon létre. [...] Gyokeres dtalakulds tdrténik a rendérségi tevékenység jogi
alapjainak megteremtésében. Elkésziilt a renddrségi torvény tervezete, és az taldn mér a kozel-
jovében a Parlament elé keriil. [...] Megsziintek azok a rend8rhatdsdgi kényszerintézkedések,
amelyek nem egyeztethetdek ossze a jogallamisdgrdl alkotott demokratikus felfogdsunkkal.
A biintetdjog teriiletén jelentds dekriminalizdcié torténe [...]. A véltozdsok jotékony hatdsa
még vérat magdra. A legitimaciojat megszerzé rendSrségnek mordlisan és szemléletében is
fel kell nénie az 6j helyzethez. [...] ndvelni kell a szakmai tuddst, a rendérok miiveleségét,
korszertisiteni kell a technikai felszerelést és emelni sziitkséges az anyagi megbecsiilést. [...]
Mindehhez sok pénz kell, de mi szeretnénk meggy8zni a tarsadalmat, hogy érdemes erre
dldozni, mert a nagyobb biztonsig néveli a tdrsadalom teljesitdképességét és az egyéni sza-

badsagot [...]” (FINSZTER 1991: 39-41).

Ma mir tudjuk, hogy a térténelmi események bizonyos tekintetben utjat alltak a dinami-
kusan megindulé valtozési folyamatoknak (I4sd péld4ul a renddrségi torvény megsziile-
tését). A f6 torekvés irdnya azonban egyértelmi volt és maradt mindvégig: a renddrséget,
a rendészetet a jog uralma ald helyezni. A rendérség, illetve a szélesebb értelemben vett
rendészet és a jog Osszefondddsanak fontos tizenete van. Minderre egy 2014-es jegyzetben
a kovetkez6 indokoldst kapjuk:

»Ezzel is hangsulyozni kivanjuk, hogy a rend8rség a modern 4llamban a jog hadserege.
Mikézben mésok jogainak megvédelmezésén faradozik, és ennck érdekében jogot korlatoz,
maga is a jogrend szigora szerint tartozik mitkédni” (FINSZTER 2014: 11).
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A rendszerviltas jogalkotasi és jogalkalmazdi vivmanyai 4j lehet6ségeket nyitottak meg
Magyarorszig, a magyar tirsadalom és persze a hazai rendészeti szervek szdmara.

»A legalitds talajin végrehajtott rendszervaltds biztositotta az dllami szervek szdmdra a folya-
matossigot, ami a rendvédelem esetében azt jelentette, hogy az j jogallami értékeket a kordb-
ban kialakitott szakmai tudds megérzése mellett épithette fel. A véltoztatds kotelességét ellen-
ben az a tény dikedlta, hogy ez az dralakulds valéban forradalmi volt” (FINSZTER 2018: 376).

Az el6zékben mintegy hdrom évtized elmult torténetének kiilonbozé id6pillanataibél
ragadtunk ki a rendészetre, a rendérségre vonatkozé megéllapitdsokat. E gondolatokban
ugyanakkor nem pusztdn a korszak és téma kozos, hanem a szerzé személye is. Finszter
Géza a rendészettudomdny kortars alkotéinak — minden okkal — jol ismert alakja.

A Magyar Rendészer szerkeszt8sége tisztelettel és nagy szeretettel koszonti
prof. dr. Finszter Gézat, az MTA dokrordt, aki idén toltdtte be 80. életévét. Finszter
Géza életmiive meghatdrozd jelentéségli a magyar kriminolégia, a rendészettudomény és
ajogpolitika tertiletén. Szaktudasa, elemzé gondolkodésa, valamint a jogéllami rendészet
melletti kovetkezetes killdsa hosszu évtizedek 6ta irdnytiként szolgal szakmai és tudo-
ményos kozosséglink szdmdra.

Jelen lapszdmunkban személyes hangvétel(i interjaval tisztelglink e gazdag életpalya
és rendithetetlen szakmai elkotelezddés el6tt. A beszélgetésben Finszter Géza visszatekint
tudomdnyos munkdssdganak fontos allomasaira, megosztja gondolatait a rendészet mai
helyzetérdl és jov6jérdl, valamint bepillantdst enged abba is, hogyan ldtja sajét szerepét
a hazai kozélet és tudomany alakuldsaban.

Fogadjék szeretettel az interjut — és eztiton is jo egészséget, tovébbi alkotd éveket
kivénunk a Professzor Urnak!

Interju

Magyar Rendészet: Mindenckeldtt szevetnénk megkiszonni a lehetdséget, hogy a megszo-
kottdl eltérd mddon, egy kutatdsi teriiletén méltin elismert tudds sajat életitjdn és személyes
tapasztaldsain kevesztiil vizsgalhatjuk meg a rendészet és a rendészettudomdny hazai fejlé-
désének elmillt, kozel fél évszdzadinak torténetét.

Finszter Géza: Koszonom az elismerd jelz8ket, de a tuddsi mindsitéssel azért visszafogott
lennék. Ez nem élszerénység. Meggy6z6désem, hogy a térsadalomtudomanyok legtobb
teriiletén amig valaki aktiv és elméleti munkat végez, addig inkabb kutat6. Az idé mualasa
fogja eldonteni, hogy eltaldltuk-e a jovot, és jar-e érte a tuddsi rang,

M. R.: Tudomdnyos pilydja kezdetén mikor és milyen személyes koriilmények, szakmai élet-
helyzetek motiviltik a tudomdnyos munka, a tudomdnyos kutatds folytatdsdra?

Magyar Rendészet « 2. 2025
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F. G.: Tulajdonképpen az az igazi kérdés — amit esetleg tapintatb6l nem kivdnnak feltenni
—, hogy hogyan lettem rendér. 1968-ban Magyarorszag partallami diktattra volt, igy aki
akkor rend6rnek 4llt, attdl elvirtak a létezd egypdrti rendszer elfogadasit. Tény, hogy aki
most 80 éves, annak a palydja sziikségszertien ebben a diktatérikus idészakban kezd8dott.
1968-ban, 23 éves koromban szereztem meg a jogi diplomat. 1968. majus 16-4n vettek fel
a BM Vizsgilati Osztélyra, probaidés alhadnagyként, és onnantdl megszakitds nélkil
a rendészeti tertileten dolgozom. Mindennek azért is lehet jelentdsége, mert voltaképp
a rendéri palyabdl fakadt a tudomdnyos munka irdnti érdeklédésem.

Amikor a jogi egyetem nappali tagozatdn végeztem, mar a kispesti birésdgon voltam
gyakornok, és vartam a fogalmazdi elékészitést, bird szerettem volna lenni. 1968 mérci-
usdban a Pesti Kozponti Keriileti Birésdg elnoke — Matyas Miklds — osszehivta a gya-
kornokokat és kozolte, hogy fogalmazéi kinevezésekre egyel6re nincs lehetdség, keres-
senck maguknak mas hivatdst. Ez engem akkor elkeseritett, de sajnos hidnyzott belélem
a konfliktust is vallal6 kitartds. Az elutasitdst kovetden egykori oktatéimhoz fordultam
allaslehetdséget keresve. Elséként Vékds Lajoshoz. Korabban az 6 polgéri jogi szemina-
riumdra jirtam, ami komoly szellemi élményt jelentett. Vékds (a késébbi akadémikus)
kiilkereskedelmi teriiletet javasolt, de az nem vonzott igazan.

A ,B” megoldést az Allamigazgatési Tanszék vezetéjétél, Berényi Sandortdl kaptam,
aki mellett demonstrétorként tigykodtem. Berényi professzor nagyon segitdkész volt, de
figyelmeztetett: az dllamigazgatdsban nem l4t egyetlen olyan teriiletet sem, ahol el tudna
engem képzelni. Azt is hozzétette — erre nagyon jol emlékszem ma is —, hogy ,maga nem
egy hivatalnok tipus”. Nahdt, ebben tokéletesen igaza volt. Viszont felajinlotta, hogy
bemutat egy rendér alezredesnek, aki a végzett hallgaték kozott keres leendd kollégakat
a Gyorskocsi utcaban mikodott Vizsgalati Osztélyra. Ezt a lehetdséget megragadtam.
Az dllambiztonségi szolgalat kotelékébe keriiltem, és itt kezdédott a kutatdi palydm is.

A napi munka sordn voltak konfliktusos helyzetek. Az elméleti megkozelités ezek
megoldésaban is segitett. Miért lettem kutaté? Részben azért is, mert ez volt a szamomra
jarhaté at. Példa erre az els6 blintigy, amelynek vizsgalatit rdm bizték. Tértént, hogy
a hatarér jarérok Fertérakoson elfogtak egy fiatal linyt a tavolsigi busz megilléjiban, aki
megprobélt a szerelméhez szokni Olaszorszagba. Utkézben felismerte, hogy tervét nem
tudja végrehajtani, igy inkdbb visszafordult. Miutan kihallgattam a gyanusitottat, azonnal
rohantam a fén6komhoz azzal, hogy itt voltaképp 6nkéntes visszalépés tortént. Eloljarom
nem volt elragadtatva, magatartdsomat nem taldlta eléggé ,hatésigkozpontinak”. Ennek
ellenére tobbszor jeleztem az illetékes tigyésznek, hogy a gyanusitott letartéztatdsa nem
indokolt. Végiil tiz nap utdn az tigyész a szabadlabra helyezés mellett dontote. Elérke-
zettnek lattam az id8t, hogy szakmai férumon foglalkozzunk a problémaval. Javaslato-
mat elfogadték, én pedigigyekeztem alaposan felkésziilni. A kivalé jogtudés, Angyal P4l
egyik, 1905 koriil megjelent tanulményéra hivatkoztam, ami az 6nkéntes eldllas, illetve
a kedvezébb alkalomra valé elhalasztds fogalmait jirta koriil. Mondhatom, a fogadtatas
jo volt. Az elmélet segitett a tisztességes gyakorlat kovetésében.

1981-ben aztdn az allam elleni blincselekmények kriminolégidja korében elkezdhet-
tem a kutatdst, amelynek végén kandiddtusi fokozatot szereztem. 1984-ben jott egy tjabb
lehetdség. Déri Pal, a Beliigyi Szemle fészerkesztdje nyugillomanyba vonult. Megkerestek,
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hogy nem véllalndm-e a f8szerkeszt8i beosztdst. A szerkesztdségi statusz sokkal kozelebb
all hozzdm, mint a vizsgalati munka, igy igent mondtam.

Ebben az idében — éraadéként — mar évek 6ta biintetdeljardst oktattam a Rendértiszti
Féiskola dllambiztonsigi tagozatin. A tapasztalatom az volt, hogy amennyiben az elmélet
elszakad a gyakorlattdl, akkor mindkettd ,rafarag”. Az elmélet azért, mert nincs monda-
nivaléja a gyakorlat szimdra. A gyakorlat pedig azért, mert elvesziti szakméja alapjait. Ez
afelismerés azonban csak a f6szerkesztdi beosztasban vélt szimomra nyilvinvalévd. Amig
ugyanis a Vizsgalati Osztilyon dolgoztam - kiilondsen annak jogi alosztalydn —, minden
héten tudtam vinni valami egészen friss, 0j jogesetet a hallgaték szdmdra, amelyrdl jogi
véleményt kellett kialakitani. A kérdés az volt, hogy az dllambiztonségi szolgélatok titkos
felderitése soran feltdrt tényallisok megalapozzak-e a nyilt biintetdeljardst. Az eljardsjog
szdraz szabidlyai a tandrdkon izgalmas gyakorlati kérdéseket 6ltottek. A Beliigyi Szemlénél
azonban a praxisnak ezek a forrdsai szamomra elérhetetlenck lettek. Meggy6z8dtem arrdl,
hogy a szakmai képzés is olyan teriilet, ahol elmélet és gyakorlat szintézisére van szitkség.

M. R.: A rendészet kutatdjinak szemiivegén keresztiil vizsgalva milyennek ldtja a rendészet,
illetve a rendészettudomany rendszervdltdst kovetd iddszakdr?

F. G.: A rendszerviéltds ,jogallami forradalma” a rendészetet legalabb hérom teriileten
érintette. Az elsd, hogy demokratikus dllamban a jog uralma érvényesiil. Ha egy orszag-
ban a rendészet nincs torvényben szabélyozva, akkor azt pétolni kell. A mésodik elem
a hatalommegosztas. Fontos egyértelmiivé tenni, hogy mi tartozik a végrehajté hatalom
kompetencidjéba, és mi az igazsigszolgaltatds feladata. A btiniild6zés az ut6bbi hatalmi ag
kontrolljat igényli. A harmadik teriilet a kozbiztonsdgi stratégia, ami feltételezi a demok-
ratikus politikai partok konszenzusét és a civil kozosségek timogatasit. Ha a stratégia
torvénybe foglalt, akkor az a vélasztdsokon gydztes kormdnyokat is kotelezi, a tirsadalmat
pedig 6nvédelemre jogositja.

Jogalkotds — hatalommegosztds — stratégiai tervezés, ez a feladathdrmas esélyt adott
arra, hogy a rendészeti igazgatas elméleti megalapozasa kormanyzati igény forméjat oltse,
akutatoknak pedigarra, hogy egy kordbban ,titkositott” teriilet torvényszertiségeit tanul-
manyozzék. A rendszervéltds idészakaban kérdés volt, hogy miként fogadja be a rendészeti
igazgatds a jogillam értékeit, a torvényes és eredményes mikodés egységének feltételeit.

Egyes vélemények szerint az alkotmdnyos jogéllamok gy kindltak mintit a fiatal
demokracidk szimdra, hogy ennél jobb rendszer nincsen. A rendészeti igazgatas teriiletén
ilyen elbizakodottsag nyomokban sem létezik. Amit én Nyugat-Eurdpdban megtanultam
arendészettudomdnybdl az az, hogy rendkiviili kritikdval illetik a sajat tevékenységiiket.
Nem igaz tehdt, hogy ne néztek volna szembe a sajit rossz, devidns mikodésiikkel. Ha
valami értéke van a kapitalista berendezkedésnek, akkor az, hogy a rendszer maga térja
fel a hibdkat, mig a diktatarik a valésig letagaddsaban ,sikeresek”™.

Nagyon fontos kérdés azonban, hogy mennyi idé alatt lehet egy korabban nem
demokratikus berendezkedésnek atvenni a polgari értékrendet. 1997 koril volt nalunk
egy nemzetkozi kutatds, amely a rendérség civil kontrolljdval foglalkozott. A kutatdsban
angol, holland, francia és német partnerek vettek részt. Mi volt az elsé megallapitdsunk?

Magyar Rendészet « 2. 2025
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Az, hogy ilyen mérvii véltozdsok beéréséhez legalabb 15 évre, vagy akdr még hosszabb
id6re van sziikség.

A nemzetkozi szakért8k masik fontos tizenete az volt, hogy évni kell a nemzeti
hagyomanyokat. Azt mondtik, ne azon torjétek a fejeteket, hogy melyik modellt veszitek
at, hanem keressétek és talaljitok meg a sajdtotokat, amelynek a gyokerei ott kell, hogy
legyenek a nemzeti maltban. Téves tehat az a vélekedés, miszerint a fejlett demokratikus
berendezkedés lebecsiili a nemzeti értékeket.

M. R.: Milyennek litja ma a rendészettudomdany helyzetét, a rendészeti tudds kizosséger? Mit
(miket) tart a hazai rendészettudomany és miivelsi szempontjabdl a legnagyobb sikernek,
illetve mikben ldt még komoly fejlédési lehetdséger?

F. G.: A vélaszt onvizsgalattal kezdem. Vagyunk néhdnyan, akik beleszerettiink az elmé-
letbe, és talsigosan tévol keriiltiink a mindennapok teendéitdl. Killonésen nem tud-
tunk mit kezdeni a kormdnyzas aktivitdsval, amit a rendészet kiemelkedé kutatéja,
Concha Gyéz6 az orszdglds miivészetének nevezett. A Politika cimi mtvében olvashatd
a kovetkez6 figyelmeztetés:

»Az orszaglés mivészetének nézetem szerint nem is lehet tudomanya, mert a tudomédny
az édltaldnos szitkségképiségek, azaz a dolgok és a viszonyok természetében rejlé torvények
gondolati folismerésébdl, az orszaglé miivészet ellenben a nemzeteknek és orszdglé férfiaknak
akaratirdnyzé alkotdsaibdl 4ll... Az dllamtudomény csak elvont tdrvényeket bir megéllapitani,
amelyeknek az alkalmazdsa teszi éppen az orszdglds miivészetét, utdbbi azonban médr nem
a gondolkodd, a tudds utdn vdgyd, hanem a cselekvé ember vildgaba esik” (ConcHA 2019).

A gyakorlat és elmélet viszonyanak leirdsira van egy kedves mondiés: ,A jézminok fityiil-
nek a biolégidra.” Vagyis a jizmin mindenféle bioldgiai torvényszert(iség ismerete nélkiil is
pontosan tudja, hogyan kell magrél szaporodni, novekedni és virdgba borulni. Irodalmi
tulzassal azt is mondhatndnk, hogy a tapasztalat szerint ,a rendészet futyiil a rendészet-
tudoményra”.

Természetesen ez egyébként nem teljesen igaz, mert azért valami érdeklédést lehet
latni. Ugyanakkor bizonyos teriileteken az elméleti megkozelitések nem voltak képesek
attorni a parancs és a hierarchia szervezeti kulttraja altal emelt falakat. Nézzitk meg ebb6l
a szempontbdl a rendszervéltds harom nagy kihivdsit: a mar emlitett jogalkotdst, hata-
lommegosztast és stratégiai tervezést. A rendészeti jogalkotds szdmos teriileten a felha-
talmazdsnak adott zold jelzést, és tartdzkodott az dllami erészakmonopélium garanciélis
korlatozdsatdl. A hatalommegosztds éppen a legkényesebb teriileten, a blinildézésben
biztosit tulzott jogositvinyokat a kormdnyzasnak, mikozben gyengiti az igazsigszol-
galtatds kontrolljit. A stratégiai tervezés nem szdmonkérhetd programokban, hanem
ellentmondést nem tiird, kiils6 birdlatot elutasité ,feladatszabasban” jelenik meg. Lasd
példaul a 2021. évi XCIII. torvényt a védelmi és biztonsigi tevékenységek Gsszehango-
las4rdl, avagy a 1163/2020. (IV. 21.) Korm. hatdrozat Magyarorszdg Nemzeti Biztonsdgi
Stratégidjardl. Nem ezeknek a jogforrasoknak a létét kérddjelezem meg, hanem azt, hogy
a sor ¢élén nem 4ll nemzeti konszenzusra alapitott torvény a kozbiztonsag fejlesztésérol.
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Itt van példaul a stratégiaalkotds, amitdl a szolgélatok parancsnoki posztjain idegenked-
tek. Elészor is azért, mert komoly stratégiat csak ugy lehet késziteni, hogy megnézzitk
az aktudlis dllapotot. Erre figyelmeztetett a TC Team Consult cég, amikor 1991-ben
a rendérségiinket atvildgitotta. Eddig ezt az elsé 1épést senki nem vallalta. A hatarozott
kormdnyzisra jellemzé a stratégiai dontések meghozatala stratégia nélkiil, a vélsag-
kezel6—rogtonzd korményzds utjat viszont a dontést nélkiilozd stratégiagyartds szegélyezi.

Arra a kérdésre, hogy mit tartok a rendészettudomany legnagyobb sikerének azt felel-
hetem, hogy a rendérképzés egyetemi rangra emelkedését, a Rendészettudoményi Kar
mikodését és a Rendészettudomanyi Dokrori Iskola létét. Novekszik a rendészeti PhD-fo-
kozatosok szdma, egyre tobb doktori mii késziil. Koztiik olyan munkdk, mint a magyar-
orszdgi honos szervezett binézés 20. szazadi alakuldsa, a migracié tarsadalmi kovetkez-
ményeinek elemzése, a rendészeti kommunikdcié természetrajza, a rendészettorténeti
monogrifidk, a fékapitanysdgi szintli szervezeti kulttra sajitossdgai, az onkormanyzatisagot
erésit komplementer rendészet programja, a kozlekedési baleset-megelézés rendszerének
informaci6s folyamatai. A sort folytathatndm.

M. R.: Milyen iizenete volna a ma rendészettudomdnya kutatdi szamdra? Mit mondana ne-
kik, milyen titon haladjanak, mit csindljanak? Milyen feladataik vannak a jovére tekintettel?

F. G.: A totalis diktatdrdkra jellemzd, hogy a koztorvényes blinozést sikeriil alacsony
szinten tartani. Az erds dllam, amely igényt tart arra, hogy a polgarok mindennapi ¢letét
is ellendrzése ald vonja, egész appardtusat ,renddrségként” mikodteti, és minimélisra szo-
ritja a szabad vélasztds lehetdségét, csokkentve a btinelkovetési alkalmakat. Az éllamszo-
cializmus rendérei ,héldsak” lehetnek, hogy a hagyomanyos btin6zési formékat minden
ideoldgiai igéret ellenére a kommunista rendszerek sem tudtdk megsziintetni. A betoréses
lopds, az emberdlés vagy a kozlekedési blineselekmény felderitése olyan kriminaliszti-
kai technikdt, olyan szakértéi munkat, olyan professzionalizmust kovetelt, ami valéban
a szakma rangjdra emelheti ezt a foglalkozési dgat. (Igaz viszont, hogy harminc évvel
ezelétt az akkori partesatdrozdsok még ezt a szakmaisdgot is megkérdéjelezték, amikor
példanak okaért az ir6bdl lett politikus a hozzaértést ,olesd bolsevista tritkknek” miné-
sitette.) (SARKOZY 2014: 101)

A torténelemnek vannak sorsfordité pillanatai, amelyeket csendesebb évtizedek
kovetnek. Akia tudomanyos érdekl6dését a rendészet napi gyakorlatabdl meriti, helyesen
teszi, ha a vélasztott hivatdsahoz kézel es6 résztertilet torvényszertiségeinek megismeré-
sére forditja a figyelmét. Ebben az esetben konnyen talalhat olyan témat, ami talalkozik
az adott szolgélati 4g érdekl8désével. Ilyenkor a kutatdsokhoz a legtobb adatot a hatésag
biztositja, a kutatdsi eredmények a rendészet egy-egy sztik részteriiletére korldrozodnak,
de azon beliil kézvetleniil alkalmazhatdk.

Szdmomra a rendszervaltas, 1990 volt a fordulat éve. A polgari alkotmanyosség épit
arra a tapasztalatra, hogy az dllam hatalma 6nkorltozassal nem gyengiil, hanem erésodik,
mert a lehetd legkisebbre csokkenti az 6nkény esélyeit. Ezen az titon jarva vélhat a rend6r-
kodés tehetséges fiatalokat vonzo, megbecsiilt szakmavd. ,Forradalmi” id6kben a rendé-
szeti kutatdsoknak a rendészeti hivatal nem megrendeldje, hanem maga is kutatési targy.

Magyar Rendészet « 2. 2025
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Ahol a rendészet az elméleti feltdrds targya, ott a megrendelé a térsadalmi sziikséglet,
amely kiilonosen kivételes torténelmi iddszakokban kap jelentéséget. Az eredmények
elsédleges felhasznal6ja nem a rendérség, hanem a rendészetet alakité allam, de felhasz-
naloként jelentkezik a civil térsadalom is, amelyik a kutatdsok eredményeit megismerve
és megértve Uj elvardsokat fogalmazhat meg a rendészettel szemben. E diszciplinék kri-
tikusak a rendészetekkel szemben, nem veszik tudomdsul a titkossdgot, azt olyan falnak
tekintik, amelynek gyakran csupdn egyetlen értelme van: a testiilet belsé mikodési zava-
rainak leplezése. A kutatdsok f6 célja a valtozdsok kezdeményezése, a rendészet reformji-
nak elméleti megalapozésa.

A rendszervalté orszagok szdmara az elébbieken tul az is fontos felismerés, hogy
migaz alkalmazott kutatdsok a tekintélyuralmi berendezkedésekben is magas szinvona-
lon folytathatdk, addig a térsadalomkritikai mondanivalé kifejtésének szabadsiga csak
demokricidkban adott. (Azt mindenki maga dontse el, hogy ez a demokrécia ercje, avagy
a gyengesége.)

Magam ugy vélem, hogy ,a jogéllami forradalom” els6 éveiben esély volt egy mélyre-
haté rendészeti reform végrehajtdsira, amihez azonban demokratikus-tdmogat6 kormény-
zati stratégidra lett volna sziikség. Ennek politikai alapjét a parlamenti partok konszen-
zusa alkotna, amit a rendészeti szakmak egyetértése és a tirsadalom cselekvé timogatasa
kisérhetne. Ebben az esetben a tirsadalomtudomdnyok a gyakorlattal kozésen tarhatndk
fel azokat a tényeket, amelyek ismeretét a beliigyi kormdnyzas ¢s a rendészeti hat6sagok
miikodése sem nélkiilozheti. Ez a kozeg hozzajérulna egy 4j rendészettudoményi studium
kialakuldsihoz. Hogy lesz-¢ ilyen stratégia, azt a jov6 fogja megvalaszolni.

A Rendészettudomanyi Kar rendészeti mesterszakdnak egy hallgatdja azt kérdezte:
milyen lenne a rendérségiink akkor, ha a rendszervéltds idészakdnak demokratikus-
timogaté elgondoldsai megvaldsultak volna? Vilaszom erre a kovetkez6:

Esélyt kapott volna a partpolitikdtdl mentes rendészet idedlja. Amennyiben a poli-
tikdn a k6z6sség — az egész nemzet — és az orszdg tigyeirdl valo felelés gondoskodast ért-
jiik, a rendészet nem lehet ,,politikamentes”. Ennek azonban feltétele, hogy a valasztdson
nyertes part vagy partok maguk is igy értelmezzék a politikat. Ebben az esetben meg
kellene talélni azokat a konszenzusra alkalmas teriileteket, ahol a korményzé erdk képesek
egytttmikodni az ellenzékkel, ahol a legnagyobb esélye van a tdrsadalmi kézmegegyezés-
nek. A rendészet erre felettébb alkalmas, hiszen nincs ,jobb-, és ,baloldali” kézbizton-
sig. Ami pedig a biniildozésnek iranyt adé kriminalpolitikat illeti, az nem a végrehajté
hatalom kizérélagos terepe, abban az 6nallé hatalmi dgként miikdé jogalkotds és igaz-
sdgszolgdltatds is partner.

Elvéle volna a béiniigyi (igazsdgiigyi) renddrség a kozbiztonsigi renddrségtol.
A bliniigyi rendérség (rendészet) az ligyészség szervezetében kapott volna helyet. A kdz-
biztonsdgi renddrség egyes szolgélati dgai centrélis irdnyitdsban maradtak volna (terrorel-
héritds, készenléti renddrség, nemzeti védelmi szolgalat stb.), miga telepiilések kozbizton-
sdga felett onkormdanyzati rend6rség érkodne.

A rendészeti igazgatds nem kiiloniilne el a civil kozigazgatdstdl, a katonai hierarchia
helyett a hivatali hierarchia érvényesiilne, amelyben a beosztas rangjit nem a piramisban
elfoglalt Iépcsofok, hanem a szakmai tudds adnd. Az ald-f6lé rendeltség nem személyes,
hanem személytelen, kozjogi hatalomként mikodne. A szolgélat alaki rendjébdl csak azok
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aformdk maradhatndnak érintetleniil, amelyek 6sszhangban vannak a hivatdssal és segitik
a szakmai teljesitményeket.

Az elébbi elvek a rendészeti oktatdsban is érvényesiilnének. Aki a rendészetet
vélasztja, annak nem kellene szakitania civil létével, ellenkezéleg, személyisége érté-
kes része maradhatna. A rendészet nem meril ki a parancs végrehajtdsanak és a parancs
kiad4sdnak képességében, ezért a pélydra késziilést nem ,sorkatonai” kiképzéssel, hanem
a szakma elmélyiilt — gyakorlatot is magéban foglalé — tanuldsaval kezdédne, az értelmes
hivatali rendet csak ezt kovetden, mint a tuddst erdsitd felismert sziikségletet sajititandk el.

Ehhez az okrtatasi szervezetet kozép- és telséfokon is a tandri ondlldsig és az egyetemi
autondmia szellemében kellene 4talakitani. Nem lenne mellézhetd a gyakornoki rendszer
bevezetése sem, ami az igazsigszolgéltatasban évszdzados hagyomanyokkal rendelkezd
fogalmazdi stituszhoz hasonlithaté. A rend8rkodés anyagi és mordlis értelemben is aleg-
megbecsiiltebb foglalkozdsok sordban emelkedhetne. Az elébbiekben vézolt program tor-
vénnyel kihirdetett kozbiztonsagi stratégidba kapott volna helyet. Ilyen stratégiat azonban
az Orszaggytlés 1990 6ta nem alkotott.
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