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A kiilonleges banasméd
a biintetéeljarasban, fokuszban
a gyermekkor

MAGYARI Irma’ - VARI Vince?

A 2018. julius 1-jén hatdlyba lépett bintetSeljarasrol szolé térvény ambicio-
zus médon a gyermekek sajatos eljarasi helyzetét figyelembe véve egység-
be foglalta az addig csupan szétszérva megtaldlhaté szabalyozasi normaékat,
biztositva és a nyomozé hatésagok szamara elSirva ezzel a gyermeki jogok
teljesebb érvényesitését a bintetSeljarasban. A tanulmanyban a kilénleges
bédndsmdd jogintézményének gyermekeket érinté részét mutatjuk be a fo-
galmi kérdések, a nemzetkdzi szabélyozas attekintésén keresztil ramutatva
a hazai jogalkalmazas problematikus vonatkozésaira.

Kulcsszavak: biintetSeljaras, gyermek, gyermekbarat igazsagszolgaltatas, ki-
l6nleges bandsmadd, sértett

1. Bevezetés

A gyermekek és az § védelmiiket szolgalé jogi kérnyezet kérdése az egyre valtozé glo-
balis térben, az utébbi idészakban fokozatosan el6térbe keriiltek. Koztudott, hogy
a gyermeki lelket ért trauma és megrazkédtatds meghatarozé nyomot hagy maga utén,
majd egy bevésett negativ érzelmi élménnyé alakul a gyermek felnétt élete soran. Mi-
kozben a biinozés korfajat ttekintve az is megfigyelhetd, hogy tendenciézusan tolédik
a gyermekkoruak felé, egyre tobb gyermek valik aldozatta és elkévetdvé, és keriil be
az igazsagszolgaltatasi gépezetbe.® Ezeknek a tudatdban egy a jovét épitd, tudatosan
miikod6 modern jogallamnak kiemelt figyelmet kell forditania az igazsidgszolgaltatasi
és hat6sagi funkciéjanak gyakorldsa sordn a gyermeki jogok fokozott betartasara. Ezért
keriilt nemzetkoézi vonatkozasban is a gyermekbarat, illetve gyermekkézpontu igaz-
sagszolgéltatds kérdése a jogalkotds és a jogalkalmazis figyelmének kozéppontjaba.
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A gyermekek gyakran vannak érintve az igazsdgszolgaltatasban, és f6leg olyan negativ
események kapcsan, amelyek dont6 kihatassal birnak egész tovébbi életiikre, elég csak
egy gyermekelhelyezési perre vagy egy bantalmaz4s miatt indult buntet8eljarisra gon-
dolnunk. Ezért is lényeges, hogy a gyermekkel a biintetéeljards minden szakaszaban
tudatositsuk és megértessiik: mi térténik vele, cselekedeteinek mik a kévetkezményei,
és éreztetni kell folyamatosan vele, hogy nekunk és ndlunk szamit az 6 személye és élet-
helyzete is. A bintet8eljaras jellegzetesen rideg és burokratikus eredménycentrikus
muikodését sajatos jogintézmények biintetSeljarasba épitésével lehet csillapitani. Kils-
nésen olyanokkal, amelyek nem aldzzak meg a gyermekkort, ellenben éreztetik vele,
hogy személye fontos a hatésdgoknak, vele emberségesen és megértéen bannak, vallo-
masat és kozremikodését pedig kells sullyal veszik figyelembe. Eljarasukkal elkeriilve
minden olyan kéros érzelmi ingert, illetéleg hatast, amely a gyermek személyiségfej-
16désében hatranyos nyomot hagyna. A 2018. jalius 1-jén hatalyba lépett buntetdel-
jarasrol szélé torvény (Be.) ambicidzus médon a gyermekek sajatos eljarasi helyzetét
figyelembe véve egységbe foglalta az addig csupan szétszérva megtalalhaté szabalyo-
zasi normdkat, biztositva és a hatésagok szamara el6irva ezzel a gyermeki jogok telje-
sebb érvényesitését a buntetéeljarasban.” Le kell szogezniink, hogy az 1), 6sszefoglalt
eljardsjogi intézmény, a kilénleges bandsmad, els6sorban a sértettre és a tanura lett
,szabva”,® csupan masodlagosan érinti a terhelti kort. Igy a tanulmanyunkban a ki-
lénleges banasméd jogintézményének aldozatokkal kapcsolatos kriminolégiai aspek-
tusdra fokuszilunk. Az dldozat és a sértett fogalmi kérdéseinek tisztazasa mellett kité-
riink a gyermekeket érint6 nemzetkozi szabalyozasra, tovabba a killénleges bandsmaod
eljardsjogi kérdésein tul kiilon foglalkozunk a jogalkalmazas problémaival is.

2. Aldozat és sértett

Az dldozat® sz6 létrejotte a viktimoldgia tudomanyanak eredménye, 4tvitt értelemben
hasznaljdk. Az 4ldozat fogalom sokkal tagabb fogalmi elemeket tartalmaz magéban,
és sokkal szélesebb skélan hasznalhat6 és kell hogy hasznaljuk az elnevezést a blincse-
lekmények héitranyait elszenveddk elnevezéseként. A viktimoldgia a kovetkezéképpen
definidlja az dldozat fogalmat: ,Az dldozat mindenekel6tt az a természetes személy,
aki a biincselekmény kozvetlen kovetkezményeként sérelmet — killéndsen testi vagy
mentalis sériilést, érzelmi szenvedést vagy gazdasagi veszteséget — szenved. Atvitt
értelemben az dldozatisdghoz az emberen esett sérelem és az emberi szenvedés kép-
zete tarsul.” A fogalom ilyen irdnyd megkozelitése a bilincselekmények valamennyi

Kiss Anna: Sériilékeny csoportok a biintetéeljdrdsban. 2018. 2.

Kiilonleges bandsméd.

Alatin ,victima” sz6t eredetileg szakralis, misztikus megkozelitésben hasznalték, a magyar nyelvben is egyrészt ,egy-
hézi miisz6”, masrészt olyan személyre utal, aki a biincselekmény soran valamilyen sérelmet elszenvedett, vagy annak
folyamataban benne van, vagy akaratan kiviil kell hogy elviselje ezeket a sérelmeket.

7 Gorgényi llona: A viktimoldgia alapkérdései. Budapest, Osiris, 2001. 18.
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elszenveddjét felkarolja, magdban foglalja. Nem sz(ikiti le fogalmilag Ggy, mint az el-
jarasjogi »sértetti« megkozelités, amelynek lényege a jogalkoté altal felruhazott jogok
és kotelezettségek osszessége. Az dldozati mindség nem csupan jogok és kotelezett-
ségek halmaza. Etté] egy sokkal komplexebb fogalmi elemmel &llunk szemben. Az al-
dozat a biincselekmény soran »valamely szerencsétlenségnek, sorscsapdsnak, emberi
gyengeségnek vagy gonoszsidgnak terhét, nehézségét és stlyos kovetkezményét aka-
ratan kivil, olykor méltatlanul is kénytelen elviselni, illetve aki akaratan kiviil kertl
valamely fondk helyzetbe vagy megtorlds nélkiil kénytelen aprébb nehézséget, alka-
lomszeri kellemetlenséget elviselni.”® Bar kozvetleniil a cselekménnyel kapcsolatba ke-
rilék az események ,f6 dldozatai,” mégis szot kell ejteni azokrdl a személyekrdl, akik
valamilyen formaban, de kapcsolatba keriilnek magaval a btincselekménnyel. Példaul
szemtanui egy szexudlis er6szaknak vagy egy bantalmazdsnak, fenyegetésnek. Kitétel
azonban az ,adldozat” megnevezéssel kapcsolatban, hogy a sérelem elszenvedésének
ténye megjelenjen, de az mar akar mentalis formdban is megvaldsulhat. Az elkévet6i
oldalt nézve viszont nem feltétel az, hogy az elkévetd tudatit akdr csak részlegesen
is atfogja, hogy kinek, milyen mértéki sérelmet kivan okozni. A sértettekkel kapcso-
latban leirtakat elsésorban a viktimolégia mint az 4ldozatta valas iranyabol kozeli-
tettitk meg.® Emellett szitkségesnek latszik a sértett buntetSeljards-jogi helyzetét is
go6rcs6 ala venni. A Be. 50. §. szerint ,[a] sértett az a természetes vagy nem természetes
személy, akinek vagy amelynek a jogat vagy a jogos érdekét a blincselekmény kozvet-
leniil sértette vagy veszélyeztette”. Ahogy a meghatarozasbdl is kideril, csupdn a biin-
cselekmény kozvetlen elszenveddi tekinthetbek eljarasjogi értelemben véve sértettnek,
viszont a sérelem jellegét tekintve a torvény pontosabb meghatarozast mar nem ad. Igy
a sérelem barmilyen tipusii lehet, akar személyiségi jogokat érinté vagy nem vagyoni
jellegti kartéritést megalapozé is. Tehdt amig az dldozati mindség inkabb a sértett pszi-
chés mindéségére fokuszal, és szinte mindenkit megillet, aki agy éli meg, hogy érzel-
mileg, lelkileg silyos hatdssal volt r4 a biincselekmény, addig az eljarasjogi sértetti po-
ziciéba csak szigorubb feltételek fennallasa esetén valamilyen biintetjogi értelemben
vett sérelem folytan léphet a biincselekmény kovetkeztében hétranyos helyzetbe ke-
rilt személy.'* Hozz4 kell tenni, hogy az dldozat kategéridba tartozé mentélis vagy
lelki sériilést is figyelembe kell és lehet venni a buntet8eljarasban, sét a sértett altal
a terhelttel szemben érvényesithetd polgari jogi igényeként is megjelenhet ez adhézids
eljards keretén belil.” A gyermek sértett esetében éppen ez utébbinak az értékelése
kell hogy megjelenjen fokozott hangstllyal a buntet$eljarasban, ami lényegesen ssze-
tettebb, plasztikusabb ,sérelemmindséget” takar a Be. térvény profan ,jog és a jogos
érdek” megfogalmazdsan talmutatéan. Mas szempontbdl az aldozat kifejezés sziikebb

8 Gorgényi (2001) i. m.

9 Kratochwill Ferenc: A sértett jogi helyzete a magyar biintetéeljdrdsi jogban. Budapest, ELTE Allam- és Jogtudoményi Kar,
1990.

10 Bécz Endre: Passziv alany, dldozat, sértett. In Barabis Andrea Tiinde (szerk.): Tanulmdnyok Irk Ferenc professzor 70. szii-
letésnapjdra. Budapest, Orszagos Kriminoldgiai Intézet, 2012. 81-102.

" Dicsé Gaborné Harsanyi Beata Andrea: A polgdri jogi igény elbirdldsdnak szempontjai az uj Be. tiikrében. 2019. 1.
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értelmd, hiszen nem lehet jogi személy, mint a sértett fogalom esetében.” Egyébként
a sértetti fogalom eljarasjogi kiterjesztése a nem jogi személyekre is jelent6s hiany-
pétlé valtozasnak szdmitott a hatalyos Be.-ben.”® Az aldozatsegités szempontjiabodl
azonban az 4ldozat fogalma ugyan csak mas és tébb, mint az eljdrasjogi sértett kife-
jezés, annyiban, hogy az allami segitség nemcsak az eljarasjog alapjan meghatarozott
személyt (sértettet) illeti, hanem azt a személyt is, aki biincselekmény kévetkeztében
kozvetlentl testi, szellemi, érzelmi sériilést vagy gazdasagi veszteséget szenvedett el.™

3. A gyermek helyzete az igazsagszolgaltatasban

A gyermekek kifejezett védelmét, kiméletét célzé eljardsi rendelkezéseket sem
az 1896. évi biinvadi perrendtartds, sem a buntet6 perrendtartasrdl szél6 1951. évi
III. térvény nem tartalmazott.’® Az 1997. évi XXXI. gyermekvédelmi térvény legfon-
tosabb célként a ,veszélyeztetettség” megel6zését, megsziintetését jelolte meg.'® Nap-
jainkban, mind hazidnkban, mind nemzetkoézi szinten egyre tébb figyelmet kapnak
a gyermekek mint dldozatok és mint biinelkévetSk egyarant, 2020-ban valamennyien
az ugynevezett ,Z” generacié tagjai.'” A szociolégiai meghatdrozasa szerint a generacié
fogalma a sziil6k és utédaik sziiletése kozotti dtlagos idéintervallum, amely az azonos
idészakban sziiletett személyek csoportjat jelenti, akik ésszehasonlithaté életkorban
és életszakaszban vannak, és akiket sajatos idészak eseményei, trendjei és folyamatai
hatiroznak meg.'®

Az Eurépa Tanacs Miniszteri Bizottsiga a vonatkozé irdnymutatdsidban a gyermek-
barat igazsagszolgaltatas (child friendly justice)'®, egy olyan igazsagszolgaltatas képét
tarja elénk, amely a gyermekek teljes kort védelmét a lehet6 legmagasabb szinvonalon
biztositja, pontosabban a jogaik tiszteletben tartdsit, azoknak hatékony érvényesi-
tését. Teljeskoriien a figyelem kozéppontjaba utalva az abban felsorolt elveket, vala-
mint a még magasabb szinvonali komplex bandsméd megvalésitasaban a gyermek ér-
telmi és szellemi-mentalis fejlettségének figyelembevételét. Olyan igazsagszolgaltatas,
amely hozzaférhetd, az életkornak megfelel6, gyors, gondos, a gyermekek jogaihoz
és sziikségleteihez igazodd, és azokra koncentral. Tiszteletben tartja a gyermekekjogait,
beleértve a tisztességes eljarashoz valé jogot, az eljarasban vald részvétel és az eljaras
megértésének jogat, a maganélet, a csaladi élet, az integritas és a méltdsag tiszteletben

12 Jambrik Agnes: Adozatsegités. Infojegyzet, (2015), 41.1-4. 1.

Réacz Anna: A sértetti jogok a biintetdeljarasban a XXI. szadzad masodik évtizedében. Jogi Tanulmdnyok, (2018),
153-163. 156.

2005. évi CXXXV. térvény a biincselekmények aldozatainak segitésérél és az allami karenyhitésrél.

Komp Bélint Janos: A gyermekek védelme a biintet6 igazsigszolgaltatdsban — kiillénos tekintettel a gyermekbarat
igazsagszolgéltats nemzetkozi és hazai eredményeire. Doktori Miihelytanulmdnyok 2015., (2015), 94-102.

Pasztor Miklosné: A gyermek és a serdiilokori eltiinésekkel kapcsolatos tapasztalatok felhaszndldsa e jelenségek megelézésé-
ben és kezelésében. Budapest, BMK kiskényvtar, 2005. 258.

7 Mocsary Eszter: Gyermekkoru btinelkévetdk és aldozatok. Debreceni Jogi Miihely, 14. (2017), 1-2. 52-62.

Szabad Klaudia: A Z generéci6 jovéképe. In Torgyik Judit (szerk.): Szdzarci pedagégia. Komarno, 2015. 105-125.
Gyurko Szilvia: Gyermekbarat igazsagszolgéltatas. Kriminoldgiai Tanulmdnyok, 49. (2012), 107-117.
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tartdsdhoz fiiz6d6 jogot.” Ezzel szemben, az ENSZ altal kibocsajtott dokumentumok
a ,child centered justice” (gyermekkézponta igazsagszolgaltatis) megnevezést hasz-
naljak. A két nemzetkozi szervezet megnevezésében habar eltérést mutat, azonban tar-
talmuk legf6bb tartalmi eleme a gyermekek jogainak védelme. Az ENSZ és az Eurépa
Tandics felismerték, hogy a gyermeki lélek altal elszenvedett dldozati trauma és megraz-
kédtatas egész életuk sordn meghatdrozo tényez8ként lesz jelen. Ennek ismeretében,
egy megfelel nemzeti jovSképet elképzels jogallamnak kotelessége, hogy a fejl6dé ge-
nerdciéjanak a szamadra, az igazsagszolgaltatasi és hatdsagi funkcidinak érvényesitése
soran fokozott figyelemmel biztositsa a jogok betartasat. Ezért kertlt nemzetkézi vo-
natkozdsban is a gyermekbarat, illetve a gyermekkézpontt igazsagszolgaltatas kérdése
a jogalkotds és a jogalkalmazis figyelmének kozéppontjaba.?* A gyermekek jogai mar
régéta a nemzetkozi szervezetek homlokterében allnak, igy ennek koszonhetden je-
lentés jogfejlédést konyvelhetink el az utébbi pér évtizedben. Mar az 1989. évi ENSZ
Gyermekjogi Egyezmény® tartalmazza a gyermekek pontos jogait, nemzetkézi szinten
ezt tekinthetjik az elsé jelentds lépésnek. Az egyezmény meghatirozza az alapvetd
emberijogokat a gyermekekre kiterjesztve is, valamint a diszkriminacié legkisebb mér-
tékét is elutasitja. A gyermekek jogainak ugyanolyan tiszteletben tartast kvetel meg,
mint akdrmelyik teljes jogt felnétt személy tekintetében. El6bbi tukrében az 1985-6s
pekingi egyezmény, az 1990-es rijadi alapelvek, valamint az 1990-es havannai szaba-
lyok hasonl6an komoly elérelépést jelentettek.”® Habar ezek a szabalyzok nem hasz-
naljak kifejezetten a gyermekbarat igazsigszolgaltatds fogalmat, de magukban fog-
laljak az alapvetd célokat, a szitkséglet szerinti jogalkalmazast, illetve irdnyt mutatnak
a gyermekjogi megkozelitéshez az igazsagszolgaltatas hatalmi d4gaban. A gyermekbarat
igazsagszolgaltatas tekintetében relevans szabalyokat fogalmazott meg a gyermekek
igazsdgszolgaltatdsardl sz6l6 2008 szeptemberében megsziletett ENSZ irdnymutatas,
amely el6irja, hogy amennyiben a gyermek a fent emlitett bArmely médon kapcsolatba
keriil az igazsagszolgaltatassal, a jogait és alapvetd érdekeit tiszteletben kell tartani.?*
Amdehonnan is ered a gyermekbarat igazsagszolgaltatas mint 6nallé jelentéssel biré
kifejezés. El6szor az eurdpai igazsagiigyi miniszterek 28. konferencidjan (Lanzarote,
2007.) elfogadott nyilatkozatban szerepelt, de dltalanos jelentéssel az Eurépa Tanécs
2010-es irdnyelvében.? Az irdnyelv szerint az Eurdpai emberi jogi egyezmény és az Eu-
répai Emberi Jogi Birdsag esetjoga alapozza meg az ENSZ gyermekjogi egyezményével
egylttesen az igazsigszolgaltatds gyermekbarattd tételének sziikségességét. Kiilon

Lencse Balazs: A kiskoru sértett kihallgatasdnak és a nyomozasi bir6 eljarasanak jelene, jovéje és alternativaja az 4j
biintetdeljarasi torvény titkrében. Jura, 24. (2018), 1. 302-311.

Viri Vince: A gyermekbarat igazsagszolgéltatas biintetdjogi és rend6rségi vonatkozasai. Magyar Rendészet, 13. (2013),
3-4.71-93. 71.

22 Convention On The Rights Of The Child. New York, 1989.

2 The UN Standard Minimum Rules for the Administration of Juvenile Justice (the Beijing Rules), the UN Rules for the
Protection of Juveniles Deprived of their Liberty (the Havana Rules), the UN Guidelines for the Prevention of Juvenile
Delinquency (the Rijadh Guidelines).

Gyurko Szilvia: Gyermekbarat igazsagszolgéltatas. Kriminoldgiai Tanulmdnyok, 49. (2012), 107-117.

Guidelines of the Committee of Ministers of the Council of Europe on child-friendly justice. (Az Eurépa Tandcs Miniszteri Bi-
zottsdgdnak irdnymutatdsa a gyermekbaridt igazsdgszolgdltatdsrél.) 2010. november 17. Council of Europe, 2010.
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emlitést érdemel, hogy az EU soros elnokségét ellit6 Magyarorszag idészakaban,
2011. februar 15-én az Eurdpai Bizottsag kihirdette menetrendjét a gyermekjogok ér-
vényesitésével kapcsolatban. Aminek jelentds tartami elemét képezte az igazsagszol-
galtatas gyermekbarat jellegének erdsitése. Az Eurdpai Unidrdl szol6 szerzédés 3. cik-
kének (3) bekezdése az EU szamadra kitilizte azt a célt, hogy elémozditsa a gyermekek
jogainak védelmét.?® Az Eurépai Unié Alapjogi Chartija szintén garantalja a gyermek-
jogok unids intézmények és unids orszagok éltali védelmét az unids jog végrehajtisa
soran.”’” Ezen unio6s biztositékok, iranyelvek és ajanlasok fellelhetéek a hazai jogfor-
malas és jogfejlesztés folyamatiban. Bar Magyarorszag csak 2004 majusatdél EU-tag-
allam, azonban a gyermekjogok védelme tekintetében mar a tagsagot megel6z6 id6-
szakban is igyekezett a nemzetkozi elvirdsoknak megfelelni. A koradbban emlitett
Gyermekjogi Egyezményt hazank mar 1990-ben elfogadta, és az 1991. évi LXIV. térvény
a Gyermek jogairdl sz6l6, New Yorkban, 1989. november 20-an kelt Egyezmény ki-
hirdetésérdl cimen implementalta a hazai jogrendszerbe.?® A gyermekjogi szabélyozas
terén ugyancsak jelentds 1épés volt, amikor a Gyermekjogi Ombudsmanok Eurépai Ha-
l6zata (ENOC)? meghirdette a gyermekbarat igazsdgszolgaltatas évét 2012-ben. Ehhez
a mozgalomhoz hazank is csatlakozott. Pozitiv hozamaként olyan intézkedések és fej-
lesztési paradigmdk kerultek elétérbe, hogy a gyermekek is élhessenek jogaik teljes
kori gyakorlasaval, valamint ezek valéban érvényre tudjanak jutni.

Ahogy az Orszdgos Birésagi Hivatal (OBH) munkacsoportja tanulméanyaban meg-
fogalmazza: A pértatlan itélkezési tevékenységet ellaté birdésag nem lehet sem egy
terhelt, sem egy sértett, de még egy tanu baratja sem életkoratdl és életéllapotatdl
fuggetlenil. Mindazonaltal a gyermekek egészséges fejlédése olyan prioritdst jelent,
ami a fokozott odafigyelést, és akar az eljaras tobb résztvevdi eljarasi jogainak korla-
tozasat is indokolhatja. A gyermekkézponta [child-focus] igazsagszolgéltatds lényege
e prioritasok fel- és elismerése. Az OBH 2012-ben készitett gyermekkozponti igazsdg-
szolgéltatdssal kapcsolatos koncepcidja olyan elvardsokat és feltételeket ir el§, ame-
lyeknek célja az, hogy az emberi jogok és garancidk akkor se csorbuljanak, ha a bin-
cselekmények sértetti pozicidjaba egy kiskoru keriil. Az eljards minden szakaszaban
a korcsoportokhoz illeszkedd, annak megfelel bandsméd tanusitdsara kell torekedni
a hat6sagi oldalnak.® A hazai jogalkotds t6bb jogszabalyt is hozott azéta a gyermek-
barat igazsagszolgaltatas jegyében. Ilyen példaul a gyermek meghallgatéhelyiségek

A gyermek jogainak védelme. Eurépai Parlament.

2 Uo.

A Magyar Koztarsasag megerGsité okiratanak letétbe helyezése az Egyesiilt Nemzetek Fétitkarandl, New Yorkban,
1991. oktéber 7-én megtortént.

Habér az els6 gyermekjogi ombudsmant harminc évvel ezel6tt allitotték fel Norvégidban, az ezredfordulét kovetSen
mar tébb mint 70 orszagban kétszaz FNEJI mikodik, killonbéz6 méretd és hataskori modellekben (a szélesebb hatés-
kord 6nallé intézménytél kezdédden, az altalanos ombudsman alatt mikédé féosztélyig). Eurépaban ezek az intéz-
mények a Gyermekjogi Ombudsmanok Eurépai Halézata (European Network of Ombudsmen for Children - ENOC).
Az ENOC munkajaban tarsult tagként Magyarorszag részérél az allampolgari jogok orsziggytlési biztosa vett részt
kordbban altalanos helyettese, majd az egységes intézményben 2012 6ta az alapvetd jogok biztosa révén. Ombudsman
tipusu alapjogvédelem a gyermekek vonatkozdsdban. Elérheté: https://ijoten.hu/szocikk/a-gyermekek-jogai#block-135
(A letoltés datuma: 2020. 01. 10.)

A Gyermek-kizpontu igazsdgszolgdltatds Birdsdgi Koncepcidja. Orszagos Birésagi Hivatal, 2012. 2.
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kialakitdsdnak torvényi szabalyozasa.®® Ennek eredményei mar konkrét intézkedések
formdjiban is megjelentek. Hatdsdra 2018. szeptember 1-jén orszidgosan mar 4 184
kihallgatisra rendszeresen vagy legaldbb alkalomszertien hasznalt helyiség lett kiala-
kitva. Tovabba 2017. szeptember 1-jén orszdgosan csupan 25, 2018. szeptember 1-jén
mar orszdgosan 202 olyan helyiség volt, amelyben a kihallgatas a Be.-ben el6irt médon,
kép- és hangfelvétellel rogzithets. Tehat a Be. hatalybalépése el6tt a kihallgatasra hasz-
nalt helyiségek kevesebb mint 1%-a volt felszerelve kép- és hangrogzitésre alkalmas
Jtelepitett kameraval”, azonban a Be. hatélybalépését koveten a 13/2018. (VI. 12.)
IM rendelet rendelkezéseinek koszénhetGen jelentésen nétt azoknak a kihallgatasra
hasznalt helyiségeknek a szdma, amelyekben a jogszabalyi el6irasoknak megfelels, tize-
meltetheté modon telepitett kamera taldlhat6, ezaltal alkalmas a kihallgatasok kép-
és hangrogzitésére, a Be.-ben el6irt jogszabalyi kotelezettségeknek megfelelé médon.*

4. Kiilonleges banasméd szabalyozasa a Be.-ben, kiilonos
tekintettel a gyermekkoruakra

A Buntetdeljarasi torvény XIV. fejezete a 81. § és 97. § kozott tartalmazza a kiilonleges
banismod biztositdsara szolgalé normakat. A 81. § (1) bekezdése vilagossa teszi, hogy
elsGsorban a sértett és a tantl szamara teszi elérhetdvé az eljarasi részvétellel jar6 egye-
nesités lehetdségét, de mellettitk mas eljarasi szerepl6k szdmara is van ra lehetéség.®
Az eljérasba belépd szerepl6k szamara az életkort mint sajatos korulményt a 81. § (2)
bekezdésének a) pontjdban elséként hatarozza meg, utalva ennek kittiintetett jelents-
ségére. Mivel az életkoralapu kértulmény figyelembevétele megjelenik abban a szab4-
lyozasi elvben, hogy alapvetéen hatdsagi dontéshez vagy killon déntéshez nem kotott
moédon osztja el az eljarassal érintettek korét, igy a hivatalbdl vagy az érintett indit-
vanyra valé kezdeményezésnél leginkabb az idés életkor vagy a fiatal felnéttkoraak
kore jatszhat szerepet. Tekintve, hogy a tizennyolcadik életév be nem toltése 6nma-
gaban kiillénleges bandsmaodot biztosit a sértett tanira nézve. Az 4j Be. amellett, hogy
szélesitette a személyi kort, az életkoron alapulé vélelmet kizarélag az aktudlis életkorra
sziikitette, amely a buntetGeljaras meginditasdnak, illetve a késébbiek sordn pedig az el-
jarasi cselekmény idépontjara irdnyadé.** Csupan megemlitendd, hogy a kiilonleges
bandsméd megallapitasardl valé dontés sordn a jogalkoté mar eleve kilénbséget tesz

3 13/2018. (VI. 12.) IM rendelet a kiilénleges banasmaédot igényld személy részvételét igényls eljarasi cselekmény el-
végzésére szolgal6 rendérségi helyiség kialakitasarol, mikodtetésérdl és a hasznalata ellenérzésérsl.

Eljdrdsi jogositvdnyok érvényesitése a kamera szemszogébél — A kihallgatdsok audiovizudlis rogzitése az eurdpai unioban.
(procam). Orszagjelentés — Magyarorszag. Magyar Helsinki Bizottsag az Eur6pai Uni6 tamogatasaval készilt kutatasa,
2016. 14.

#  Akilénleges banasmédra vonatkozé szabélyok az 4j biintetSeljarasi torvényben.

Lencse Balazs: Specifikus védelmi sziikséglet, avagy kiilénleges bandsmdd az uniés normdktol az uj biintetéeljdrdsi kédexig.
2019.
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a sértett és a tand kozott, igy a tant esetében a megéllapitas iranti inditvany elutasita-
sdhoz még hatdrozati kotottséget sem ir el6, ellentétben a sértettel.®

A kiillénleges bandsmoéd tartalmat kitolts intézkedések korében a jogalkoté az dlta-
lanos és killénos szabélyok disztinkcidjaval élt. A 85-86. § az 4ltaldnos intézkedéseket,
addig a 87-90. § a kulénos intézkedési szabélyokat részletezik. Az altaldnos intézke-
dések korében olyan altalanos el8irdsokkal operdlt a jogalkotd, mint példaul a fokozott
sz6 hasznalata a kapcsolattartds, az adatvédelem korében. Vagy elGsegiti a segité koz-
remiikodését, felveti a telekommunikacids eszkézok vagy a kép- és hangfelvétel készi-
tésének lehet8ségét. Az itt talalhatd lehetGségek lényegében nem kégens szabalyként
jelennek meg a kiilonleges banasmaéd biztositasi korében, hanem a hatdsagra bizzak
ezek alkalmazasanak lehet6ségét. Ahogy a tanivédelmi eszkézok, mint példaul a ter-
helt és a védé jelenléti vagy kérdésfeltevési joganak korlatozdsa vagy a szembesités mel-
16zése sem kotelezéen, hanem a hat6sag dontésétél fiiggben szerepelnek az eljarasban.
Ezért a magyar szabalyozis nem felel meg a biintet6eljards sordn gyanusitott és va-
dolt kiszolgaltatott személyekre vonatkozé eljarasi biztositékokrdl szdlé ajanldsban
foglaltaknak, amely szerint ,[a] kiszolgaltatott személyek kihallgatdsait a tdrgyalast
megel6z6 nyomozati szakasz folyaman audiovizudlis felvételen kell régziteni”.®® A ki-
lonleges bindsmdd korébe tartozé intézkedések a hatésagi eljarasok gyakorlatdnak
ismeretében nyilvanval6éan a kilénleges bandsmdéd mellett is killon inditvanyokat ki-
vannak meg a sértettdl vagy a tanatdl, igy ezen intézkedések tényleges alkalmazasa kii-
l6noésen egy gyermekkoru személy esetében a hozzaértd segité kozremiikodése nélkiil
teljes mértében a hatdsigjéindulatira és dontésére bizott opciénak tekinthetsk. Féleg,
hogy alkalmazasuk elmulasztasaval kapcsolatosan még panaszlehetéséget sem tesz le-
hetévé a torvény, hiszen ahhoz legalabb egy inditviny benyujtasa és azt elutasité hata-
rozat szikségeltetik. Kiilon jogorvoslatra egyébként csak a hatésdgi dontések esetében
nyilik lehetdség.

A kulénos szabélyok korében a torvény konkretizalja, és alapvetSen kotelezd vagy
diszkrecionalis szabalyként irja el6 az egyes kategéridkhoz tartozé intézkedési lehets-
ségeket. Déntéen harom csoportot kiillonboéztet meg a térvény a kiilonos intézkedé-
sekre jogosultjainak korére nézve:

1. A87.§atizennyolcadik életévét be nem toltétt személyek esetén.

Ebben a kérben lehet6ség szerint szabalyt ir el6 a kévetkezékre: a) kép- és hang-
felvétel, b) igazsagugyi pszicholégus szakérté jelenléte;

Kégens szabalyt hataroz meg arra nézve, hogy nem lehet miszeres vallomas-
ellendrzést végezni, és sziikséges a hozzajiruldsa a szembesitéshez.

2. A88.§ atizennegyedik életévét be nem toltott személyek esetén, amely esetben

értelemszertien a tizennyolcadik életévét be nem t5ltott személyekre vonatkozé
szabdlyokat is kotelezé alkalmazni, valamint

% Be.81.8§.(7) bek.
% Az Eurépai Bizottsag Ajanlasa (2013. november 27.) a biintetéeljaras sordn gyanusitott és vadolt kiszolgaltatott sze-
mélyekre vonatkozé eljarasi biztositékokrol 1.3. pont.
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Kégens szabalyként rogziti az aldbbiakat:

— eljaréasi cselekmény személyével nem végezhets,
kivétel: ha a bizonyiték nem pétolhaté massal,

- az arra alkalmas helyiség hasznalata az eljarasi cselekményre,

- kivétel: érintett személy jogai gyakorlasanak, kotelezettségei teljesitésének

elésegitése és kimélete mds médon vagy mas intézkedéssel biztosithato,

- az eljarasi cselekményt minden alkalommal ugyanazon személy végezze,
kivétel: ha az eljarasi cselekmény eredményességét nem veszélyezteti és a nyo-
mozd hatdsag biztositja,

- abirdésag, az iigyészség és a nyomozé hatdsag az eljarasi cselekményrél kép-

és hangfelvételt készit,

- szembesitése nem rendelhetd el,

- kihallgatdsan terhelt és véd6 nem lehet jelen.

3. A 89. § a nemi élet szabadsaga és a nemi erkélcs elleni blincselekmény sértettje
esetén. E korben a térvény tovibbi kotelezd részletszabalyokat 4llapit meg ab-
ban az esetben, ha a sértett a tizennyolcadik, illetve a tizennegyedik életévét
nem téltétte be.

Kégens szabalyként irja el§ a jogalkotd, hogy:

- asértettet csak a vele azonos nemi személy hallgathatja ki,*

— asértett jelenlétével zajlé mas eljarasi cselekményen az eljaré nyomozé haté-

sag részérdl a sértettel azonos nemi személynek is jelen kell lennie,

- anyomoz0é hatésédg biztositja, hogy a sértett részvételét igényld eljarasi cse-

lekményt minden alkalommal ugyanazon személy végezze,
kivétel: a sértett inditvianyara vagy hozzajaruldsival, ha az eljirds eredményes-
ségének biztositdsa ezt elkeriilhetetlenné teszi,

- szembesitése csak a sértett hozzdjarulasaval rendelhetd el.

Tizennyolcadik életévét be nem toltott esetében ezen feliil kotelezd szabaly:

- az arra alkalmas helyiség hasznalata az eljarasi cselekményre,®
kivétel: érintett személy jogai gyakorlasanak, kotelezettségei teljesitésének
elésegitése és kimélete mds médon vagy mas intézkedéssel biztosithato,

— abirdsag, az ugyészség és a nyomozd hatésag az eljarisi cselekményrél kép-

és hangfelvételt készit,

— kihallgat4san terhelt és véd6 nem lehet jelen,

- a telekommunikacids eszkoz alkalmazasa soran biztositani kell, hogy a sér-

tett kizardlag az eljaro birét, tigyészt vagy nyomozo hatésdg tagjat lathassa,

- avademelés utdn a birdsig a sértett részvételét igénylé eljarasi cselekményt

kikuldott biré vagy megkeresett birdsag utjan végezheti el,

— a sértett részvételét igényld eljardsi cselekményen jelen 1évé személyek kér-

désfeltevési joga korldtozott, csak inditvanyozhatjak kérdés feltevését,

%7 Be. 89. § (1) bek. a) pont.
% 34/2015. (XI.10.) IM rendelet a tizennegyedik életévét be nem téltétt terhelt vagy tant valamint a kiilénleges banés-
moédot igényld sértett meghallgatdsara szolgal6 rendérségi helyiség kialakitésarol és ellenérzésérdl.
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- anyilvanossagot ki kell zarni a tirgyaldsnak arrdl a részérél, ahol a sértett
részvétele az eljarasi cselekményen kotelezé.

A tizennegyedik életéviiket be nem toltottekre ezen felil diszpozitiv szabély: sértett
vagy tanukénti kihallgatasuk mellézése, abban az esetben, ha mar kihallgattak a nyo-
mozasban és azt kép- vagy hangfelvevével rogzitették.

A gyermekkortakra, azaz a tizennégy év alattiakra vonatkozé killénleges banasmaéd
korébe tartozé intézkedéseket vizsgalva megéllapithatd, hogy csupdn olyan szabalyok
vannak kivételt nem tlirGen el6irva, amelyek a hatésagra lényeges és konkrét feladatot
nem rénak. Ezek leginkdbb a kulonféle eljardsi cselekmények megtartisdban vagy
a terhelti jogok korlatjaiban jelennek meg. Ezen tulmenden a kételezéen el6irt intéz-
kedéseknek még a visszautasitisira sem ad lehetGséget a jogalkot6.®® A kép- és hang-
felvevé kotelezd hasznélatan kivil a gyermekkihallgaté szoba hasznalatdnak kotelezd
el6irdsa, az igazsagugyi pszicholégus szakérts kotelezé jelenléte vagy a kihallgaté sze-
mélyében nem valtozo,” illetéleg ismétlésmentes kihallgatas* sem lett kotelezd ér-
vényl szabaly, kivéve az utébbi, a nemi erkolcs elleni biincselekményt elszenvedett
tizennegyedik életéviiket be nem toltottek esetében.*? A legnagyobb probléma, hogy
a gyermekkoruak tekintetében leginkdbb érintett blincselekményi korben még vissza-
lépést is jelent az Gj szabdlyozds az azonos nem személy és ugyanazon kihallgaté sze-
mély alkalmazdsatol a korabbi szabalyokhoz képest, ugyanis ezeket a kiemelt rendelke-
zéseket a hatésdgnak a torvény szerint mar nem kell alkalmazni példaul a testi sértés,
a kiskoru veszélyeztetése vagy a kapcsolati erészak blincselekményei esetén, holott
pszichol6giai és kriminaltaktikai okokbdl erre sziikség mutatkozna.* Tehat a jogalkotd
éppen abban a kérben sziikitett, ahol a leggyakrabban fordulnak el§ és keriilnek ki-
szolgéltatott helyzetbe a gyermekkortak.** Raadasul a nyomozé hatésag tigyben eljar6
tagjai a kevés kotelezé szabalytdl eltekintve nagyrészt sajat belatasuk szerint dont-
hetnek az egyes konkrét kiméleti intézkedések alkalmazisival kapcsolatban. Tovabba
a kotelezd szabalyok esetében is tobb esetben lehet8séget biztosit a jogalkotd, hogy
killénféle indokokkal a hatésag tagjai kivételként eltekintsenek a kiméleti intézke-
dések végrehajtasatol. A kiilonleges banasmod korébe tartozé valamely kiméleti intéz-
kedés alkalmazasat a sértett és a tanu torvényes képviseldje, valamint meghatalmazott

12/2018. (VI. 12.) IM rendelet az egyes biintetdeljarasi cselekményekre és a biintetdeljarasban részt vevd személyekre
vonatkozo szabélyokrél 12. § (2) bek.

40" Guidelines of the Committee of Ministers of the Council of Europe on child-friendly justice (2010) i. m. 66. pont.

“ Régi Be. 62/B. § (2) bek., Be. 85. § (1) bek. g) pont.

Ami ellentétes a 2013/C 378/02 EU ajanlas preambulumaban foglaltakkal, amely a teljes kiilonleges banasmaod ko-
rébe tartozé személyi korre el6irja ennek kovetelményét: ,A kiszolgéltatott személyek nem minden esetben képesek
felfogni a velitk szemben alkalmazott rend6rségi kihallgatas tartalmat. Annak elkeriilése érdekében, hogy vitassak
a kihallgatasokon elhangzottakat, és ezért a kikérdezés sziikségtelen megismétlésére keriiljén sor, a széban forgé ki-
hallgatasokat audiovizualis felvételen rogziteni kell.”

Ezen vajmi keveset segit, hogy ezeknek a blincselekményeknek a sértettjét is killonleges banasmaédot igényld sértett-
nek tekintheti a jogalkalmazas. Alldspontunk szerint ez 6nmagaban nem elég, mivel a kotelezéen alkalmazandé in-
tézkedéseknél lenne sziikséges torvényi szinten béviteni az alkalmazasi kort, ezekre az esetekre is kiterjesztve. Lasd:
Legfébb Ugyészségi Emlékeztetd a Be. alkalmazasainak egyes kérdéseirsl. LFNIGA 142/2019. 81-82. §.

4 Lencse (2019) i. m.
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képviseldje, tovabbd a fiatalkoru terhelt és véddje, illetSleg torvényes képviselje az al-
taldnos szabélyok szerint inditvianyozhatja. A hatdsag errdl az inditvanyr6l, beleértve
az inditvany elutasitdsat is, még a sértett esetében is hatdrozat hozatala nélkul dont,
amely ellen mégjogorvoslatnak sincs helye.*® Ez egyértelmten a jogintézmény jogalkal-
maz6 altali kituresitését szolgalja. Amit ala is timaszt a Helsinki Bizottsag altal végzett
empirikus kutatds, amely szerint az igazoltan értelmi fogyatékkal él6kon és a gyermek-
koruak kivételével a killonleges bandsmaod koérébe tartozo intézkedéseket a kotelezett
hatésdgok jéforman szinte soha nem alkalmazzak. Szintén aldtdmasztjak ennek tényét
a szamadatok is, amelyek szerint a Be. hatdlybalépése 6ta az esetek 2%-aban rendeltek
el kiilonleges bandsmodot és ennek csak toredékénél alkalmaztak kép- és hangfelvevs
eszkozt. A véddk tapasztalatai ugyancsak szinkronban vannak a statisztikakkal. Sze-
rintiik az 4j szabélyozas nem hozott lényeges valtozdst — csak a kihallgatasok koriil-
beliil 5%-4ban késziil felvétel, aminek nagy része raadasul tivmeghallgatas.*®

5. Osszegzés és javaslatok

A hazai buntetéeljaras a kilénleges bandsméd intézményével elindult a megfelels
irdnyba, azonban a jogintézmény megfelel6 miikodéséhez tobb kotelez6 szabaly, illetve
a jogi és intézményi infrastruktira fejlesztése még gyerekcipében jar. A kilonleges
bandsmaéd jogintézményének gyakorlati érvényesilését tanulmanyozva arra a kévet-
keztetésre jutunk, hogy a jogalkalmazoék részérdl bizonyos foku rezigniltsdg mutat-
kozik a gyermekek érdekében teendé intézkedésekkel kapcsolatosan. Bar fontosnak
tekintik elméleti sikon, de amikor felmeril az intézkedések igénye, akkor egyaltaldn
nem vagy kevésbé tulajdonitanak neki jelentdséget, lényegében nem érzik sajatjukénak
a feladatot.*” A gyermekek érdekében el6irt 4ltaldnos és a kiilonos kiméleti intézke-
dések elrendelése alapvetéen a jogalkalmazd, killénésen a nyomozé hatésag 6nallé
dontésén all vagy bukik, amelyet még az inditvianyozé ezzel szembeni panaszjoga sem
korlatoz. Ezért is rendkiviil fontos, hogy a gyermekkoriakkal valé banasméd fejlesz-
tése érdekében kotelezé képzéseket tartsanak az eljardsokat végz6 rendéroknek, ezzel
is érzékenyitve ket a témaéra.*® Koztudomasu a létszamhianybdl adédé rendsrok tal-
terheltsége, de mar kevésbé azok a rendérség szervezeti és egyéni teljesitménymérés
kritériumrendszerének sajatos vondsai, amely alapjdn mds nyomozati tevékenységek,
mint példdul a nyomozas eredményességi és az elkovets felderitési mutatéi kapnak ér-
demi prioritast. Mindezek mellett mégis valdszinisithetjiik, hogy céliranyos képzések
és a nyomozasi feladatok racionalizaldsa esetén a gyakorlat is nagyobb hajlandésagot

4 LU. Emlékeztet6 i. m. 87. §. 2. pont.

Eljdrdsi jogositvdanyok érvényesitése a kamera szemszdgébdl i. m. 17.

A nyomoz6 kollégak kérében végzett sajat kérdéives kutatds eredményei ezt tdmasztottik ala. Vo: Magyari Irma: J =
Asinw(t - x/c) = [(b2 -b1)(e-el) = (e2 — e1)(b - b1)] Je < 18 — Child in Justice in Media. TDK-dolgozat, NKE RTK 2019.
A rendértiszteknek, valamint a kiszolgéltatott személyekkel szemben folytatott biintetéeljarasokban illetékes biin-
ild6z6 és igazsagiigyi hatésagoknak kiilon képzést kell kapniuk.” 2013/C 378/02 EU ajanlas 1.7. pont.
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mutatna, és kevésbé érezné tehernek a kulénleges bandsmdd korébe tartozé kimé-
leti intézkedések teljesitését. A buntetdeljardsokban eljaré védsk véleménye szerint
az ugyészség és a birdsag erdsebb kontrolljara, aktiv beavatkozasara lenne ahhoz
sziikség, hogy a nyomozasban is gyakrabban alkalmazzak a kiilonleges banasméd jo-
gintézményét.*® Kezdetnek azonban az is 6riasi valtozast hozna, ha ott is kotelez6en
irnd el a Be. az egyes rendelkezéseket, mint példaul a kép- és hangfelvevé hasznélatit,
ahol eddig csak lehetévé teszi, tovabba a kotelezben elbirt intézkedések elmulasztasa
esetén az ugy keletkezett bizonyitékokat lehet6ség lenne kirekeszteni az eljarasbol.
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ABSTRACT

The Special Treatment in the Criminal Procedure, with a Focus on the Children
Irma MAGYARI - Vince VARI

The Criminal Procedure Act, which entered into force on July 1,2018, has ambitiously consolidated
the standards of its scattered regulation, taking into account the particular procedural situation
of children. This will ensure that the investigative authorities respect children’s rights in criminal
proceedings. The paper presents the legal treatment of special treatment in conceptual issues,
highlighting practical problems through an overview of international regulation.

Keywords: children, child-friendly justice, criminal procedure, victim, vulnerable
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