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Miivelhet6-e tudomanyosan
a rendészet?

KORINEK Laszlé'

Néha ellentmondésba keverednek azok a tuddsok, akik a kriminoldgia viv-
maényait megkérddjelezik, személyes pélyafutdsuk sordn mégis oktatdsi
pozicidkat téltenek be, és kitliintetéseket fogadnak el az dltaluk elutasitott
tudoményterileten. Valéjaban az éllaspontoktdl figgetlenil fennéll a bi-
nézés problémdinak kutatdsdra irdnyulé igény, a tagadéds nem elfogadha-
t6 hozzaéllas. Magatdl értetédik, hogy az ember idénként megkérddjelezi
a sajat eredményeit is, de a kérdések nem megkeriilheték. A tanulmany tar-
gyalja a kézigazgatas kereteibe illeszkedé rendészet kutatéasanak eléreha-
ladését, elsGsorban a német és a magyar tudomanyban. Kétségtelen tény,
hogy nem kénnyi a rendészet viligdnak a megkdzelitése, mert a titkossag
a biztonsédgi szervek szubkulturdjénak a része. A szerz6 mégis annak a vé-
leményének ad hangot, hogy a rendészetet mind a kutatasok és az oktatas,
mind a gyakorlat szintjén lehet tudomanyosan mdvelni.
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A rendészet tudomanyanak fejlodése, helyzete a vilagban

Erdekes dilemma a cimben felvetett kérdés egy rendészettudos szajabol, de nem els-
szor meril fel ez a tudomdny torténetében. Ide kivankozik az Anglidban hiressé valt
(habar Dél-Afrikaban sziiletett) Stanley Cohen esete. O megirta A kriminoldgia ellen
ciml munkajat, amelyben eljutott a blinézéskutatas sziikségességének a tagadasaig
is.? Minden radikélis gondolata ellenére a konyv kiadasa utan kriminolégiai inté-
zetek vezetését biztdk rd, e tudomdnyteriuleten végzett munkassagaért kitunteté-
sekben részesitették.

Az embernek minderrél Karinthy szellemes mondésa jut az eszébe: ,,A kolt6 6rult
pénzeket keresett nyomorardl irt verseivel.”

Az ellentmondas persze csak latsz6lagos. Stanley Cohen is azért sodrédott vissza
a kriminolégia hagyomanyos kérdéseinek tanulmanyozasahoz, mert azok valaszra
vartak. A tudomdany képvisel6inek — meggy6z6désem szerint — kotelességszeriien
fel kell tennitk nap mint nap a kérdést: j6 uton jarok? Helyesek az eddigi kovetkez-
tetéseim? Tudjuk, hogy a vilagrdl alkotott tuddsunk az alapokat illetéen is szamos
komoly fordulat utan alakult ki, soha nem zarhaté ki az Gjabb felismerés, felfedezés.

1 Professor emeritus, az MTA rendes tagja, Orszagos Kriminoldgiai Intézet.
COHEN 1988.
*  KARINTHY 1980.


https://doi.org/10.32577/mr.2024.ksz.15

KORINEK Laszlé: Miivelheté-e tudomanyosan a rendészet?

Nem gondolom tehat, hogy indokolatlan a rendészet tudomanyos mivelhetésé-
gének kérdését napirendre tiizni. Kilénosen azért, mert a rendszervaltds utdn ma-
ganak a tevékenységnek, de legaldbb kozigazgatasi meghatarozottsdganak a tagada-
saval is szembe kellett nézni.

A rend6rségrél szolé 1994. évi XXXIV. térvény (rendbrségi térvény) 3. §-dhoz
fizott indokolds szerint a rendészet olyan jogérvényesitési médozat, amely jogagi
sajitossagokkal nem rendelkezik. Ebbél kovetkezik, hogy sem a bunteté-, sem pedig
a kozigazgatasi eljaras alapvetd elvi kovetelményei nem érvényesiilnek ezen a te-
rilleten. A Legfels6bb Birdsag az 1/1999. kozigazgatasi jogegységi hatdrozataban
azonban kimondta: a kézbiztonsag fenntartasa kérében meghatarozott kivételekkel
a renddrség kozigazgatasi tevékenységet végez. A rendészet persze tavolrol sem kor-
latozodik a rendbrség tevékenységére, véleményem szerint egy altalanos funkciérol
van sz6, amely még az igazsigszolgaltatison belill, sé6t még a térvényhozasban is
megnyilvanul. A kézhatalom és a tarsadalom viszonydban azonban az igazgatasi
meghatarozottsag dominal.

A tudomanyos igazsdgokat nem politikai megfontolasokat tikr6zé jogalkotoi
felfogasok, de természetesen nem is egyes kittintetések indokai déntik el, azokat
a kutatasi médszertan &ltal kijelolt Gton lehet az eredmény reményében megkozeli-
teni. Azt is el6re kell bocsatani, hogy nem tértél és id6tél fuggetlen viszonyok tanul-
manyozasarol van szé. Az angolszasz jogrendszerekben példaul nincs is olyan szak-
kifejezés, amely megfelelne példaul a magyar rendészet fogalmanak. Ebbdl tavolrol
sem kovetkezik az egyes problémak (példaul erészak-alkalmazas) kozos tanulma-
nyozasanak a lehetetlensége. De a magyarorszagi vizsgalédasokat nem fosztja meg
tudomdnyos értékiiktdl az a tény, hogy nem globalis kérdésekrdl van sz6. A nemzeti
jogrendhez tartozé buntet6jogi vagy mas kutatdsok is megérdemlik az akadémiai
mindsitést.

Tény, hogy rendészetiink a kontinentélis, ezen belil is kozvetlentl a német
jog és tudomdny fogalmi keretei kozott értelmezends. Még akkor is, ha az elsé je-
lentSs rendészettudomanyi minek (is) nevezheté terjedelmesebb munka, a kétks-
tetes (majd késébb tovabb bévitett) Traité de la Police Franciaorszagban jelent meg
a 18. szazad els6 évtizedében.* A folytatds azonban inkabb német f6ldon kovetke-
zett be. Ahogyan arra Szamel Lajos is rdmutatott: a rendészettudomany (Polizeiwis-
senschaft) akameralisztika fejlédésével egytitt bontakozott ki.® Ez igy is volt, de ezért
nem kell lebecstilni. A hatalmi szempont kétségteleniil meghatarozé érvényesilése
nem az uralkodé akaratdnak a tudomdnyra eréltetésében nyilvanult meg, a felvi-
lagosult monarchdk inkdbb tanulni szerettek volna a feltart tényekbdl, torvény-
szerliségekbdl. Persze nem mindenki. Nagy (II.) Frigyes porosz kirdly példaul ugy
nyilatkozott, hogy a parasztoktdl, kereskedéktél tobbet lehet tanulni a gazdasagrdl,
mint az egyetemi professzorokt6l.® Ez persze inkdbb ironikus megjegyzés volt, hi-

4 Kor2014: 29.
SZAMEL 1976.
6  MOLLERS 2019: 17.
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szen az allamfé egyetértése nélkil nem miikodhettek volna az oktatds-kutatds in-
tézményei sem. Amellett az is tény, hogy a tényleges dllamszervezés sordn a kiraly
dontéseit is befolydsol6 szakemberek épitettek az akkor mar — nem a mai értelemben
vett — rendészettudomanynak (Polizeiwissenschaft) a tételeire.

A tudomadnyos igényt torekvések értékének elismerése mellett sem egyértelm
a mai rendészettudomdany azonositisa a német nyelvtertleten a 18. szdzad 6ta
mindmaig ugyanazzal a névvel (Polizeiwissenschaft — rendészettudomdny) megjelslt
diszciplinaval. Ahogyan ugyanis arra sokan ravilagitottak, a mai értelemben vett
rendészet, s6t szervezeti értelemben a rendérség (Polizei) is kordbban sokkal széle-
sebben fogta 4t a tarsadalmi egyiittélés kilonbozd teriileteit.

A kialakul6 4j tudomany egyik alapmive, Johann Heinrich Gottlob von Justi
munkéja, a Grundsdtze der Policey-Wissenschaft (A rendészettudomany alapjai) a kora-
beli felfogdssal egyezden a gordg polisz, vagyis a varosdllam sz6bol vezette le a nagyon
sok nyelvben a rendérséget jelenté fogalom eredetét. Az el8szoér 1756-ban megjelent
munka ezzel 6sszhangban mér a bevezet6jében jelzi, hogy a Polizei nem mds, mint
a jo kozosségi rend. A kutatdsok ezért az élet szinte minden tertletére kiterjedtek,
egyesek (katonai viszonyok, pénziigyek, majd az igazsagszolgaltatas) idével azért
véltak kiilon, mert 6nmagukban egyfajta rendszert alkotva a természetiitknél fogva
6nallésodtak. A mai értelemben vett egészségiigy, az oktatds és szamos mds — a koz-
hatalmat is érint6 - tevékenység azonban része volt a korai rendészettudomanynak.

Es itt megallok egy pillanatra. Nem véletleniil emeltem ki az egészségiigyet
és az oktatast. Ugy is mondhatjuk, hogy egy bizonyos szinten visszakanyarodtunk
a 18. szazad gondolkodasihoz. Mi méssal tudndnk magyarazni, hogy a mai Magyar-
orszigon is Osszetartozénak tekinti a kormanyzat ezeket az dgazatokat? Legalabbis
a minisztériumi iranyitds szintjén.

Er6ltetettnek tlinhet a specidlis magyar példa emlitése. De nem is kell lesztikiteni
a gondolkodést a hazai irdnyitasi korulményekre. Tessék belegondolni: az Amerikai
Egyesiilt Allamokban kifejlédott, mindmaig legnagyobb hatdst rendészeti filozéfia
(batran nevezhet6 annak), a kozosségi renddrség, vajon nem a jé kozosségi rendre
emlékeztet? Természetesen nem pusztan azelnevezésében. Az Egyesult Kirdlysigban
2001-ben tarcakozi bizottsdgot kiildtek ki a kozbiztonsagi problémak és a kozos-
ségi Osszetartas (social cohesion) dsszefuiggéseinek a vizsgalatdra. Az a nem meglep6
eredmény sziiletett, hogy aktivan kell dolgozni a kirekesztettség megsziintetésén,
a fesziiltségek olddsan, rendészeti szempontbdl is.” Az irdnyzat egyik — egyébként
magyar szarmazasu — képviseldje szerint:

»A kozdsségi rendérség olyan irdnyvonal és stratégia, amely a blinézés kontroll-
janak eredményesebbé és hatékonyabba tételét, a blinézéstdl valo félelem csékken-
tését, az életmindség javitdsat, a renddri szolgaltatasok és a renddrség elfogadott-

7 Community Cohesion 2001.
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sadganak magasabb szintre emelését célozza a kézosségi forrasokra épits proaktiv

mikodéssel, a biinzést keletkeztets korilmények megvaltoztatdsa utjan (...).”8

Nem torzitds tehat, ha azt allitjuk, ebben a megkozelitésben a j6 rendészet alapja
a j6 kozosségi rend. A magyar Nemzeti Blinmegel6zési Stratégia pedig a kovetkezo-
képpen fogalmaz: ,A kézbiztonsag a tarsadalom életminéségének a része, olyan kol-
lektiv, értékkel bir6 termék, amelynek kialakitasa és megérzése kozos tigy.”® Megint
tulzas nélkil mondhatjuk: a jé kézosségi rend a kézbiztonsag alapja, s megvaldsu-
lasa esetén azonos is azzal.

Az is nyilvanvalé persze, hogy az 6sszehasonlitasokkal évatosan kell banni. A jé
kozosségi rend soha, sehol nem jelentett teljes, de még csak alapveté harmoniat
sem. A fesziiltségek, igazsagtalansagok illuzérikussa tették és teszik ennek a kifeje-
zésnek a haszndlatét. A gérog polisz rabszolgatart6 kzosség volt, Amerikdban pedig
tobbszor emberdlésig fajult a kozosséginek nevezett rendérség és az afroamerikai
kisebbségek viszonya. Német f6ldon pedig — ahol a legjobban nyomon kévethetd
a rendészet fogalménak szikiilése — éppen a fogalom megjelenése az egyes varosi,
majd tartomdnyi, valamint birodalmi szabélyozasok soran (a 15. szdzad végétdl)
arra utalt, hogy valami baj van, a j6 kozosségi rendet tudatosan fenn kell tartani.
Innen visszatekintve kénny megallapitani, hogy az akkor megindult polgarosodas
kikezdte a hagyomanyos értékeket, ezért keriilt napirendre a probléma.™

A Polizei (rendészet) kifejezés jelentése a jelzett tarsadalmi valtozas miatt egyre
inkabb attevédott a jelentés negativ megnyilvanulasaira, vagyis a hagyomanyos,
valtoztathatatlannak hitt normék kikezdésére, megsértésiik elszaporoddséra. Innen
pedig logikusan tovibb a tevékenységre, az embereknek a helyesnek tartott maga-
tartashoz val6 visszaterelésére, a rendfenntartasra.

Magitdl értetédik, hogy ezt a valtozast a Polizeiwissenschaft mivel6i is érzé-
kelték, nyomon kovették. Johann Stephan Putter és Gottlieb Svarez neve emlithetd,
akik a 18. szazad végén a rendészetet mar hatdrozottan a veszélyelharitassal hoztdk
Osszefiiggésbe. Az 6 munkassdguk hatdasa is titkr6z6dik a hires porosz atfogé jogi
szabdlyozas, az 1794-es Allgemeines Landrecht normaszévegében. A kédex 17. cim
II. részének 10. szakaszdban a torvényhozé elkiilonitette a rendészetet az alakito
igazgatastol, korillhatarolta annak helyét a hatalomgyakorlasban. Eszerint: ,a ren-
dészet feladata az, hogy a kéznyugalom, kézbiztonsag és a kozrend biztositésa, to-
vabba a kozonséget és annak egyes tagjait fenyeget veszélyek elharitasa érdekében
a szitkséges intézkedéseket megtegye.”!!

A mai értelemben vett rendészettudomany kialakuldsahoz vezet6 folyamat egyik
lényeges allomdsa volt a kutatdsok tdrgyanak veszélyelharitdsra valé korlitozésa.

8  FRIEDMANN 1992: 22,

9 1744/2013. (X. 17) Korm. hatirozat a Nemzeti Binmegel6zési Stratégiarol (2013-2023). Hivatkozza:
CHRISTIAN 2018: 33.

10 PrREU 1981.

11 DREWS et al. 1986. Idézi SZIKINGER 1989: 183.
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A masik a modern allam, az alkotmanyossig keretei kozé illesztés. Nem szorul bé-
vebb magyarazatra, hogy a biintetd igazsigszolgaltatassal egyiitt a kozbiztonsag
aktiv védelmét kellett a joguralom, mindenekel6tt az emberi jogok tiszteletben
tartasanak alapkovetelményéhez igazitani. A német tudomaény fejlédésében ebbdl
a szempontbdl fontos Robert von Mohl Die Polizei-wissenschaft nach den Grundsdtzen
des Rechtsstaates ciml munkdja.'? A rendészettudomény fogalomkérében nem sza-
kadt el a korabbi szemlélettdl, az egész mii az emberi szabadsig kibontakozdsanak
a szitkségességét és lehetdségeit vizsgilja. Ez azonban nem jelenti, hogy figyelmen
kiviil hagyta a biztonsag védelmének relative elkilonilt szisztémajat. Noha mas el-
nevezéssel illette (Praventiv-Justiz, Rechtspolizei — megel6z6 igazsagszolgaltatas vagy
jogi rendérség) az e korbe tartozé viszonyokat és kozhatalmi teenddket, az emlitett
kényvével egyiitt, ugyanabban az évben (1834) és ugyanannal a kiadénal publikélta
a veszélyelharitassal foglalkoz6 mivét.' Természetesen ebben is a tevékenység jog-
allami keretekbe illesztése volt a téma.

Lorenz von Stein a kézigazgatas egész rendszerén beliil vizsgalta a rendészet, s6t
a rendérség szerepét. Azt a végrehajt6 hatalom kozveszély-elharité tevékenységével
azonositotta, szervezeti értelemben pedig rendérségnek mindsiilnek az e feladatot
ellato szervezetek. Abban egyetért Mohllal, hogy a rendészetnek és a rend6rségnek
tiszteletben kell tartania az ember szabadsagat, nem jarhat el 6nkényesen.'

gy a német kozigazgatas-tudoméanyban kialakultak a rendészeti kutatasok tar-
gyanak maig irdnyadé keretei: a veszélyelhdritasra és annak a jogallam kovetelmé-
nyeihez illesztésére fokuszalé tudomanyos ismeretanyag, illet6leg tevékenység. Fo-
galmi, elhatérolasi és egyéb kérdések természetesen a tovabbiakban is felmeriiltek,
de a rendészet tanulmdanyozisa elfoglalta a helyét a tudomdanyok rendszerében.
Egyetemi tanszékek, s6t intézetek (példaul Brandenburg) tartjak karban és fej-
lesztik a tuddsanyagot. Persze Németorszdgban is vannak, akik megkérdéjelezik
a diszciplina létjogosultsagat, illetéleg 6nallosagat.'

Masutt kevésbé szildrdult meg a rendészettudomany kozigazgatasi keretek ko-
z6tt megvaldsuld, relative 6n4dll6 kutatasa és oktatdsa. A rendészet helyett egyre in-
kabb a renddrség intézménye kertlt a vizsgiléddsok kozéppontjaba. Az egyébként
széles korben tdmogatott ,rendértudomany” (police science) a renddrséget mint in-
tézményt, valamint annak tevékenységét, eljarasat vizsgalja. Ezen beliil természe-
tesen helye van a jogtudomanyi és kozigazgatas-tudomdnyi megkozelitésnek is, de
az egyéb kutatasi tertiletek (kriminoldgia, kriminalisztika, szociolégia, pszicho-
l6gia) is komoly szerepet jatszanak a diszciplina mtivelésében."”

Otto Mayer arenddrallami ésjogillamikozigazgatast 4llitotta egymassal szembe,
természetesen az utébbi rendszer kévetelményeit el6térbe helyezve. A szitkségsze-

12 VoN MOHL 1834.
13 VonN MOHL 1834.
14 Von STEIN 1867: 2.
15 VoON STEIN 1867: 7.
16 FELTES 2015.

17 NAGEL-VERA 2020.
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rien viszonylag nagyobb rendészeti mozgastér alkotmanyos keretek kozé szoritasit
6 is a tevékenység alapjdul szolgalé értékek, igy a j6 kozosségi rend meghatédroza-
séval, tovabba fontos elvek (példaul Stérerprinzip — a rendészeti jogellenesség oko-
z6ja ellen kell fellépni; Verhdltnismafigkeit — sziikségesség és aranyossdg) kimonda-
saval kivanta elémozditani.'®

Sebastian Roché a rendészet tudomdanyadnak wjjaéledésérdl értekezett, utalva
az emlitett német és francia gyokerekre. Egyet lehet érteni a szerzével abban, hogy
valéban van hasonldsag a kozbiztonsig és a kézrend problémaira valé ésszponto-
sitdsban, ami a mondottak szerint fokozatosan alakult ki a hivatkozott kontinen-
talis rendszerekben. A biztonsag iranti igény feler6sédése is kozrejatszott azonban
abban, hogy a jelenlegi rend6rtudoményi gondolkodds nem annyira a tevékenység
és a szervezet megismerésére, inkdbb annak municiéval valé ellatasara irdnyul, igy
hatarozottan alkalmazott tudomény jellegét veszi fel.*®

Osszességében azt lehet mondani, hogy a rendészet mint a kozigazgatasi miikodés
tudomdnya nem valt vildgszerte egyértelmiien elfogadotta. Legkevésbé az angolszdsz
jogteriileten, ahol még maga a rendészet sem alakult ki a mi fogalmainknak megfe-
lelsen.?® Mindez persze nem érinti az e kérben is lefolytatandé kutatasok szitkséges-
ségét. Maga a funkcié6 ugyanis jogrendszertdl fuggetlenil létezik, annak sajatossigai
vizsgalhatok, és osszehasonlitasi lehetdség is van. Az Egyesiilt Allamokban példaul
a szélesebb értelemben vett, tehat a kozigazgatason kiviil, igy a térvényhozasban is
jelen 1évé police power(s) (rendészeti hatalom) fogalommal ragadjak meg az alapjogok
korlatozasanak allami (tehat nem szévetségi) lehet8ségeit. Az alapprobléma ebben
a megkozelitésben is — a foderativ struktura sajitossdgain tilmenden — a szabadsag
és annak kézhatalmi megszoritdsa kézotti viszony. A témaval foglalkozé szerzék
elismerik, hogy az allamnak meghatarozott funkcidkat kell ellitnia a k6zosség egé-
szének érdekében és védelmében. Ezek megalapozzdk a szabadsigkorlatozé intézke-
dések alkalmazasat és a rajuk vonatkoz6 jogi szabalyozast is.”!

A rendészettudomany Magyarorszagon

Egyaéltaldban nem meglep6 mddon a rendészeti kutatasok helyzete Magyarorszagon
a német-osztrdk mintdnak megfelelgen alakult. Az elsé jelentésebb miivet Zsoldos
Ignédc publikdlta 1838-ban.?” A szerz$ alapvetéen a blinmegel6zésrdl és az 4ldo-
zatok segitésérdl értekezett.

Nem maradhat emlités és méltatas nélkiil Karvasy Agoston témankat érinté
munkdssaga. A politikai tudomanyokat targyalé hiromkotetes munkaja 1843-ban

18 MAYER 1895.

19 ROCHE 2017.

20 SZIKINGER 2018.

2l FREUND 1904; Cook 1907.

22 7ZsoLDOs 1838, hivatkozza SALLAI 2020.
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Gyoérben jelent meg, 1862-ben Pesten adtak ki A kézrendészeti tudomdny cim( mun-
kajat, amelyet 1870-ben A kdzrendészeti tudomdny és a culturpolitika cimd kényv meg-
jelenése kovetett.?® A szerzd a fogalmi meghatarozasokon tilmenden hangsulyozta,
hogy a rendészetnek csak ott kell miikodésbe lépnie, ahol a polgarok sajit er6bél
nem tudjdk megoldani a biztonsagi problémat. Az intézkedéseknek meg kell egyez-
niiik az erkolcsiséggel. Azok nem sérthetik a polgarok és a kozdsség jogait. Fontos elv
a célszeritiség.?* Egyértelmiien megfogalmazodik tehat a jogallamisag kovetelménye
a rendészeti munkdt érintéen.

A rendészettudomany kiemelkeds képviselGje volt Concha Gy6z6. Maginak
a diszciplindnak az elismerését is jelenti, hogy akadémiai székfoglal6jat 1901-ben
A rendérség természete szabad dllamban cimmel tartotta. A jogallamisig alapgondo-
lata a német el6dokhoz hasonléan nala is kiindulasi pont és viszonyitasi alap volt.
Ahogyan kifejtette:

,mi sem bizonyosabb, mint hogy a rendéri miikodés helyes beillesztésétél az 4l-
lami és tarsadalmi szervezetbe fiigg az emberre nélkiil6zhetetlen javaknak,
s minden javak legbecsesebbikének: a szabadsagnak sorsa. Ezért lattam szik-
ségesnek, hogy a gyakorlatilag oly fontos tevékenységnek természetét minden
idegen tekintett6l menten, a tudomany eszkozeivel vizsgélat ald vegyem s méré
serpenyéjére helyezzem, meg lévén gyézdédve, hogy a tudomdnynak elvont,
egyedil a tirgyilagos igazsdg szempontjatdl vezetett kutatdsa vethet csak vilagot
a gyakorlatnak mar killénb6z6 érdekekbdl szarmazoé szitkségleteire.””

Concha Gy6z6 alaptételét ma is igaznak tekinthetjuk. Eszerint a tdrsadalom
rendje nem a rendérség ,,6rokké idegen, kiilsé er6ként” haté tevékenységén mulik,
az csupan a normalis egytuttmiikodés hidnyat, zavarat dtmenetileg pétolja ugy, hogy
az egyesek akarata ellenére?® az allami és tdrsadalmi rend végét jelenti, ha azt csak
a kiilonleges rendéri erék (6rkodés, kémkedés, diszkrecionalis hatalom) és a fizikai
er tartja egyben.?” Noha a szerz6 a rendSrség szot hasznalja, az néla is értelemsze-
rlen vonatkozik a rendészet egészére.?®

Akét vilaghdboru kozotti korszakbol Tomcesdnyi Méric neve érdemel emlitést, aki
a rendészetet és a kozigazgatas alkotmanyos kereteit, lehetéségeit és korlatait vizs-
galta. O is - levelez6 tagként — akadémiai székfoglal6jaban fejtette ki a témara vonat-
kozé tételeit. Tomcsanyi a rend6ri funkciét nevezi rendészetnek.?® Elismeri, hogy a te-
vékenység feltételez bizonyos mérlegelést, azonban hangsilyozza, hogy az mégsem
teljesen korlatlan. Behatarolja példaul a veszélyelharitasi — rendészeti — célhoz ko-

25 KARVASY 1843-1844; 1870, hivatkozza SALLAI 2020.
24 KARVASY 1862.

25 CoNCHA 1901: 304.

26 CoNcHA 1901: 306.

27 CONCHA 1901: 312.

28 CoNcHA 1901: 310.

2 TOMCSANYI 1929.
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tottség, valamint a szitkségesség elvét, ami egyben bizonyos ardnyossagi szempontot
is tartalmaz. Kiloénos védelmet igényelnek a szabadsagjogok, amelyekbe a beavat-
kozas egyes esetekben csak tételes jogi felhatalmazas alapjan megengedett. A diszk-
recionalis dontésijogkor feltételezése tehit félrevezetd, a kétségteleniil 1étez6 dontési
szabadsignak csak a jogrend keretei kozott lehet tere.®® Ennek kiemelked6en fontos
biztositéka a birdi jogvédelem, ami a rendészeti miikodés jellegébdl adéddan feltét-
leniil érvényesitendd, a szabad mérlegelésre valé hivatkozas sem adhat ez alél felmen-
tést, noha kétségtelen tény, hogy a sajatossagokkal az igazsagszolgaltatds gyakorlasa
sordn is szamolni kell. A felilvizsgalat lehet&ségének altalanosnak kell lennie — tehat
a taxativ hataskér-megjelolés nem elfogadhaté —, de még az alkotmanybirdskodas
intézmeényesitése is a jogallami kvetelmények megvaldsulasa felé vezets helyes cél.
Ezek a gondolatok a korabeli jogi szabalyozdsban nem kaptak teret.?!

Téth Jozsef a rendészeti tevékenység formdinak rendszerezésével jarult hozza
a tudomdny és a gyakorlat fejlesztéséhez. Hangsulyozta, hogy a kézigazgatasra vo-
natkoz6 4ltalanos kovetelményeknek a rendészetben is érvényesiilnitk kell: ,ami-
ként ugyanis (...) silyos tévedésen alapult az egykori rendérallamnak az a felfogésa,
hogy a rendészet némi kivétellel az egész allamigazgatést jelenti, éppen olyan té-
vedés lenne a jogdllamban azt hirdetni, hogy a rendészet nem kézigazgatds.”> Ebbél
kovetkezik, hogy a végrehajté hatalmat érinté alkotmanyos garancidknak és korla-
toknak a rendészet teriiletén is érvényesulniik kell.

A szocializmus korszakdban nem volt 4ltaldnos igény a rendészet tudoményos
alapon torténé tanulmdanyozisira, még a hatalom érdekeinek az érvényesitése
szempontjabdl sem. A kézvetlen partirdnyitas lényegében lehetetlenné tette az akar
szocialista térvényességként értelmezett elvarasok teljesitésének a megkovetelését.
Igy killonosen értékelniink kell azon torekvéseket, amelyek elsésorban a mar em-
litett vivmanyok tovibbvitelével és fejlesztésével prébaltak — jorészt eredményte-
lentl - hatni a rendészet irdnyitdsara és gyakorlasara.

Kiemelést érdemel Szamel Lajos munkassidga. A budapesti jogi karon végzett
tanulmanyai befejezésével Rendészet cimmel védte meg szakdolgozatit Magyary
Zoltan és Szandtner Pal professzorok el6tt 1943-ban. Ebben a mar emlitett tudo-
manyfejlédés eredményeire tdmaszkodva finomitotta a veszélyelharitas fogalom-
tarat és elviarisrendszerét. A téma iranti érdekl6dését és annak miivelése iranti
elkotelezettségét a késébbiekben sem vesztette el. Az 1972-ben megjelent Magyar
dllamigazgatdsi jog — Kiilonds rész ciml tankényvben példdul mar kovetkeztetésként
vonta le, hogy ,[a] rendészet jellegének és az allamigazgatasi szervezetben elfoglalt
helyének megitélését illetGen [...] nincs jelentds eltérés a szocialista nézet és a pol-
gari jogallamisdg hiveinek nézetei kozott.” Hatdrozottan elutasitotta a célszerliség
és a torvényesség szembedllitdsat, allast foglalt az utébbi elv érvényesiilése mellett.

30 TomMcsANYI1929: 9-17.
51 TomcsANYI1929:19-31.
32 T6TH 1939: 36-37.

238 Magyar Rendészet 2024/kiilénszam



KORINEK Laszlé: Miivelheté-e tudomanyosan a rendészet?

Az alapjogok védelme érdekében Szamel Lajos szerint a legszigorabb jogi szabalyo-
zdsra van szilkség a rendéri szerveknél.*

1985-ben A modern rendészetfogalom és kivetkezményei cimmel megjelent tanul-
manyiban mar a jovére vonatkozoan is fontos megallapitdsokat tett: egyebek mel-
lett a veszélyek jellegére tekintettel a kozrend védelme tudomanyos megalapozott-
sadganak az erdsitését siirgette.

A szovjet mintara megsziiletett magyar Alkotmany (1949. évi XX. térvény) ha-
talybalépésétsl (1949. augusztus 20.) kezdve a rendszerviltozasig eltelt id6 alatt
a hatalomgyakorlds médszerei a part vezets szerepének érvényesiilése mellett sem
voltak valtozatlanok. Az 1980-as évek masodik felében mar nem is titkoltan megin-
dulhatott egy polgari demokratikus kozjogi rend tudoményos elékészitése. Ennek
mindenekel6tt a Magyar Tudomanyos Akadémia Kilényi Géza vezette Allamtudo-
manyi Kutatdsok Programiroddja adott teret. 1986-ban ez az intézmény adta ki
példaul Az dllampolgdri alapjogok és kitelezettségek alkotmdnyjogi szabdlyozdsa cim(
kotetet, amelyben Adam Antal professzor irt az emberi szabadsagokrél. A tanul-
many — miként a tobbi irds is — az emberi jogok védelmének az erésitését szorgal-
mazta, egyebek mellett a rend6rség munkajat illetSen is. Elvi kévetelményként fo-
galmazta meg példdul, hogy alkotmdanyosan is ki kellene mondani: minden hatdsagi
kényszerintézkedésnek térvényen kell alapulnia.®

Magitdl értetédik, hogy a rendészetre és a renddrségre vonatkozo kutatdsok sem
maradhattak ki a programiroda altal vizsgalt témdak kozil. 1990-ben (ami azt je-
lenti, hogy a kutatdsok értelemszertien korabbra nyultak vissza) jelent meg Szamel
Lajosnak A rendészet és a rendirség jogi szabdlyozdsdnak elméleti alapjai cimG munkaja,
amelyben teljes egyértelmiséggel a polgari alkotmanyossag keretei kozott miikods
szervezet és az ugyanazon elveken nyugvé tevékenység feltételeit kérvonalazta.
A szerz6 allast foglalt az intézmények kivanatos atalakitdsanak a legfontosabb
kérdéseiben. Emlitést érdemel példaul a katonai jelleg témajaban kozreadott hata-
rozott véleménye: eszerint a renddrségnek nem kell teljes egészében fegyveresnek
és egyenruhdzottnak lennie, az dllamigazgatasi szerv. Felel6sségének is ehhez kell
igazodnia, nem pedig a militaris intézmények mintéjat kovetni.>®

Nem mondhat6 tehat, hogy a rendszervaltas teljesen felkésziletlentl érte a jog-
alkotdsért és dllamszervezésért felelés vezetést. A mar emlitett kutatasi el6zmé-
nyeken tilmenden a fejlett alkotmdnyos demokréciak is felajanlottak a segitségiiket
a korabbi elnyomo intézmények lebontasidhoz és az 1j rendészeti struktura kialaki-
tasdhoz. A TC Team Consult nevii — mas renddrségek reformjaban komoly szerepet
jatsz6 — tandcsadé cég atvilagitotta a magyar renddrséget, és javaslatokat dolgozott
ki az atalakitashoz.?’

3 SzZAMEL 1972.

3¢ KRAUZER-SALLAI 2021.

35 ApAm 1986: 31.

36 SzAMEL 1990.

37 GOTTLIEB-KRGZSEL-PRESTEL 1998.
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Mindezek ellenére keriilt be a rendérségi torvény indokoldsdba az a mar hivatko-
zott mondat, amely szerint a rendészet jogérvényesitési médozat, ami jogigi sajitos-
sagokkal nem rendelkezik. Ennek megfelel6en a szabélyozas kizarta példaul a koz-
igazgatasi birdskodds altaldnos lehetéségét.

Az egyébként érvendetesen gyarapodé szakirodalom egy része is a kozigazgatdsi
jelleg tagadasat szorgalmazta, vagy legaldbbis annak hattérbe szoritdsat tartotta
szitkségesnek. A rendészet helyébe léptetendé — és szdmos normaszévegben — meg-
jelenitett ,rendvédelem” kifejezés mogott nem allt az emlitett tuddsanyag, az in-
kabb a fegyveres, katonai meghatédrozottsig erdsitését szolgédlta. Tagadhatatlan,
hogy a biztonsig védelmére szakosodott szervezetek ellittak és ellatnak olyan fel-
adatokat is, amelyek tulmutatnak a kézigazgatdsi miikédésen. Ezzel egyiitt a ren-
dészet és az arra vonatkozoéan felhalmozott tuddsanyag kiszoritdsa a kézigazgatas
vildgabol nem elfogadhato.®® Egyetértek Finszter Gézaval, aki szerint nem egysze-
rlien sz6hasznalati kérdésrdl folyt a vita, a rendvédelmi igazgatés eltdvoloddsa a civil
kozigazgatastol veszélyes tendencia.®

A rendszervaltas utdn elkeriilhetetlenné valt a rendészeti miikodés korabban el-
hanyagolt kutatdsa. A Belugyminisztérium 1991 6szén hozta létre a Rendészeti Ku-
tatéintézetet. Tagadhatatlan, hogy személyi megfontoldsok is voltak a hattérben, de
nyilvdnvaléan szerepet jatszott annak a sziikségletnek a felismerése, hogy a krimin-
ologia mellett a koézbiztonsag nem kizardlag biinugyi problémaival foglalkozé ren-
dészettan is helyet kapjon a feladatok elldtdsahoz nélkiilozhetetlen hattérintézmé-
nyek sordban. Az intézet létrejottétsl kezdédben rendszeresen kiadta tudomanyos
folyéiratat, a Rendészeti Tanulmdnyokat (késébb Uj Rendészeti Tanulmdnyok). A kiad-
vanyban a munkatarsak publikaltik sajat kutatdsaik eredményeit, de mds szakem-
berek irdsai, tovdbba konferencidk, rendezvények anyagai is megjelentek a szakmai
Ujsag hasdbjain. A késébbiekben az intézet a vezet6képzési feladatokat ellaté szer-
vezetbe olvadt bele.

A megnovekedett érdeklédés és aktivitds tovabbi kozos vagy egyeztetett tevé-
kenységek kereteinek a kialakitasdhoz is vezetett. Ilyen példaul a Szemere Bertalan
Magyar Rendvédelem-torténeti Tudomédnyos Tarsasdg, amelyet 1991-ben jegyeztek
be. Nevéhez hiven ez a tarsadalmi szervezet nem specifikusan kézigazgatds-tudo-
manyi, hanem a szélesebb értelemben vett biztonsag kérdéseivel foglalkozik igen ak-
tivan. A tarsasag adja ki a Rendvédelem-tirténeti Hirlevelet és a Rendvédelem-tirténeti
Fiizeteket, de igen sok koényvet is publikaltak.

A rendészettudomany akadémiai elfogadtatasanak - Sallai Janos széhaszndla-
taval etablaci6janak®® - fontos mozzanata volt, amikor 2002-ben, habar akkor még
idegen zdszl6 alatt, beindult az els6 egyetemi szint(i doktori képzés a Pécsi Tudo-
manyegyetem Allam- és Jogtudomanyi Karan a biiniildozési és btinmegel6zési rész-
program, vagy mas elnevezéssel: a beliigyi tagozat. Ez abbdl a felismerésbdl indult,

3 pappJ.1998.
3% FINSZTER 1998.
40 SALLAI2021.
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hogy a Rendértiszti Féiskola — féiskola lévén — nem indithatott doktori iskolat. Noha
a program Pécsen lett meghirdetve, a konzultacidk és a vizsgak Budapesten folytak.
Az els6 évfolyam hallgatéinak 2005. junius 11-én Lamperth Moénika nyujtotta at
a végzést tanusité oklevelet, és koziiluk szaimosan szerezték meg a PhD-fokozatot.

Maga a Magyar Tudomanyos Akadémia is nyitott volt a nalunk viszonylag 4j tu-
domanyteriilet befogaddsara. 2003-t6l kezd6dSen van lehetdség a diszciplina ilyen
keretek kozott torténd mivelésére.

Jelentés fejleménynek mondhaté6 a Magyar Rendészettudomdnyi Tarsasag
2004-es létrehozasa. Ez a kozosség jo kereteket biztosit a gyakorlat és az elmélet el-
ismert szakembereinek az egyuttmiikédéséhez a tevékenység szinvonaldnak meg-
alapozasa céljabdl. Szamos rendezvény és publikacié bizonyitja, hogy a tarsasagnak
a kitizott célok megvaldsitasa érdekében végzett munkaja eredményes.

Intézményekrél 1évén sz6, nem hagyhaté emlités nélkil a Nemzeti Kézszolgalati
Egyetem, amely a képzésen tulmenden igen sok kutatasnak és publikaciénak teret
adott. A tudomédnyos munka elismeréseképpen ma mar doktori iskolat is miikodtet,
ahol a legmagasabb szinti PhD-képzés folyik. Az elkésziilt disszertaciok jelentésen
hozzajirultak a rendészettel kapcsolatos ismeretek gazdagitdsihoz, valamint a to-
véabbi kutatdsok 6sztonzéséhez.

Diszciplinank kiérleltségét és megszilardultsdgat bizonyitja - paradox
moédon - a radikalisan Gj, a hagyomanyos megkozelitésekkel szembefordulé munkak
sora. Ha nem béant6 a hasonlat, azt mondanam, hogy a vallas szildrdsagat mutatja
az eretnekek megjelenése és mitkodése.

Témankat illet8en arrél van sz6, hogy a tradicionalis kézigazgatds-tudomanyi
nézetekkel szemben Gj, azoktdl eltérd tézisek is jelentkeztek. Emlitést érdemel
Christidn Laszl6 Alternativ rendészet cim@ disszertdcidja, amelyben azt fejtette
ki a szerz6, hogy a kialakult struktira meghatirozottsdgdnak tulpolitizdltsidga
és szamos ponton tévesen alakitott mikodési rendje atfogd Gjragondolast tesz
szitkségessé. Kétségtelen tény, hogy ez els6sorban a gyakorlatra vonatkoz6, de el-
méletileg is megalapozott kritika volt.*! Papp Bendeguz szerint a rendészettudo-
many olyan gydjtétudomény, amely harom tudomanyteriletbdl: a kozigazgatas-
tudomanybdl, a jogtudoméanybdl és a biztonsagpolitikabdl épiil fel.*?

Ezek a munkdk lényegében a rendészettudomidnynak a kordbbiakban kérvo-
nalazott fejlédését kivanjak az egyéb tertileten felhalmozott kutatasi eredmények
befogadasara alkalmassa tenni. A térekvéssel egyet lehet érteni, az mas — de nem
meghatarozo jelent8ségli — kérdés, hogy az itt targyalt diszciplina bévitésérdl vagy
annak egy tj tudomanyban térténé feloldasarél érdemes-e gondolkodni. En magam
azt a nézetet vallom, hogy a rendészet kozigazgatdson beliili miivelésének és ennek
tudomdnyos visszatiikrézésének tovabbra is helye van, ami egyédltaldn nem zarja ki

4 CHRISTIAN 2010.
42 papp B. 2020.
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a kérdések tdgabb, akdr mas tudomanyteriiletre tartozé vizsgilatit a rendészettu-
domany eredményeinek a felhasznédlasaval.

Az Gj megkézelitések soraban szélni kell még Cieleszky Péter felfogasardl. O kri-
tikdval illeti a rendészettudomany kézéppontjdban 4ll6 értéket, amit jelentés mér-
tékben a modellalkotas zart rendszereket preferalé jellege miatt lehet valamiféle
egyensulyi helyzetet mutaté entitdsként kezelni. A valdsdg azonban ettdl eltér. Ezért
a szerz6 allaspontja szerint a rend feltételezése szempontjabdl a figyelmet az azt leird
szubjektumra kell forditani, igy jutunk kézelebb a rendészettudomény alapjahoz.*?
Alldspontom szerint Cieleszky Péter érdeme, hogy ravilagitott a rendészet mogott
allé fogalmak szubjektiv meghatarozottsigara.

Kutathatosag

Amikor azt a kérdést tessziik fel, hogy miivelhet6-e tudomanyosan a rendészet, akkor
a torténeti fejlédésbsl adodo igenls valasz ellenére nem mehetiink el a kutatasok gya-
korlatabol ismert problémak mellett, amelyek nehezitik a valdsag feltarasat. Sajatos
moédon persze ezen jelenségek megismerése 6nmagaban is lehet tudomanyos ered-
mény, mert arendészet valésagahoz fériink kzelebb. Kézenfekvd példa a tevékenység
jellegébdl, a feladatokbdl tobbnyire egyaltalan nem kovetkezo tulzott titkossag. Olyan
megnyilvanuldsrdl van szé, amely kézvetlenil gatolja a tények feltarasat, de egyuttal
sokat el is 4rul a rendészeti szervezetek (mindenekel6tt a rendérség) és a tarsadalom
egymashoz val6 viszonyardl, a szubkultira megnyilvanuldsaibdl.

Altalanos kutatéi tapasztalat, hogy a tevékenységet végzd rendérség, de mas
szervezetek is, ellendllast tandsitanak a megismerésiikre val6 torekvésekkel szem-
ben.** Ezzel nem zarjik ki a tényfeltardsnak és az adatok feldolgozasanak a lehets-
ségét, de rontjik az egyébként szdmukra is hasznos eredményeket kindl6 tudomany
forrasai elérésének az esélyeit. Ez az elzdrkdzas mara a tudds hasznosithatésaganak
a felismerése és a veszélyek silyossidga miatt valamelyest enyhiilt, de még mindig
tapasztalhaték azok a megnyilvanuldsok, amelyek akadélyozzdk a kutatémunkat.
Ezek a rendészeti tevékenység sajitossdgai, fogalmazhatunk tgy is, hogy a rendé-
szeti (mindenekel6tt rendéri) szubkultira tényez6i miatt allnak fenn. Nem magyar
sajatossdgrol van szo, a kérdéssel foglalkozé szociolégusok mindeniitt taldlkoztak
a kilvilagtol, igy a kutatasoktdl valé elzark6zas jelenségével.

A legfontosabb akadaly az indokolatlan titkossag. William A. Westley amerikai
kutaté mar a milt szdzad 50-es éveiben megéllapitotta, hogy a rendérségen belili
szubkultira nem, vagy legalabbis nem mindenben szolgédlja a testiilet alapvetd fela-
datét, a jog érvényesitését. A titkossagra valé torekvés Gsszefiigg azzal a felfogassal,
hogy a kiilvildgot a testiilet tagjai ellenségnek tekintik. Az adatok elzdrdsa a szitkséges

4 CIELESZKY 2023.
44 FINSZTER 1996.
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eseteken tul egyfajta védekezés a feltételezett timadasokkal szemben.*> A kézérdeki
adatok nyilvdnossiganak elve, valamint az arra (is) épiil6 adatkezelési szabalyozas
mara jelentésen csokkentette a fontos tények kideritésének az akadalyozottsagat.
Maisfeldl azonban a leplezett eszkézok széles kérben torténd hasznalata és a dontési
motivumok rejtve maradédsa tovabbra is problémat jelent a kutaték szadmara.

A rendészeti miikodés tudomanyos megalapozottsaga

A tanulmanyom cimében megjelolt kérdés természetesen ugy is érthetd, hogy hat-
nak-e a gyakorlatra a tudomadny tételei. Van-e valami tényleges haszna a kutatasokra
forditott energidnak és anyagi forrdsoknak?

Nem olyan egyszerl ennek a kérdésnek a megvalaszolds. Vannak ugyanis olyan
rendszerek, amelyek tagadjik a tudomdanyra tdmaszkodas sziikségességét, legalabbis
a klasszikus (féleg utcai) rendészeti munkédban. Anglidban és Walesben egészen a leg-
utébbi id6kig élt az a felfogas, hogy a kézrendészet nem kilon szakma, a rendérok
egyenruhds allampolgarok, a feladat ellatdsdhoz hosszabb tanulmanyokat végezni
nem szitkséges. Az ilyen beallitds persze kordbban sem felelt meg a helyzetnek, ha
a szervezeti ala- és folérendeltségi viszonyokat vagy akar a hatdskoroket vesszitk
alapul. Mara mar meghaladott a rend6rségnek és a rendéroknek ez a meghatarozasa.*

A katonai szemléletrdl és a kézvetlen partirdnyitasrél mar volt szé. Ezek is olyan
megoldasok, amelyek kevéssé igénylik, nem is teszik szitkségessé és lehetségessé
a tudomdényos tételek beépitését a mindennapi munkédba. Példa erre a renddrségi
torvény mar emlitett indokoldsa, amely szerint a rendészet nem rendelkezik jogagi
sajatossdgokkal, az jogérvényesitési forma.

Ugyanakkor vannak mds modellek is, amelyekben egyenesen létsziikséglet a ku-
tatdsi eredmények hasznositdsa. Az amerikai August Vollmer (1876-1955) volt az,
aki a korabbi hagyomanyokkal szemben szorgalmazta a képzettségi szint emelését,
a technikai fejlesztést és a hatékonysag novelését. Osszességében a professzionalitas
az az érték, amelynek érvényesitése Vollmer és kovetdi szerint a rendéri munka szin-
vonaldnak javitdsdhoz, ezen keresztil pedig a kézbiztonsag megszilarditasihoz ve-
zethet, természetesen a tudomany eredményeinek a felhasznalasaval.¥’

A mult szdzad utolsé évtizedeiben kialakult, méig isirdnyad6nak tekintett kozos-
ségi rendészeti koncepcié a lak6kornyezeti problémakat célozta meg a kozbiztonsag
javitasa érdekében a reaktiv (biintild6zési tipust) rendészettel szemben. Lényegében
ebbdl nétt ki — anélkiil, hogy szembefordult volna vele — a problémaorientdlt rendéri
mikodés modellje. A Herman Goldstein nevéhez kapcsolhatd irdnyzat szerint nem
elegend6 az emberekkel fenntartott, koélcsénos bizalmon alapulé kapcsolat, hanem
a gondok, az esetleges kriminogén tényezék tudomdanyos alapossigii megismeré-

45 WESTLEY 1956.
46 MARSHALL 1965.
47 OLIVER 2017.
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sére és az azoknak megfeleld cselekvésre van szitkség. A problémaorientalt rendéri
munka abbdl indul ki, hogy a kézbiztonsag védelme sordn a problémads helyzetek
hihetetlen sokféleségével kell foglalkozni. Egyidejtleg figyelemmel kell lenni azokra
a korlatokra, amelyek kozott a tevékenységet végezni lehet. E tényez6k tudatiban
kell torekedni a problémak hatékony és igazsdgos megoldasara.*®

Lényegében ennek egy tovabbfejlesztett valtozata a bizonyitékokon alapulé ren-
dészet, amely mar nem csupan a tudomdany eredményeinek a hasznositasan alapul,
hanem az eljarasi rendje, a médszertana is tudomdanyos alapokon nyugszik.*

Az embernek 6hatatlanul Marx 11. Feuerbach-tézise jut az eszébe a tudomany
és a rendészet kapcsolédasanak kovetkezé fejleményérdl. Eszerint ,A filozéfusok
a vilagot csak kiilonbézéképpen értelmezték; a feladat az, hogy megviltoztassuk.”°
Mintha ez a gondolat vezérelte volna az elérelaté rendészet modelljének megal-
kotéit. Ennek a felfogdsnak a kovet6i azt célozzak meg, hogy a rendelkezésre ll6
adatok tudomdnyos igényU feldolgozdsa révén azonositsdk a jovében elkévetendd
biincselekmények bekovetkezésének helyét, idejét és természetesen az elkovetdjét.
Az el6relato renddrség fontos erkolesi, alkotmanyos kérdéseket vet fel, egyebek mel-
lett a binmegel6zés els6sorban rendészeti, valamint a biinild6zés igazsagszolgal-
tatdsi funkcidjdnak az atfedését. Ennek részletesebb kifejtésébe most nem megyek
bele, csak azt akartam érzékeltetni, hogy milyen szélséségek vannak a tudomany
és a rendészeti munka viszonyat illetéen.>!

Az nem szorul bévebb bizonyitasra, hogy a rendészeti cselekvés technikai felté-
teleinek a biztositdsa terén Oridsi fejlédés kovetkezett be. Az érdekesség kedvéért
megjegyzem, hogy még az élettelen természet egyes jelenségei, illetéleg azok tudo-
manyos feldolgozdsa is hasznos informdcidkkal szolgalhat. Példaképpen emlithetd
Dirk Helbing, Farkas Illés és Vicsek Tamas publikaciéja a Nature 2000. szeptember
28-i szdméaban,* amelyben a szerzdk a ,sokrészecskés 6njaré rendszerek” (példaul
garatba 6ntott buza, de akdr szervetlen anyagbdl készilt goly6cskak is lehetnek)
mozgdsat modellezték. Ezeknek az elemeknek egy adott térbdl a sztik kijarat felé
torténé haladdsa lényegileg hasonlit ahhoz a helyzethez, amelyben embereknek kell
menekiilnitk egy zart tertletrdl, példaul tliz miatt. Kézismert, hogy a panik gyakran
szamos ember életébe keriil, mikézben a terem elhagyasa esetleg ilyen veszteségek
nélkil is megoldhaté. A hivatkozott kutaték szerint az dltaluk tanulményozott moz-
gasbol adédé kovetkeztetések messzemenden felhasznalhatok egy ilyen menekiilés
levezénylésére valé felkésziilés soran.

A szamitogépes rendszerek, s6t a mesterséges intelligencia felhasznalasanak a le-
hetéségei ma még beldthatatlanok. A kiill6nb6z6 helyeken - igy példaul a rendészeti
szervek tagjainak testén — elhelyezett kamerdk szintén felbecsiilhetetlen értékd se-

4 GOLDSTEIN 1990.

4 SHERMAN 1998.

50 MARX 1977: 73.

51 SZIKINGER 2016.

52 HELBING-FARKAS-VICSEK 2000.

244 Magyar Rendészet 2024/kiilénszam



KORINEK Laszlé: Miivelheté-e tudomanyosan a rendészet?

gitséget adhatnak mind a rendészetben, mind pedig a biintet8eljaras éltal szabélyo-
zott feladatok teljesitése soran.

Azonban meg kell jegyezni, hogy a tudoményos kutatasokkal szembeni ellenal-
lashoz hasonl6an a technika nyujtotta lehetéségek felhasznalasa sem mozditja elé
arendészeti munkdaban az eljarasok sikerét. Példaképpen emlithetd, hogy a kihallga-
tasok, vagy akdr a rendészeti tevékenység soran végrehajtott meghallgatasok rogzi-
tése még ma sem altaldnos, még kevésbé feltétlen kévetelmény. Ugyanez vonatkozik
az arcfelismerés alkalmazasira a rendérségi épiiletekbe valdé belépéskor, illetéleg
az onnan valo tavozdskor. Sok esetben vita targyat képezheti az ott toltott id6, ami
akdr automatikusan is kontrolldlhaté volna, természetesen a megfelelé garancidk
alkalmazdsa esetén.

Még kevésbé nyitott a rendészeti irdnyitas a tdrsadalomtudomadnyi eredmények
atvételére. Kétségtelen tény, hogy a rendészettudomdany olykor vitathatd, néha
egymdsnak ellentmondé kovetkeztetéseket produkal. A doéntési kényszer azonban
oOriasi felel6sséggel jar. A fejlett demokracidkhoz képest Magyarorszagon a tudoma-
nyos tandcsok mutikédése ellenére nem jellemzé egyes tervezett megoldasok, atala-
kitdsok széles korti vitdra bocsatdsa, ami természetesen a tudomanyos vélemények
titkoztetését is lehet6vé tenné. Ugy sziiletnek fontos allamszervezési dontések, hogy
a parlamenti vitdkat vagy mas jogalkotasi eljardsokat nem elézi meg a tudomdny
altal felhalmozott ismeretanyag feldolgozasa, értékelése.

Kovetkeztetések

Egyet lehet érteni a Nemzeti Kézszolgalati Egyetem oktatéinak a rendészeti kuta-
tasok megalapozasdrdl és f6bb irdnyairdl sz6l6 programjiban irtakkal.

»A rendészeti tevékenység tudomanyos alapjat a miiszaki tudomanyoktdl a termé-
szettudomdnyi, a magatartastudomanyi és a pszicho-fiziolégiai, kognitiv pszicholé-
giai, andragégiai 6sszetevskon at a tirsadalmi és jogi vonatkozasig sokféle szinten
zajlé kutatasok biztositjak — amelynek az egyetemunkén kiilonés izt ad, hogy a koz-
igazgatasi, a hadtudomanyi, valamint a nemzetkézi és eurdpai tanulményok terii-
letén folyé kutatdsokkal is szoros és komplementer lehet az egyiittmiikodés. Az 6n-
allé rendészeti tudoményag tirsadalomtudomanyként a blinigyi tudomanyokkal
és a kozigazgatds tandval egyarant szoros kapcsolatot tart, de kialakithatéak a kap-
csolédasi pontok a szociolégidhoz, az etikdhoz, a politolégidhoz és a pszicholdgidhoz,
valamint a szervezéstudomdanyhoz is. A multidiszciplinaris rendészettudomany

mara transzdiszciplinéris (integraciés) tudomannya valt (...).”>

% Bobaetal. 2016:13.
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ABSTRACT

Is it Possible to Do Law Enforcement on a Scientific Basis?
Laszlé KORINEK

There is sometimes a kind of contradiction between research conclusion to question
achievements of criminology and personal career of the researchers taking positions at
academic institutions and receiving awards for success in the field of a discipline rejected by
them. However, there is a need to investigate into the core problems of delinquency, therefore
negation is not a satisfactory approach. It is normal to have doubts in one’s progress, however,
the questions cannot be circumvented. The study discusses major achievements in examining
law enforcement as part of public administration. German and Hungarian developments are
discussed. Doubtlessly, it is not really easy to approach the world of policing because of the
secrecy which is part of the subculture of security organs. The author expresses his opinion
that law enforcement can be done both on academic and pratcical level on a scientific basis.

Keywords: law enforcement, public administration, research into law enforcement, police
science
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