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Az AVH tényleges elharité
tevékenységének vizsgalata egy
koncepciods eljaras alapjan

SUMEGH Attila’

1950. januar 1-jén megalakult az 6nallé, Beligyminisztériumtdl fliggetlen,
a Magyar Dolgozék Partja (MDP) kbzvetlen irdnyitédsa mellett mikodé Al-
lamvédelmi Hatésag (AVH). Tevékenysége soran rendszeresen alkalmazta
a titkos informacidégydjtés human eszkézeit, amelyek a hirszerzd, elharité
szervezet rendelkezésére dlltak Magyarorszagon az 1950-es évek elején.
Az esettanulmény célja bemutatni az 1950 januédr 1-jei hatéllyal létrejétt,
a Belligyminisztériumtdl fliggetlen, a Minisztertandcsnak kézvetlenil ala-
rendelt Allamvédelmi Hatésdg szervezeti egységei kézétti egylittmiiks-
dést, az ismeretek megosztdasdanak mddjat, informécids szempontu felhasz-
naldsat. Bemutatja azt is, hogy a feltételezett kémtevékenység felderitése,
vizsgélata hogyan szolgélta a belpolitikai célkitlizéssel, a kollektivizélassal
szemben 3all6 birtokos parasztsag (kuldkok) felszémolasat.

Az (gyre vonatkozd, Budapest Févéros Levéltdrdban S8rzétt birésagi ira-
tok, az Allambiztonsagi Szolgalatok Térténeti Levéltéaraban Srzétt vizsga-
lati és a Jugoszlaviat érints hirszerzéstdrténeti dokumentumok, tovabba
a Magyar Nemzeti Levéltar Béacs-Kiskun Varmegyei Levéltaraban &rzétt
jarési partiratok Gsszehasonlitdséval, feldolgozéséval készitett esettanul-
many egy 1957-ben folytatott koncepcids bintetdlgydn keresztil mutatja
be a diktatura politikai rendérsége, az Allamvédelmi Hatésdg egy megyei
osztalydnak tevékenységét.

A politikai rendérség Jugoszlévia érdekében végzett kémkedéssel gyanu-
sitott egy volt SS-tisztet, de a kémtevékenység leleplezésével sokkal fon-
tosabb politikai feladatot is el tudott végezni, le tudott szamolni két falu
kuléknak bélyegzett birtokos parasztsagaval.

Az eljdrésbdl vildgosan kirajzolédik, hogy annak ellenére, hogy az adott
id&szakban Jugoszldvidara mint ellenségre tekintettek, az igyet mégis bel-
politikai leszamolésra hasznaltak fel.

Avizsgélati anyag iratai, tovéabba a Jugoszlavidval szembeni hirszerzé és el-
hérité tevékenység levéltari dokumentumai alapjan megaéllapithatd, hogy
mind a magyarorszagi, mind a jugoszlaviai politikai rendérség (UDB) ko-
moly ismeretanyaggal rendelkezett a mésik fél altal alkalmazott titkosszol-
galati médszerekrél.
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Bevezetés

Az esettanulminy egy koncepcids eljards bemutatdsan keresztill vizsgilja meg
az 1950. januér 1-jén megalakult 6nalls, a Beliigyminisztériumtél fuggetlen Allam-
védelmi Hatésdg kémelharitasi tevékenységét, dsszevetve az alakuléban 1évé hir-
szerzés munkéajaval.

1948. junius 12-én a Magyar Kommunista Part és a Szocidldemokrata Part Ma-
gyar Dolgozok Péartja néven egyesiilt, ezzel politikai értelemben megkezd6dott
a kommunista part egyeduralma, igy mar akadalytalanul folytatédhatott az dllam
kommunista partérdeknek megfelels, mar kordbban megkezdett 4talakitdsa.

A TI. vildghdboru utols6 napjaiban ujjaalakult politikai rend6rség ekkor mar tul
volt a negyedik dtalakulasan. Az Allamvédelmi Hatésag a minisztertanacs ala tarto-
zott. A minisztertandcs a féfeligyelet jogat a minisztertanacs egy tagjan keresztiil
gyakorolta. Feladata volt felderiteni a dolgozd nép ellenségeit, védeni és biztositani
a népi demokracia allami, gazdasédgi és tarsadalmi rendjét.?

A II. vilaghaborut kévets hideghabort mar elkezdédott (1946), a Szovjetunio is
bejelentette, hogy rendelkezik atombombaval (1949), 4j katonai és gazdasagi szo-
vetségek jottek létre (NATO 1949, KGST 1949, Montanunié 1951). A vildgban ebben
az id6ben tobb fegyveres konfliktus zajlott (az elsé indokinai habord, a koreai ha-
bort). Az Amerikai Egyesiilt Allamokban a kommunistaellenesség egyre er6sodott,
a Joseph McCarthy szendtorhoz kététt kommunistaiildézés (bizonyitékok nélkil
kertiltek neves személyek is feketelistdra vélt kommunista kotédésiik miatt) a mc-
carthyzmus néven valt ismertté.

A szocialista blokkba kertult Magyarorszagnak szembe kellett néznie a nyugati
emigraciot valasztéd magyarok ellenséges tevékenységével is. Ezek a csoportok ak-
tivan léptek fel a hazai politikai berendezkedés ellen. Kiemelkedett kozulik a Ma-
gyar Harcosok Bajtarsi Ko6zossége, amely kiterjedt nemzetkozi kapcsolatainak (pél-
d4ul francia, spanyol, jugoszlav) segitségével aktiv kémtevékenységet folytatott
Magyarorszag ellen.

A magyar kilpolitika szempontjabdl a legfontosabb esemény 1948 juniusaban
kovetkezett be, a Kommunista és Munkéspartok Tajékoztaté Irodajanak (Komin-
form) tagjai kozil kizartdk a Jugoszlav Kommunista Partot.

»Az MDP vezetésének belpolitikai térekvéseit nem lehet kiilénvélasztani a nem-
zetkozi politikai szintéren lejatsz6d6 folyamatoktSl mindenekel6tt a szovjet part-
és allami vezetés altal diktalt elvardsoktdl.”

»A hideghdborts viszonyok miatt azonban, amelynek egyik térségen be-
lali jele az volt, hogy 1948. junius 28-an Jugoszlaviat kizartik a Kominformbdl,
Moszkva az ellenérzése ald tartozé orszagoktdl, igy Magyarorszagtol is, nagy lét-
szamu hadseregek feldllitisat és fegyverben tartdsat kivanta meg. [..] Ennek

2 4353/1949. (XII. 28.) MT rendelet az Allamvédelmi Hat6sag szervezése targydban.
*  Jakus 2009: 44.
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a durvan 300 ezer f8s hadseregnek a szovjet haditervek szerint az lett volna a fela-
data, hogy a Duna-Tisza kozén felvonulva és Szabadka-Ujvidék iranyéba elére nyo-
mulva éket verjen a jugoszlav védelembe, s ezzel elgkészitse a masodik hulldmban
érkezé szovjet alakulatok gy6zelmét.™

A hideghabort, a jugoszlav-szovjet szembendllds a magyar politikai rendé6rség
feladatait is jelent8sen befolyasolta, Jugoszlavia Magyarorszag {6 ellenségévé valt,
ami leképez3dott az AVH szervezeti felépitésében és az elharité tevékenység irany-
vonaldban is.

A hatalom koncepciés eljardsokkal igyekezett leszamolni az ellenfeleinek tekin-
tett er6kkel, személyekkel. A legnagyobb koncepciés perek (a Rajk-per, a Sélyom-per
vagy a tdbornokperek) az orszdg nyilvanossaga el6tt zajlottak. A vadlottakat jugo-
szlav, angol, francia érdekek kiszolgaldéinak allitottak be, akik katonai gazdasagi tit-
kokat adtak 4t ezeknek az orszagoknak.

Ezzel parhuzamosan a belpolitikdban a gazdasig haboru utdni djrainditdsa
és szocialista tipusu atszervezése is jelentds kihivast jelentett.

LAz els6 otéves terv (1950-1954) legfontosabb agrarpolitikai célkitiizése a me-
z6gazdasdg mindaddig eredménytelen kollektivizalasanak végrehajtasa volt. A fold-
jéhez ragaszkodé parasztsag téeszekbe kényszeritésének érdekében a politika valto-
zatos eszkoztarat alakitottak ki és alkalmaztak.”

A Magyar Dolgozdk Partja Titkdrsag 1951. februdr 14-én tartott iilésének 2. pontja
volt a délszlavok kozott foly politikai munkérdl sz6l6 jelentés megtirgyalasa.

Ajelentést a Titkarsag kiegészitésekkel fogadta el:

»Az AVH-val egyiitt ki kell dolgozni egy par kém-pert, azt a helyszinen vagy Bu-
dapesten nyilvanosan le kell targyalni.” Eléirta, hogy ,a rendérok altal elkovetett
visszaéléseket ki kell vizsgalni”, a BM és az AVH a belsé parancs kiadasara vonat-
koz6 javaslatot ugy fogadta el, hogy ,adjon ki parancsot és instrukciét a délszlav
kérdésben. A megyei titkarok pedig partvonalon felvilagositast adnak a karhatalmi
partszervezeteknek.”

A Titkérsag hatarozatat az Allamvédelmi Hatésag vezetdje az 1951. aprilis 2-4n
kiadott 21. szdmu paranccsal teljesitette.”

A 4. pont a hilézatépitésre vonatkozdan tartalmazott utasitast, azt, hogy ,a ti-
toista tigynokok felkutatasdra széleskord tomeghdldzatot kell kiépiteni a délszlav
lakta teriileteken, nem szabad figyelmen kiviil hagyni azt a tényt, hogy a titoista
hirszerzészervek iigynokei és provokatorai soviniszta jelszavaikkal azon dolgoznak,
hogy a délszlav nemzetiségl dolgozokat szembedllitsdk a Szovjetunidéval és a népi
demokracidkkal. Ebbe a tomeghdlézatba be kell vonni a becsiiletes és hazafias ér-
zelmi délszlav dolgozdkat.”

Romsics 2010: 345-346.

Romsics 2010: 350.

MNL 276. f. 54. cs. 131. 6. e. Titkarsag, MDP, 1951. februar 14.: 2-3; 6-8.
AVH 21. parancs.
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A fentiek alapjan a bemutatandé izsaki kuldkszervezkedés felderitésének értel-
mezésére is kihat6 dontések sziilettek.

Az izsdki kuldkszervezkedés talmutat az MDP Titkarsig kémperre vonatkozo
utasitdsan, abbdl a szempontbdl, hogy felhaszniltak az tgyet a helyi parasztsiggal
val6 leszamolasra, ami természetesen beleillett az aktudlis politikai irdnyvonalba,
hiszen Kadar Janos mar 1950. marcius 25-én elmondta, Tit6ék kozvetlen és direkt
moédon dolgoznak a kuldkokkal.?

Annak ellenére, hogy az AVH iranyitasat az MDP végezte, és a Titkarsag 1951. feb-
rudr 14-én tartott tlésén elhangzott a kémperek nyilvanos targyaldsara az utasitds,
ez az Izsdk és Orgovany kozség lakéinak jelentss részét, 18 csalddot érinté eljaras
kozségi, jardsi partszinten nem volt téma. Az MDP kecskeméti jarasi partszerve-
zetének 1951-1952. évi jegyz6konyvei és az izsdki alapszervezetek jegyzSkonyvei
az igyrol még emlités sem tesznek.’

Mindezeket figyelembe véve hogyan értelmezhet$ a bemutatando, helyi szinten
jelentésnek mondhaté eljards, amely azonban orszdgosan kiemelkedé sullyal nem
birt? Vajon miért jelennek meg az eljarasban ugyanazok a szereplétipusok, mint akik
a kirakatperekben is felttinnek (jugoszlav kém, angol iigynok, angol diplomatak)?
Kérhettek-e valéban segitséget egy kis vidéki telepiilés birtokos parasztjai az angol
kovetségtsl? Kapott-e az AVH megyei szerve utasitast a nyomozas soran arra, hogy
a kuldkokkal szembeni helyi eljardsba ,belekeverjék” a nagypolitikai ellenfeleket is,
vagy ez csak a megfeleléskényszer megnyilvanulasa volt?

A szervezkedés

A vizsgilt gy allam elleni blincselekmények (kémkedés és szervezkedés) elkoveté-
sének gyanidja miatt indult, azonban végsé soron két kozség, a Kecskeméti jarashoz
tartozo Izsak és Orgovany kuldknak bélyegzett lakosaival valé leszamolas lett beldle.

A V-85216 szamu vizsgalati dossziéban'® megtaldlhatéak az 1949-t6l kiépult
totalis 4llam ellenségének tekintett szereplék (SS-tiszt, birtokos parasztsag, vala-
mint Jugoszlavia és Anglia mint ellenséges orszdg). Az I. rendl gyanusitott, késébb
vadlott (a tovabbiakban vadlottként utalok a szereplSkre) egy szabadkai sziiletésd,
német nemzetiségli zenetandr volt, aki 1943-ban belépett az SS-be, majd a haborut
kovetéen Magyarorszagon a jugoszlav UDB (Uprava Drzavne Bezbednosti, Allam-
biztonsagi Igazgatdsag) részére kémkedett.

Az ugyet legegyszer(ibben a vizsgalati dosszié 1. kétetében elhelyezett 1951. au.
001258/1 szdmu vadirat alapjan lehet bemutatni. A vadiratban foglaltak ,bizo-

8 MULLER 2012: 45.

¢  MNL-BKML-XXXV.44.1950-1956.

10 [Vlizsgalati dosszié (V-dosszié): az elégséges titkos adatgyijtést, a bizalmas nyomozast kovetd nyilt buniigyi
vizsgalat sordn keletkezett iratok gytjtéje.” A fontosabb 4dllambiztonsagi szakkifejezések jegyzéke [é. n.].
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nyitdsat” — a késébbiekben részletezett eszkozokkel és médszerekkel — végezte el
az AVH Kecskeméti Osztalya.

J[Alz 1. rend(d vadlott 1943-ban Szabadkan ¢nként jelentkezett német kato-
nanak, és mint SS f6hadnagy Parizsban teljesitett szolgalatot az egyik megszallé
alakulatnal.

1948-ban Jugoszlavidba szokott és ott vallalkozott arra, hogy az UDB részére
Magyarorszigon katonai, politikai és gazdasagi kémadatokat gyijt 6ssze és az 9sz-
szegyjtott kémanyagot személyesen viszi at Jugoszlavidba. A kémkedésre vonatko-
z6an kiképzésben részesiilt, majd visszaszokott Magyarorszagra. 1949 szeptembe-
réig kapott feladatdnak megfelel6en megszerezte a kémadatokat és jelentéstételre
Jugoszlaviaba akart sz6kni. A hatdron azonban elfogtdk a magyar hatdrérok és a bi-
résag tiltott hatdritlépés matt 7 hénapi foghazra itélte.

Biintetése kitoltése utan hatdrozta el, hogy fé6képpen kuldkokbdl all6 illegalis
szervezkedést hoz létre, melynek az volt a célja, hogy egy esetleges nyugati tdmadas
esetén a jugoszlavokat tdmogassa, és a hatalmat atvegye. Az illegilis szervezke-
déshez a fegyvert a jugoszlavoktol akarta megszerezni.

Szervez$ munkajat 1949 végén a terhelt azzal kezdte meg, hogy sorra jarta
az izsdki és orgovanyi kulakokat, magat Hargitai Laszl6 volt vezérkari szazadosnak
adta ki és a kozeli rendszervaltozassal izgatta a kuldkokat, féktelenil izgatott a népi
demokracia ellen. [...]

AVI. rendi vadlott 1947-ben a demokratikus rendérség kitelékébe 1épett és a bu-
dapesti angol kovetség el6tt teljesitett szolgilatot. Hamarosan kapcsolatba keriilt
a kovetség tagjaival, akiktdl angol és amerikai bulletinokat! kapott elolvasésra.
1951. év tavaszan az angol kovetség szolgdlatdba lépett és a bulletinok terjeszté-
sében vett rész. A VI. rendi vadlott ismerte a III. rendd vadlottat, aki részére meg-
szerezte az izsdki kommunistdk névsorat, hogy rendszervaltozas utdn le tudjanak
szamolni velik. III. rendd vadlott kérésére villalkozott arra, hogy az angol kovet-
ségen megérdeklédi, hogy az angolok tdimogatnak-e a szervezkedést fegyverekkel.”*?

A szervezkedés ,halézati adatok alapjan” jutott az AVH Kecskeméti Osztalya tu-
domasara. Ugynoki bizalmas nyomozas' sordn megéllapitottdk, hogy az I. rendd
véadlott uszitott a fenndallé rendszer ellen, és mint vezérkari szdzados, aki Jugoszlivia
részére kémkedett, arra hivta fel a kuldkokat, hogy illegalis fegyveres szervezkedést
hozzanak létre. Tevékenységét Hargitai Liszlé alnéven folytatta. A felderités ered-
ményeként 19 személy ellen emeltek vadat, és elmarasztald itéletet hoztak velik
szemben. Az I, a IL. és a III. rendd vadlottat haldlbiintetéssel sujtottdk.** A bizalmas

1 [Blulletin - [biilten] ‘hivatalos kézlemény’; ‘ilyeneket tartalmazé alkalmi vagy (inkabb) rendszeres kiadvany’.”

Magyar etimolégiai szétdr.
2 ABTL1.3.9 V-85216/1: 306; BFL, BFL.XXV.4. f. 1258/1951.
»[Blizalmas nyomozas: térvényben nem szabélyozott titkos nyomozas, a politikai rendérség eljarasanak
els6 - és gyakran egyetlen - fazisa, amely soran tobbféle modszerrel szerezték be az informacidkat.” A fontosabb
allambiztonsagi szakkifejezések jegyzéke [é. n.].
* BFL, BFL.XXV.4. f. 1258/1951. Budapesti Megyei Birésag B.II1.001258/1951/2; Legfelsébb Birésag
B.IV.004/1952/14.
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nyomozasrdl nem all rendelkezésre ,0” (operativ) dosszié, az operativ felderités re-
levans anyagait a ,V” (vizsgalati) dossziéban helyezték el.

Az iigy felderitésében, vizsgilatiban részt vevé AVH-s szervezeti
egységek és mas hatosagok

Az 1950. december 23-an kiadott 043 szamt AVH-paranccsal a Szabotazselharit6
Osztaly keretén beliil miikodé Mezégazdasagi Alosztaly 6nallé osztalyként az AVH
I. Féosztalya ala keriilt, illetve létrehoztdk a megyei osztalyokon a mezégazdasagi
alosztédlyokat.™

Az AVH megyei osztalyain a mezégazdasagi alosztalyokat tgy kellett felallitani,
hogy a szabotazselhdrité alosztalyoktdl el kellett vonni azokat a beosztottakat, akik
eddig a mezdgazdasig vonalan dolgoztak. A mezdgazdasagi alosztalyok feladata:
operativ hilézati munkaval'® felderiteni és elharitani az ellenséges tevékenységet
amezdgazdasdg megyei csucsszerveiben, az dllami gazdasagokban, a traktor- és gép-
allomasokon, a termelészovetkezeti csoportokban, a maginszektorokban és kuls-
nosképpen a kuldkok korében.

Az 1951. aprilis 5-én kiadott 24. szam AVH-paranccsal a megyei osztalyok mii-
kodését dllando ellenérzés, kozponti irdnyitds ald vontak. A megyei osztalyok alta-
lanos irdnyitdsaval a hat6sag vezetdjének operativ vonalon dolgozé helyettese lett
megbizva.”

Az 1951. jalius 6-4n kiadott 50. szami AVH-parancs a vidéki osztalyok veze-
t6it felhatalmazta, hogy sajat hatdskortikben érizetbe vételeket foganatositsanak
tettenérés esetén, tovidbba olyan biincselekmények esetén, amikor a gyanusitottak
ellen megfeleléen ellenérzott és biinvadi eljaras alapjat képezé bizonyitékok allnak
rendelkezésre. Ez a felhatalmazds azonban a parancs 9. pontja szerint ,nem ter-
jedt ki a demokraciaellenes szervezkedés, vagy csoport tagjaira, fiiggetlenul attdl,
hogy karos tevékenységiiket tigynoki bizalmas nyomozas, vagy vizsgalati munka
deritette fel”.'®

Az ugyet az el6z6 parancsok alapjan létrehozott Kecskeméti Osztaly VI. Alosz-
talya deritette fel és vizsgalta ki.

Ajegyz8konyveket felterjesztették a szakiranyit6 egységhez, de a VI. Jogi és Bor-
tonigyi Féosztaly VI/1 (Jogi) Osztély is latott el feladatot az tiggyel kapcsolatosan.

Tekintettel arra, hogy a vad szerint az I. rendd vadlott SS-tiszt volt, aki Jugo-
szlavia szamara végzett kémtevékenységet, az I. (Halézati) Féosztaly 1/3. Osztaly
(Kémelharitas) I/3-g alosztdly is kért és kapott adatokat. Ennek az alosztilynak

15 AVH 043. parancs.

,[H]alozat: az allambiztonsagi szervek titkos segittarsainak 6sszessége.” A fontosabb 4llambiztonséagi szakki-
fejezések jegyzéke [é. n.].

7 AVH 24. parancs.

8 AVH 50. parancs.

176 Magyar Rendészet 2024/3.
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a feladata volt a Magyarorszag teriiletére dtdobott hirszerzdk, ,diverzansok” felde-
ritése és drtalmatlanna tétele, valamint az elhdritdsi munka végzése a hatarsavban.

A védirat szerint a V1. rendd vadlott az angol kévetséggel tartott kapcsolatot,
és a Jugoszlavidba tervezett szokése sordn a hatdr Srizetére vonatkozéan szerzett
meg adatokat, igy az AVH II. (Katonai Elharit6) Féosztaly I1/1 Osztaly (Katonai kém-
elhéritds) kérésére is tortént kihallgatés és adattovébbitas.

A Kecskeméti Osztaly az alaptgy mellett adécsaldst is feltart, ezért ennek
az ugynek a kivizsgalasat ugy kellett folytatni, hogy az ne vezessen az alapiigy de-
konspiriciéjadhoz.'?

Ezért a megyei birdsag és az tgyészség elndkeivel is egyeztettek az iratok id6-
szakos visszatartasarol, illetve a Megyei Tanacs Végrehajté Bizottsag Pénziigyi Osz-
talyat is megkeresték az elcsalt adé mértékének megallapitdsa tigyében.

A felderités és a vizsgalat soran alkalmazott operativ eszkozok?®

Hadlozati személyek,* iigynok**

A felderités hildzati személyek jelentésein alapult. Ezeket a jelentéseket nem fiizték
le az irategyiittesbe, ezekbdl csak kivonatok késziltek. Két hilozati személy, ,Feny-
vesi” és , Flizfa” fn. igynok foglalkoztatdsaval folyt a bizalmas nyomozas, de amikor
azegyik célszemély disszidalasi szandékardl tudomast szereztek, ellenérzésére ,, Patkd”
fn. igynokot szervezték be mellé. Az igyhoz ,,0” (operativ) dosszié nem kapcsolddott,
utalas sincs r4, feletehet6leg az tigynoki jelentéseket tartalmazé ,M” (munka-) dosszi-

ékban lehetnek az tigy kirobbanashoz vezetd jelentések eredeti példanyai.

19 [Dlekonspiracié: dllambiztonsdgi szemszogbdl arulds, fecsegés vagy egyéb titoksértd magatartas kovetkezté-

ben tortént leleplezédés.” A fontosabb 4llambiztonsagi szakkifejezések jegyzéke [é. n.].
Az 4llambiztonséagi szervek rendelkezésére 4ll6 titkos nyomozati (operativ) eszkézok:
« halézat;
kiils6 figyelés;
+ koérnyezettanulmanyozas;
operativ technikai eszk6zok alkalmazasa;
+ postai killdemények operativ ellenérzése;
operativ nyilvantartas;
+ operaciok (példaul titkos hazkutatas, 6rizetbe vétel) végrehajtasa;
a titkos dllamvédelmi 4llomany rendelkezésre llasa;
+ belfoldi és kulfsldi irdnyultsaga radielharitas;
+ hamis okmanyok készitése és hasznalata.
Bopa etal. 2014
»[H]alézati személy: az allambiztonsagi szervek titkos segit6tarsa, aki az dllambiztonsagi szervekhez fliz6dé
munkakapcsolatanak tartalma és az egytttmikodésiik alapja szerint titkos munkatérs (tmt.), titkos megbizott
(tmb.) és tigynok lehetett.” A fontosabb allambiztonsagi szakkifejezések jegyzéke [é. n.].
,[Ulgynok: a korabeli beliigyminiszteri parancs szerint a titkos egyiittmiikodésbe bevont olyan személy, aki
személyes tulajdonsagai és hirszerzé lehet6ségei alapjan alkalmas az ellenséges kor bizalmanak megnyerésére,
azimperialista iigynokség és a népellenes elemek felderitésére, tevékenységiik dokumentalasara, megakadalyo-
zasara. Tagabb értelemben a politikai rend6rséggel egytittmiikddé személyek megnevezése.” A fontosabb allam-
biztonsagi szakkifejezések jegyzéke [é. n.].

20
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Fogdaiigynok?®

A vizsgélati anyag leghitelesebbnek tiné iratai a fogdaiigynoki jelentések. Ezekben
tobb, az iigyre és a korabeli bel- és kiilpolitikai helyzetre vonatkozd, hiteles infor-
maciéra is bukkanhatunk. Ennek feltehetéleg az az oka, hogy a fogdaiigynoki jelen-
tések a terheltek 4ltal elmondottakat a fogdatigynok kozvetitésével tartalmazzak,
és cél lehetett az elhangzottak pontos megjelenitése, ezért ezek stilizalasatdl, atfo-
galmazdsatdl legtobbszor eltekintettek. Ezzel szemben a kihallgatasi jegyzékonyvek
erésen szerkesztettek, megtisztitottak, tobb helyen a javitasok, a szerkesztési utasi-
tasok is latszanak.

Az brizetbe vételeket kovetSen valamennyi gyanusitott mellé fogdatigynokot
telepitettek. A fogdatigynok jelentését kézzel irta, majd ezt szé szerint legépelték.
Egyes kézzel irt jelentéseken az tigynok a teljes nevét felirta, ezt késébb olvashatat-
lanna tették.

A fogdaiigynok — jelentései alapjan — az tigyre vonatkozéan mélységi informaci-
6kkal rendelkezett, célirdnyosan beszéltette a gyanusitottakat, jelentéseiben rend-
szeresen kitért lelkidllapotukra, elbeszélésiiket szavahihet8ség szempontjabodl is
értékelte.

A fogdatigynoki jelentéseken tobb alkalommal , Hdlozati jelentés” megjelolést al-
kalmaznak.

A halézati (fogdatigynoki) jelentésbél lehet megtudni, hogy az UDB-ugynoknek
tekintett, I. rendd vadlott egyik kihallgatdsan két civil ruhds személy is részt vett,
akik SS-tiszti mivoltarol és volt hadosztalyardl érdeklédtek.

,Egy 6rnagy és egy szdzados és harom polgari el6tt folyt a kihallgatas. A szazados
6t igen verte, de ennek dacdra 6 semmiféle lényegeset nem mondott a »szerb« kém-
kedési tigyben.”*

Ez alapjan az I. (Hal6zati) Féosztaly I/3. Osztély (Kémelharitas) nemcsak irdsbeli
tajékoztatast kért, illetve kapott az tigy vizsgdlata sordn, hanem munkatérsai sze-
mélyesen is rész vettek az I. rendi vadlott kihallgatasan.

A jelentésekbdl kovetkeztetni lehet a kényszervallatdsokra is.

»,Hermann Otté tegnap este faradtan jott le a kihallgatasrol. Elpanaszolta, hogy
egész id6 alatt 6t nem tltették le és ez 6t borzasztéan kifarasztja.”?

Az eljaras koncepcios jellegére utald legdirektebb mondatokat is ezekben a hils-
zati jelentésekben rogzitették.

,Hermann Otté az este ahogy lejétt a kihallgatasrol, mindjart letiltetett ma-
gamellé és kért, hogy adjak nekitanacsot, mint idésebb és tapasztaltabb ember.

% [Flogdaiigynék: a bortonelhéritastél igénybe vehetd halézati személy; az el6zetes letartéztatasban levé gyanu-

sitottak kozott végzendd felderitésre, ellenérzésre, adatpontositdsra, valamint a fogvatartottak magatartasa-
nak befolyasolasira hasznalték fel.” A fontosabb allambiztonsagi szakkifejezések jegyzéke [é. n.].

# ABTL1.3.9 V-85216 1952:1/164.

2 ABTL1.3.9V-85216 1952:1/178.
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»Helyesen tette § azzal most, hogy mindent elmond, vagy is helyben hagy min-
dent, amit a szdzados ur diktal a gépbe?”
»+Hermann kijelentette, hogy a keddi vallomdsat mar 6 ugy mondta el, hogy a sza-

zados ur akarta.”?¢

Lefigyelés (megfigyelés, operativ figyelés, figyelés)*”

A felderités sordn tobbszoér alkalmaztak lefigyelést, amelynek révid, par soros kivo-
natait tartalmazzak az iratok. A lefigyelést végrehajté szervezeti egység nem alla-
pithaté meg az iratanyagbdl, igy elképzelhet6 az is, hogy a vizsgélatot folytato szer-
vezeti egység ugynevezett 6nerds figyelést hajtott végre, tehat nem vette igénybe
a specidlis tudéssal rendelkez6 figyel6 dllomanyt.

Kornyezettanulmdnyozds®®

A kornyezettanulmanynak nevezett iratokbdl nem allapithaté meg, hogy azok nyilt
rendéri informaciégyijtéssel vagy operativ méddszerekkel késziiltek.

Egy, az érintettek utankovetése soran, 1961-ben — ekkor méar a Beliigyminiszté-
rium csoportfénokségek szerint szervez6dott — késziilt szolgélati jegy alapjan egyér-
telmd a konspiralt kérnyezettanulmédny alkalmazésa, ugyanis a BM II/1 Osztaly
C/2 csoport kért kornyezettanulmanyt a VI. rendi vadlottra, amelyet a BM II/9-d
Alosztaly készitett el. ,A II/9. Osztaly kornyezettanulmdnyok készitése mellett fi-

gyeléssel, egészen pontosan kiilsé figyeléssel foglalkozott.”?

Operativ nyilvdntartds>®’

Az 1. rendi vadlott 1949-ben az AVH latékorébe keriilt, de ekkor még csak mint
a népi demokrécia és a kommunista part ellen izgaté személy. Az AVH szegedi osz-
talyvezetSje utasitotta a kiskorosi AVH-eléadot, hogy ,nevezettet szervezze be”,

% ABTL1.3.9V-85216 1952:1/217.

J[Mlegfigyelés: az dllambiztonsag adatgyujtésének egyik modszere, amikor leplezett médon a politikai rend-

Srséget érdekls személy tevékenységét, mozgasat, magatartdsat, kapcsolatait deritették fel”. A fontosabb dllam-

biztonsagi szakkifejezések jegyzéke [é. n.].

»[Klérnyezettanulmany (KT): az dllambiztonsagi szervek érdeklédési kérébe keriilt személy 4ltalanos emberi

magatartdséra, életkorillményeire, politikai és személyi tulajdonsdgaira vagy més operativ értékd adatokra vo-

natkozé megallapitasokat tartalmazo dsszefoglalé jelentés.” A fontosabb allambiztonsagi szakkifejezések jegy-

zéke [é.n.].

29 Papp 2011: 3.

30 [Olperativ nyilvantartés: adattarolé és adatszolgaltaté tevékenység az dllambiztonsagi szempontbél jelentds-
nek tekintett biincselekményekrdl, tényekrsl, kérillményekrsl, személyekrél és a hilézatrol.” A fontosabb al-
lambiztonsagi szakkifejezések jegyzéke [é. n.].
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és nyilvantart6 lapot kellett réla felfektetni. A beszervezés a kiskérosi AVH-elsadé
szakmai véleményére tekintettel — mas személyt alkalmasabbnak tartott hilézati
munkdra - nem toértént meg.

A kihallgatasok sulyponti kérdései

Az 1. rendd vadlottnak kihallgatdsain SS-tevékenységérdl és azokrdl a személyekrél
kellett nyilatkoznia, akik német katondk voltak, és akkor Magyarorszdgon éltek.

Elmondatték, hogyan keralt kapcsolatba az UDB-vel, milyen feladatokat kapott,
kik voltak a kuldkszervezkedés tagjai. Nyilatkozott beszervezésérsl, megnevezte
UDB-s kapcsolattartéjat. Jugoszlav részrél beszervezési alapul SS-multja szolgalt,
munkajaért vagyonanak visszaaddsat helyezték kildtasba. Elmondatték vele tarté-
tisztje azonosité adatait (név, személyleiras, rendfokozat). Nyilatkoztattak elfoga-
sanak, kihallgatasdnak kértilményeir6l, tovabbd a vele egy idében szintén érizetben
1év6 személyekrdl.

Ezek az adatok a vallomasrol késziilt, jegyz6konyvi elemeket tartalmazo feljegy-
zésben (kérdés-valasz forma, minden oldalon aldirva, de készitési helyet, résztve-
vbket nem tartalmazott az irat, és csak az igazmonddsra figyelmeztették, jogait
nem ismertették), illetve a vizsgal6 altal készitett (az ,elhangzottakat” a vizsgald
megfogalmazasiban rogzit6, ditummal és vizsgaldi alairassal ellatott) feljegyzésben
talalhatok meg.

A beszervezésre vonatkozdan legteljesebb feljegyzés 1951. julius 11-én készult.*
Konkrét beszervezésére vonatkozoan a leirds eléggé regényszert. Egy cellaellendrzés
soran régi iskolatarsa, Sircsevics Dusan UDB-szdzados volt az ellendr, akivel azonnal
megismerték egymadst, de nem széltak egymashoz. Szemle utan egy 6raval az 6r Sar-
csevics irodajaba vezette, ahol ,[a]zonnal, mint régi ismerdsok tidvozoltik egymast”.

Beszervezési alap: amennyiben hajlandé az UDB-nek dolgozni, akkor minden ké-
résében tamogatni és vagyonat kdrpétolni fogjik.

Képzése: ,Hirom alkalommal kaptam Sarcsevics szds-tél 2-2 6ras oktatast kém-
feladatom mikénti végrehajtasara vonatkozdan.”

Feladat: visszajonni Magyarorszéagra, és politikai, katonai és gazdasagi adatokat
felderiteni, és azt Sarcsevicsen keresztiil az UDB-nek jelenteni.

JFigyeljem figyelemmel a lakésdg hangulatat. Hogy vannak egyes korményintéz-
kedésekkel megelégedve. A magyar lakésidg hogyan fogadta és mia véleménye az id6-
koézben megvialtozott jugoszlav politikai helyzettel kapcsolatban. A magyar népnek
milyen érzelmei vannak Tité jugoszlavidjaval kapcsolatban és egy esetleges jugoszlav
tdmaddsa a lakésag hogyan fogadna.”

31 ABTL1.3.9 V-85216 1952: 21-t6l.
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(=23
(=)

Magyar Rendészet 2024/3.



SUMEGH Attila: Az AVH tényleges elhérité tevékenységének vizsgélata egy koncepcios eljaras alapjan

~Szélesitsem ki a kapcsolataim, azoknak férkozzek a bizalmukba és télik sze-
rezzem be a kért adatokat. Kozolte velem, a szds., hogy kapcsolatot csak olyan
egyének kozott létesitsek, akik a demokratikus rendszernek ellenségei. Legalkalma-
sabbnak tartotta a kuldkokat. Felhivta a figyelmet, hogy a jugoszlav kovetség tagja-
ival kapcsolatot ne létesitsek.”

»Kisérjem figyelemmel a behivasokat, melyik és hany korosztalyt hivnak be, ugy-
szintén, milyen mértékben hivnak be tartalékosokat. Kisérjem figyelemmel a behi-
vattak és azok hozzatartozéinak hangulatat.”

A hiranyagok atadésa: ,Atdobasom utan [1949.] szept. 20-4an kellet volna vissza-
szokni Jugoszlaviaba és a hatarérségen jelentkezni, akik Szabadkara visznek és a je-
lentésem Sarcsevics szds-nek teszem megszéban.”

Ahatéron tortént atdobasrol: ,1949. julius 22-én éjszaka kb. 11 6ra tajban dobtak
at feladatom végrehajtdsara. Sdrcsevics szds. egy géppisztolyos katonaval teherau-
toval hozott le negyedmagammal a hatarra és Csikéianal (Csikéria) a mésik harom
egyénnel egytitt dobott 4t.”

A kérdésekre adott valaszok valésdgtartalminak megitélése nem egyszerd.

Az Abtl. K 903 jelzetd, Jugoszldv hirszerzé szervek elnevezési kutaté dosszié,
amely egy UDB-tiszt (forras) AVH-nak tett nyilatkozatait tartalmazza, nagyon rész-
letes képet ad az UDB 1940-es évek végétsl 1953-1954-ig Magyarorszag ellen foly-
tatott tevékenységérdl. Részletesen leirja az UDB-kézpontok, koztilk a szabadkai
koézpont altal kialakitott gyakorlatot.

A Magyarorszaggal szemben megfogalmazott hirigények szinte szérél széra meg-
egyeznek azokkal az informaciéigényekkel, amelyeket az . rendi vadlott ,,elmond”
kihallgatéjanak.

1951-ig Jugoszlavidban az igynokoket a kovetkezd kategéridkba sorolta az UDB:

+ informator (hirszerzé tisztet segiti);

+ kalauz (vezetd, atvezeti a tébbi tigynokot a hataron);

« felderit6 (1asd alabb);

. Osszekotd (Osszekottetést tart fenn a hirszerzé tiszt és a kilféldon é16 tigynok

kozott);

+ tgynokszervezé (a célorszdgban él6 ismerdsei kozott szervez tovabbi tigyno-

koket);

+ kettds tigynok (elfogott és a célorszdgba visszaforditott iigynok).>?

Az 1. rendi vadlott a felderits tigynok kategoridba tartozhatott.

A forrds elmonddsa alapjan a felderit6 igynok: ,1951-ben az tigynékség nagyobb ré-
szét a felderitd tigynokok képezték. Ezek azok az tigynokok, akiknek nincsenek sze-
mélyes kapcsolataik Magyarorszagon. Evente féleg nyaron két-harom alkalommal
dobjak at Magyarorszdgra. 10-15 napig tartézkodik Magyarorsziagon.”

3 ABTLK903:134.

=
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A forras az igynok feladatairdl ugy nyilatkozott, hogy az igynok elmegy nagyobb
ipari varosokba, katonai gyakorlatok helyszinére. Feladata személyes felderités, a la-
kossaggal valo beszélgetés. Megéllapitja, hogy 1951-ig, akik Magyarorszagra voltak
atdobva, nagyon gyenge képességgel rendelkeztek.?

Az ugynokok felkészitésérdl olyan informaciéval szolgilt, hogy ,[alzok az ugy-
nokok, akik a magyarorszagi emigrdnsok soraibdl lettek beszervezve, aldvetve
az el6zetes és dltalanos el6készitésnek, mert gyakorlatban nincs is lehet8ség, hanem
csak a konkrét elékészités lesz megtartva velik”.?*

Az emigrdnsokkal val6 bandsméd koztarsasdgonként viltozé volt, ami az UDB
felépitésébdl és iranyitasibol adodott.

A Vajdasagra vonatkozéan, ahonnan az I. rendd vadlott szarmazott, a forras
a kovetkezdket nyilatkozta:

»AVajdasdg teriiletén atsz6k6 magyarorszagi emigransok a zentai szabadkai vagy
zombori kézpontnak adédnak 4t. Révid ideig lesznek, altaldnos adatokat vesznek
fel, milyen kapcsolatai vannak Magyarorszagon, Jugoszlavidban. Milyen gazdaségi,
katonali, politikai adatokat ismer. 1-2 napig tart.”

,[...] minden addig a fokig megy, hogy a hirszerzé kézpont megallapithassa, hogy
az emigranssal lehet-e valami kombinaciét végrehajtani, illetve, hogy az emigrans
visszatérhet-e Magyarorszdgra.”®

»A korabbi években, kiilonésen 1950-ben a szerbiai hirszerzé kézpontok, (Sza-
badka, Zenta, Zombor), olyan alldspontra helyezkedtek, hogy majdnem minden
nem gyanus magyar emigranst be akartak szervezni és atdobni feladattal Magyar-
orszagra.”

»Abeszervezett emigrinst rendszerint egy-két nap milva visszakuldték Magyar-
orszagra.”?®

A forras altal elmondottakat a masik oldalrél az AVH Hatarérség 1V/4 Osztaly
1952. janudar 8-an készilt jelentése erdsiti meg, amely az 1951. januar 1-je és de-
cember 10-e kozott kihallgatott UDB-tigynokok vallomdsaibdl allitotta 6ssze a jugo-
szlav hirszerzés magyarorszagi iigynoki munkdjinak gyakorlatat.?’

Az értékelt idészakban 66 ugynokot fogtak el, 90%-ban olyanokat, akiknek Ma-
gyarorszdgon baratai, rokonai voltak. Egyik f6 tevékenységiik volt a propaganda-
anyagok teritése Magyarorszdgon. Beszervezésiik alaptalan kompromitt4lé adatok,
pénzjutalom, elényds allasajanlat alapjan tortént. A jelentés részletesen ismerteti
a hatdron torténé atdobds és visszatérés eljarasrendjét is.

Az 1. rendt vadlott vallomasa, az UDB-nél dlloméanyban volt forrds elmondasa,
tovabb4 az AVH Hatarérség 1V/4 Osztaly jelentése azonos tartalma. A ,kihall-
gatdsi jegyz6konyvekbdl” arra kovetkeztethetiink, hogy a vizsgalat sordn a vad-

3 ABTL K 903:137.
3 ABTL K 903:154.
35 ABTL K 903: 214.
36 ABTL K 903: 237.
37 ABTL 4.1 A-2127/24:17-24.
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lottak &ltal elmondottakként olyanokat is rogzitettek a gyanud igazoldsdra, amik
nem a vadlottdl szarmaztak, hanem csak kiegészitették azt, a blindsség igazolasa
érdekében.

Az iigy angol vonala kisebb hangsulyt kapott a vizsgdlati anyagban.

Az angol kévetséggel kapcsolatban allé VI. rendd vadlottat a kévetségi mun-
katdrssal valé megismerkedés részleteire, a kapott bulletinterjesztési feladatokra
nyilatkoztattak, kikérdezték a kovetség belsé elrendezésére vonatkozéan. Besze-
rezték az angol kévetség személyzeti f6nokének és tolmacsdnak fényképét, akikkel
a VI. rendd vadlott kapcsolatba kerult. A VI. rendd vadlott Jugoszlavidba valé si-
kertelen szokési kisérlete utani kihallgatasarél az AVH Hatarérség IV. ker. Felde-
rit6 Alosztaly (Pécs) Megyei Osztély vezet6jének cimzett iratbdl értestulink részlete-
sen.* Szinte ugyanezeket az informacidkat tartalmazza strukturiltan a vizsgalatot
folytat6 Kecskeméti Osztaly feljegyzése.®*

A kérdések hangsulya a kuldkszervezkedés iranyéba tol6dott el, arra utal6 doku-
mentum, hogy az AVH mas szervezeti egységei az igy megallapitasai alapjan tovabbi
miiveleti tevékenységet kezdeményeztek volna, az ABTLINFO adatbazisiban nem
taldlhaté. Az angol kévetségi alkalmazottak és az UDB-tiszt személyére vonatko-
zban szintén nem talalhaté adat.

Osszegzés

Szem el6tt tartva, hogy a politikai rendérségnek ,kémek 6z6nlé dradataval” kel-
lett szdmolnia, és ott volt még a reakci6 legtermékenyebb hazai taptalajanak tar-
tott, érintetlen ,falusi burzsoazia”, a kuldksag,*® nehéz vizsgalni, hogy az attekin-
tett tigyben mely részletek vehetdk teljes mértékben valésadgosnak, és hol kezd6dott
a koncepcié.

Amennyiben feltételezzik, hogy 1951-ben a 321 kém lebuktatdsa* nagy mun-
katerhet jelentett a szervezetnek, akkor a szervezeti egységek kozotti megkeresé-
sekben szereplé informaciokérések, adatatadasok tényeken alapulhattak, hiszen
a koncepcidk aldtdmasztisara nem szervezeten belil volt szukség.

Ilyen szempontbdl vizsgilva az eljarast valésnak tekinthet$ az I. rendd vadlott
SS-multja, szabadkai szdrmazasa és Magyarorszagra szokése. Valosnak tekinthetd
tovabb4 a VI. rendd vadlott kapcsolata az angol kovetséggel, illetve illegalis hatarat-
lépési kisérlete.

Ugyanakkor a fogdatigynoki (halézati) jelentések teljes nyiltsdggal utalnak
a kényszervallatisokra, a vizsgalé AVH-s tisztek altal megfogalmazottak jegyzé-
kényvi rogzitésére.

38 ABTL1.3.9 V-85216 1952: I11/67.
39 ABTL1.3.9 V-85216 1952: 111/84.
40 MOULLER 2012: 45.
4 MULLER 2012: 45.
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Ha a kémugy felderitésének, vizsgalatanak ardnyét nézzik a teljes iratanyagban,
arra jutunk, hogy ez nem képviselt kiemelked6 sulyt, illetve nincs adat arra, hogy
a jugoszlav és az angol vonal felderitésére térekedett volna a vizsgalatot folytaté
AVH Kecskeméti Osztaly vagy a tobbi érintett szakteriilet.

A kihallgatasok alkalmdval nem hangzott el kérdés arra vonatkozéan, hogy
az L. rend vadlott a kuldksdg hangulataval kapcsolatos informéciékon kivil milyen
katonai titkot vagy a magyar allam egyéb fontos érdekeit, igy kilonosen nemzetkozi
vagy gazdasagi helyzetét érint6 mas titkot kémlelt ki vagy szerzett megjogosulatlanul.

Szembeszoké tovabba a vizsgilati anyagban rogzitettek és a jugoszlav forras, va-
lamint az AVH Hatarérség IV/4 Osztaly jelentése alapjan, hogy mind a magyar, mind
a jugoszlav oldal nagyon mély informécidkkal rendelkezett szomszédja hataron at-
nyual6 miveleti tevékenységérol.

Ez felveti azt a kérdést — amelyre sajnos ma mar kétséget kizdré valaszt nem
kapunk -, hogy az I. rendi vadlottél veréssel, sanyargatassal, igérgetéssel kikény-
szeritett vallomasokbol melyek lehettek azok a részek, amelyek valéban Gj infor-
maéciét hordoztak, és melyek voltak azok a részek, amelyeket az AVH-s kihallgatok
mas forrdsokbdl ismertek, és beemeltek ebbe az eljarasba a vad minél hitelesebb
aldtdmasztdsara.

gy tobb mint 70 év tavlatibdl szerencsétlen véletlennek tekinthetjiik, hogy
a kollektivizalas ellen ztgolédé birtokos parasztsag kozé tévedt egy szélhamos, aki
kihasznélva az elégedetlenkedést igyekezett kémtorténetével magira irdnyitani a fi-
gyelmet, igy biztositva munka nélkil a megélhetését.

Az AVH pedig pontosan addig folytatta a vizsgalatot, ameddig a beismeréseket
ki tudta csikarni. A bizonyitékok szerepe minimdlis, val6disaguk kérdése a valloma-
sokhoz képest masodlagos volt.

Mindezek alapjan taldn nem tulzas az az allitas, hogy az AVH az akkor még ta-
madolagos elharitdsnak nevezett hirszerzé tevékenységet, az elharité tevékenységet
és avizsgélati tevékenységet is aldrendelte a kollektivizalds és a kulaksdg megsemmisi-
tése céljanak. Fontosabb volt szamadra a vadlottak bliinésségének koncepcios eljarasban
val6 kimondasa, mint az idegen hatalmakkal kapcsolatban allé I. rendd és VI. rendd
vadlott sajat oldaldra 4llitasa és Jugoszlavia, illetve Anglia ellen forditasa.
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ABSTRACT

The Appearance of the AVH’s Counter-Espionage Activities in the Investigation
Material of a Conceptual Criminal Procedure

Attila SUMEGH

The State Protection Authority (AVH in Hungarian), established on 1 January 1950, independent
ofthe Ministry ofthe Interior and operating underthe direct direction of the Hungarian Working
People’s Party (MDP), regularly used the human intelligence procedures that were available to
the intelligence and counterintelligence organisation in Hungary in the early 1950s.

The aim of the case study is to present the cooperation between the departments of the State
Protection Authority (AVH) established with effect from 1 January 1950, independent of the
Ministry of the Interior and directly subordinate to the Council of Ministers, the method of
sharing knowledge and its use from an information point of view, as well as to show how the
detection and investigation of the supposed espionage activity served the liquidation of the
kulaks which opposed to the domestic political objective of collectivisation.

The case study was prepared by comparing and processing court documents preserved in
Budapest Archives of the Capital, investigative and intelligence history documents concerning
Yugoslavia preserved in the Historical Archives of the State Security Services, as well as district
party documents preserved in the Bacs-Kiskun County Archives of the Hungarian National
Archives present the activities of a county department of the State Protection Authority through
a conceptual criminal case conducted in 1951 about the political police of the dictatorship.
The political police suspected a former SS officer of espionage for Yugoslavia, but by exposing
espionage activities, it was able to perform a much more important political task, to deal with
the landlord peasantry of two villages labeled kulaks.

It is clear from the proceedings that, despite the fact that Yugoslavia was seen as an enemy at
the time, the case was nevertheless used for an internal political showdown.

Based on the documents of the investigation material and the archive documents of the
intelligence and counterintelligence activities against Yugoslavia, it can be concluded that
both the Hungarian and Yugoslav political police (UDB) had considerable knowledge about
the secret service methods used by the other party.

Keywords: AVH, spy, UDB, kulak, conceptual criminal procedure
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