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Paradoxonok a kriminolégiaban -
recenzid’

NEMETH Zsolt?

»Akar egy halom hasitott fa,
hever egymason a vilag,
szoritja, nyomja 6sszefogja
egyik dolog a masikat

s igy mindenik determinalt.”

Jozsef Attila: Eszmélet

Akolté kriminologusként beszél, a kriminolégus szerz6 pedig az uj kotetével igazolja
a kolté summazatat. Es valéban, a kriminolégia az 6sszefiiggések terepe. Valahol
olvastam: a vers a vildgrél valé tudas teljessége. Erre hajaz sokunk tanitémesterének
Szabé Andras (volt alkotmanybird, a Magyar Kriminologiai Tarsasdg egykori elnoke)
ismert tanitdsa: a biintet6jog az alkotmdnyos jogrendszer szankcids zarékove, ennek
parafrizisaként pedig merjiuk mondani: a kriminolégia a biintigyi tudoményok tel-
jességét atfogja. Nos, a Paradoxonok a kriminolégidban ezt valdsitja meg: a vilag teljes-
sége bontakozik ki sajitos megkozelitésben, a kriminalitas szovevényében. Mert ,1é-
tezésednek egyetlen értelme a f6ldon, hogy megismerjed az emberi és a vildgi dolgok
igaz természetét, az emberi és vilagi tinemények sszetartozdsat...” (Marai Sandor:
Mi volt dolgod a féldon).

Korinek Liszl6 régi ismerGse a paradoxonoknak, mindenekelétt taldn az aka-
démikusi rangra jutott munkdassdginak inditdsaval, a litens blinézés kutatasaval.
Statisztikusként kezdte, majd igazolta a rejtve maradt blin6zés jelentségét és meg-
ismerhetdségét. Ide kapcsol6dik a ma mar kézismert félelmi paradoxon: azok félnek
a legjobban az aldozattd valastol, akikre nézve ez a fenyegetés objektive a legki-
sebb. Személyesen pedig ezt kaptam téle: ,A kriminolégus akkor tisztességes, ha
a blinézéshez vezetd tarsadalmi okokra felhivja a figyelmet. A rendér pedig akkor
sikeres, ha engedelmesen koveti a politika és az eloljaroi elvarasait.” Ezt a két mi-
néséget egy személyben hordozé szakember, tehat két labon jaré antagonizmus, de
mégis megvaldsithatd, és erre 6 maga a legjobb példa: tudds kriminolégusként a ren-
dészeti igazgatds legmagasabb szintl vezet6je is volt, évtizedekig a f&szerkesztdje
a Beliigyminisztérium szakmai, tudomdnyos foly6iratdnak, ma is elnoke a Magyar
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Rendészettudomdnyi Tarsasignak. Akadémikus, nagy hatdst egyetemi professzor,
szamtalan publikicidja a blinugyi tudoméanyok kérébdl a tudoményos kozéletben
és a hivatali burokracidban egyarant elismert, s6t megkeriilhetetlen.

Kilonos konyvet tart az olvasé a kezében, mondja az El6széban a szerzé régi
eszme- és ,fegyvertarsa”, Finszter Géza: a szerzé értheté nyelven, dmde kritikus
hangon, hisz az ellenmondéasokat veszi célba, a biniigyi tudoményok teljességét
tekinti at. Elgljaréban két csucsparadoxont hozunk szdba, ezek nehezen megkeriil-
heték, mikozben sszeegyeztethetetlenek, a kozvélekedés makacsul nem vesz réluk
tudomdst, pedig sok baj szarmazik belsliik. Az egyik a biniild6ézés terepén van,
és foleg a renddrséget teszi prébdra: torvényesség kontra eredményesség, vagyis
rendet minden 4ron, amirél Kirdly Tibor (minden biintetdjogdsz ,atyja”) meggy6-
zGen érvelt, hogy ebbdl csak baj szarmazik. Ezzel szorosan dsszefiigg a masik prob-
léma: a blinézést a tarsadalom - kivéve a biintigyi tudomédnyok mivelsit — olyan
jelenségnek tekinti, amelyet elrettentd biintetéssel lehet csak kezelni. A blinézés
tényleges okairdl nincs nyilvanos beszéd, és hogy ezeket a rendérség a sajatos eszko-
zeivel vajmi kevéssé tudja befolyasolni.

Akotet 17 fejezetben 17 izgalmas témat targyal, de voltaképpen egy hiron pendil
mindegyik: a biin, a binés emberi magatartds a kozponti szal, mellettitk a kriminal-
politika, vagyis a blinézésre adandé valasz lehet6ségei, esélyei. Mindegyik fejezet
alcimekkel béségesen tagolt, igy az olvasé kénnyen eligazodik.

Az elsé fejezet, mintegy bevezet6ként a kriminoldgia és a biintetd igazsigszolgal-
tatas ellentmonddsait veszi leltarba. A blinzés emberi dolog, a kézdsségi egyuttélés
nélkiilozhetetlen velejardja, ezt Vambéry Rusztem egy évszdzada igy fogalmazta meg:
,A biintett az ember egyéb, legitim cselekvéséhez hasonléan a lélektani okozatossag
uralma alatt 4ll és részben exogén (kdérnyezeti), részben endogén (az ember szerve-
zetén belili) okok 6sszhatdsa magyardzza.” Szé esik a biintet6jogi elrettentés kudarca-
irdl, a tarsadalmi (vissza)illeszkedés, az inkluzi6 megkeriilhetetlenségérél, az ellenség
biintet6jog artalmairél és ebben a rendérség szerepérdl. Erzékletes példa, amikor a le-
tartéztatast egyéni biinmegel6zési céllal indokoljdk, holott még nem tudhaté, hogy
valéban biinés-e a gyanusitottunk. Ennél is elképesztébb, hogy noha a rendérségre
vonatkozé jogi normaék a feladatok felsoroldsaban elsé helyre teszik a blinmegel6zést,
a gyakorlatban egészen mdsban érdekelt a rend6rség (ez 4m a félelmetes paradoxon!).
Horribile dictu, a rendérség biiniigyek létrejottében érdekelt, mert a tevékenységét
csak azzal mérik, nem pedig a — beavatkozasa révén — meg sem tortént biincselekmé-
nyekkel. Ez szégyenletes, és éppen Korinek Laszl6 munkéssiga kindl médszert a bi-
nozési félelem, a tényleges kozbiztonsag-érzékelés megismerésére.

A tovabbi fejezetekben tdrgyalt paradoxonok harom fé téma koéré csoportosit-
hatok: el6szor a biin kriminolégidja kapcsan provokativ feltevések sorjaznak: a bi-
nozés haszna, mikor és hol érdemes blingzni, a blin6zés mint szolgaltatis és meddig
csokkenthetd a biinézés. Idézi Korzenszky Richard tihanyi perjelt: a biin kiszakitja
az embert az egyetemes rendbél. Epp ez a baj, jobb lenne, ha a biinre a kézosség rosz-
szallasaként biintetést szabnank ki mindsitgetés (tolvaj, semmirekells stb.) nélkiil,
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mert pont azlenne az érdekiink, hogy a k6zosségben maradjon a normaszegé. Valaha
ez igy mikodott: A nyilvanos megszégyenités ,kozvélemény-biintetés”, kikozosités
is volt, amelynek szamos fajtajat alkalmaztak sokszor mellékbiintetésként a vilagi
hatésagok. A reformétus egyhdz 1563-ban bevezette a megszégyenits eklézsiako-
vetés biintetést — ennek kiegészité eszkoze volt a szégyenks, amelyre az elitélt sze-
mély felallt. A 18. szdzadban a szégyenkdre 4llitds idSleges kikozositést jelentett
a gyiilekezetbdl. Altaldban harom vasarnap kellett odaéllnia vagy iilnie a vétkesnek,
a gyiilekezetnek hatat forditva, fehér vagy fekete lepellel letakarva. Kiskunhalas £6-
terén, a reforméatus templom déli kapujanal a mai napig lathaté a szégyenké. A feu-
délis korban szdmos egyhazi és vildgi buntetés tartalmazott nyilvinos megszégye-
nitést. A szégyenkd, a szégyenoszlop, a pellengér vildgi buntetésként a szitkozédas,
ragalmazds, lopas és pardznilkodas megtorldsara szolgalt. Ma mar ilyen nincs, noha
helyenként prébalkoznak vele (pedofil-nyilvantartas, bolti tolvaj a hirdetétablan).
Pedig lehetne okosan is banni vele, a ,reintegrativ szégyen” alkalmazdsaval: a blin-
tudat nyilvanos atélése az emberi méltosag, a pozitiv énkép sértetlenségének bizto-
sitdsdval, ekkor nem lesz a buintetés céljaval ellentétes az eredmény, a dac, az ellen-
szegiilés, végsé soron a kirekesztédés.

A biin6zés haszndrdél mar Durkheim 6ta beszéliink: az egyéni és kozosségi véde-
kezést serkenti, ekként a fejlédést szolgélja, vagy éppen az észszertitlen szabalyok
tarthatatlansagat tudatositja, tovabb4 a buntetés alkalmazasaval hangsulyossa tesz-
sziik a biincselekménnyel megtamadott érték fontossagat. Blindzni egyébként soha
és sehol nem érdemes, az csak rovid tava lehet, és felettébb bizonytalan a haszon.
Nyugodt élet semmiképpen nem remélhetd, és aki ezeket a sulyos buntetéjogi nor-
makat megszegi, az a hétkéznapi élet kisebb szabélyait sem koveti, a kornyezetével
igy biztosan uitkozik valahol. Szoktdk mondani, hogy a rendszerviltds ara a draszti-
kusan megnovekedett biin6zés. A kriminoldgiai tudds mast sugalmaz: azok a tdrsa-
dalmi folyamatok, amelyek a rendszervaltast kivaltottak, jelzések voltak arra, hogy
a tarsadalom fogaskerekei mar nem illeszkednek harmonikusan, ennek tiineteként
valtozott a blintgyi statisztika.

A biin6zés mint szolgdltatas killonésen a szervezett biinozést magyarazza, hisz
csak ott van annak terepe, ahol nagy témegeknek igénye van valamely drura vagy
szolgéltatasra, amelyet az érzéketlen, sokszor biirokrata dllam nem tud kielégiteni,
vagy egyenesen tilalmazza. J6l lathaté ez a prostiticié, a drogjelenség vagy az em-
bercsempészés vonatkozasaban.

A bilinozés csokkentése pedig politikusi szélamok kotelezé eleme lehet csak,
a valdsidg ennek is ellendll: ugyanis a bilinézés — kriminolégiai kozhelyszerd
igazsag — a tarsadalmi viszonyok terméke, tarsadalmi derivitum maga az ember is,
bintetsjoggal, rendészettel alig befolyasolhaté. Ime, itt is egy paradoxon, ha a rendé-
szet kapacitdsat noveljik, a biintigyi statisztika is novekedni fog, pedig éppen az el-
lenkezéjét szandékoztunk elérni. Finszter Géza tanitja, hogy a repressziét gyakorld
intézmények igazi hatdsa abban lehet, hogy térvényes és tisztességes mitkodéssel
kezeli az éltala elérhetd eseteket, mikozben példat mutat az egész tdrsadalomnak,
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hogyan kell bidnni a megbotlott embertdrsunkkal. Vimbéry Rusztem gondolata itt
is megszivlelendé:

,Az torvényhozo, aki nem ismeri a tdrsadalmi dinamikat, az emberiség sziikség-
szer( és folytonos mozgasinak tudomdanyat, csak inkoherens, tiszavirdg életd
térvényeket alkot. Térvényeket, amelyek nem illeszkednek bele a jog harménia-
jaba, torvényeket, amelyeknek nincs hatalma [...]

[...] a torvény, amely csak a héhér és a borténdr erejében bizakodik, mar keletke-
zésekor elvesztette az iitkozetet.”

A mésodik témacsoport a bintet6 igazsagszolgaltatas, az azt el6készits biinuldozés,
els6dlegesen a renddrség koriil forog: milyen a megnyugtaté renddrség, aztan hogy
létezik-e idedlis renddrség, de ez a két mindség alighanem ugyanazt tartalmazza.
A rendérségnek meg kell Gjulnia persze, hisz nagy valtozasok vannak a vilagban:

»az informacié olyan rendszereken keresztiil dramlik a tdrsadalomban, amelyek
elfogaddak, tanuldson, kooperacion és flexibilitdson, valamint individuumok ké-
z6sségén (halozatan) alapul. A centralizalt strukturak leépitésre kertilnek ebben
arendszerben és az egyiittmiikodésen és a kolcsonos érdekeken alapulé rugalmas
halézatok veszik at a helyiket. A rend6rségi stratégidnak is ezen Gj kérnyezet
kihivasaival kell szembesiilnie, és valamilyen médon a pluralizmus, a széttago-
z6das, és a fragmentaltsig jelenségeire adekvat valaszt kell adnia.” (Karsai Krisz-
tina: Rendészettudomdnyi olvasénaplé, Marc Clark nyomdn, 2011. junius 13.)

Ez a vélasz pedig 4j filozéfidn alapulna, ahol az 4ldozat helyzete a f6 kérdés, mint
az orvosok hippokratészi eskiijében, ahol a beteg 4ll a kézéppontban, a rendérségi
szakma és szervezet vonatkozasdban a fékuszt az dldozat adhatna. Ez a rend6rséget
egy jobban egyiittmiikodd szervezeti keretbe tudna helyezni, és az felvalthatna a bu-
rokratikus modellt. Néha fel6tlik bennem, mi volna, ha a rendérség utdlag érdek-
l6dne a panaszos ugyfélnél, hogy mennyire volt elégedett a szolgaltatassal, ahogy
azt ma mar minden magéra valamit adé cég megteszi.

Az orvoslés és a rendészet pirhuzama a rendészeti képzésben is kapott mar sze-
repet. Lassuk: (Nyary Istvan idegsebész eldadédsa, RTF nappali tagozat, 2009. mar-
cius 20.)

+ Behatolni egy ember testébe — nagy felel6sség: tdrsadalmi konszenzus kell

hozza — akkor engedélyezett, ha indokolhat6, ha sziikséges.

+ Elofeltételei: anatémiai ismeretek, megfelel stratégia és megfelelé eszkozok

a kivitelezéshez (az orvostudomdény eredményei azonnal megjelennek a gyé-
gyitasban. Az él6 szervezet mas, mint a kivett, statikus testrész).

+ Azidében végrehajtott beavatkozis teljes gyégyulast eredményezhet.
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A megfelel6 stratégiahoz érzékelni kell a baj okat, mikoédési mechanizmusat (csak
az van, amit érzékelink), latni kell a problémit és lokalizalni. A feladat ezek utan:
felderiteni, meghatdrozni, kikiiszébélni — ugy, hogy mindekézben ne okozzunk na-
gyobb bajt. nil nocere — sohasem 4rtani!)

Végs6 soron tudnunk kell kimutatni a tevékenység, a beavatkozas tarsadalmi
nyereségét, ugyanis betegnek lenni nem jé dolog, az alavetett, kiszolgaltatott helyzet
(rd kell biznom magam a masik emberre), mindig nehezitett mindkét oldalon. A jogi
regulédcié ezt nem oldja meg, az egyetlen, ami enyhitheti a problémat a magas szin-
vonalt szakmai etika, ami ott kezdédik, ahol a térvény hatékoére végzidik, az etikai
kovetelmények mindig szigorubbak. A kozmegegyezés nélkulozhetetlen alapja az at-
ruhazott kompetencidnak a gy6gyitdsban és a rendészetben egyarant.

Az idedlis rendérség a kozosség része, nem a buntetés, hanem az emberek hét-
koéznapjaiban a tdmogatds a moddszere. Abbdl indul ki, hogy a figyelmetlenség,
a tdjékozatlansag a normaszegések f6 motivuma, ezért a lakosok kérnyezetében
mozogva, egyittmiikodést eredményezé figyelmeztetéssel él. Ehhez felhatalma-
zottsag kell, hogy a politikusok altal kozvetitett feltételezett valasztdi akarat he-
lyett az egyiittélés valddi sziikségleteihez igazodhasson a rendérség. Salgé Laszld
orszagos renddrfékapitidnyként két évtizeddel ezel6tt mar feszegette a problémait,
a Magyar Kriminolégiai Tarsasdg tudomanyos tlésén ismertette reformelképzelé-
seit: minden hatdskor (személyzeti, finanszirozasi, munkaszervezési) az elsé foka
rendérkapitanysigon legyen, a helyi kozosséggel valo egyiittmiikodés, egyiittélés
érdekében.

Végiil a biintigyi tudoményok kévetkeznek, természetesen a kriminoldgia fény-
torésében, ezuttal is szokatlan megkézelitésben: az igazsidgszolgéltatds durva mel-
léfogasai (az artatlansag vélelme), a viktimoldgia veszélyei, a biintetjog mellékha-
tasai, illetve jarulékosan a szegénység, valamint a nevelés kriminolégiai kérdései.

S van néhdny biztonsagi kérdés raadasként: mijé az orszaglaké polgarnak, a (b6-
vils eszkoztara) megfigyeltség dllapota valédi biztonsagot jelent-e? Az adattarak
6sszekapcsolasanak tdgulé lehetésége fenyegetettség-e, avagy tigyeink intézésének
megkonnyitése? Aztan: a kézjogi vagy a magianjogi eszkozokkel jobb-e rendezni
vitds helyzeteket? A személyes autonémia kapjon-e nagyobb teret, vagy az allami
beavatkozast erésitsiik? Ide kapcsol6dik a nevelés szerepe, hogy ettél remélhetink-e
normakoévetd embereket, akiknél az énismeret, énfegyelem és a tlir6képesség do-
mindl. Itt megint Marai jut eszembe:

»+Mondd csak, miért nem tanitjak a férfiak és nék egymashoz val6 viszonyét az is-
koldkban? Egészen komolyan kérdezem ezt, nem tréfalok. Végre is, legaldbb olyan
fontos ez, mint hazank hegy- és vizrajza, vagy a helyes tarsalgas alapszabélyai.
Legalabb annyira ezen mulik az emberek lelki nyugalma, mint a becstileten vagy
a helyesirason. Nem gondolok én semmiféle frivol tantdrgyra... Arra gondolok,
hogy értelmes emberek, koltsk, orvosok, idejében idejében beszéljenek az embe-
rekhez az 6romrél, a férfiak és nék egyiittélésének emberi lehetéségeirdl... Tehat
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nem a ‘nemi életrdl’, hanem az 6rémrél, a tiirelemrél, a szerénységrél, a kielégu-
lésrél.” (Az igazi)

Osszegzésként térjiink vissza a kétet elejére, a masodik fejezethez: ,Ment-e a kri-
minolégia altal a vildg elébb?” Vagyis, hogy mi a kriminolégia mint a legfiatalabb
biintgyi tudomany haszna. A renddri gondolkodas habozis nélkiil vigja a valaszt:
ugyan, ezekkel az ismeretekkel nem lehet tettest fogni. De ennél fontosabb funkcidja
van, persze olyan tdrsadalmi viszonyok kézott, ahol a biztonsidgot nem a megbirsa-
goltak és a bebortonodzottek szamaval mérik. Nalunk a szervezeti kulttara a(z) - biin-
igyek szamaban lathat6 — eredményt mindenek felett értékeli, a nyomozast, amely
nem produkal gyanusitottat, meg vademelési javaslatot, kudarcnak élik meg. Alta-
lanos a kézhangulat, hogy az eljarasi kotottségek, no meg ,azok” az emberi jogok
csak akadalyai a rendteremtésnek. Milyen fajdalmas, hogy a rendéri hivatas etikai
kédexének bolcsességét nem ismerik: , A rendér szolgalatat a torvényekben kifeje-
26d6 tarsadalmi akaratnak megfelelen, a koz érdekében, a tarsadalom altal biztosi-
tott lehet6ségek kozott latja el.” Miért akar ennél tobbet a rendér, miért hiszi, hogy
csak a rendészet, vagyis 6 tud rendet teremteni? Concha Gy6z6 évszazados tanitasat
is kellene ismerni: , A rend az emberi eréknek, javaknak, tevékenységeknek belsé
Osszefluggése, a renddérség pedig e belsé folyamatnak csak id8leges, kils6 tdimogatdja
6rkodo szolgdlatdval, hozzavetbleges hamaros eszkozeivel. Mint a j6 orvos évhatja,
tamogathatja, id6leg helyettesitheti az organismus miikédéseit, de nem teremtheti.”
Egyébként pedig igenis ment elére a viladg a kriminoldgiai tudés &ltal: hol vagyunk
mar a kinvallatdstdl, a halalbintetéstdl. Napjainkban példaul a sokszaz embercsem-
pész elbocsdtasa a bortoneinkbél is ilyen kiilonos felismerés eredménye, de Vambéry
Rusztem ezt is méar 100 évvel ezel6tt kimondta: ,mindenkor veszéllyel jar a biintetd
hatalom tulfeszitése, azért mert a buntetés kétéli fegyver, amelynek az alkalmazasa
az allamra is terheket r6.”

A Paradoxonok a kriminolégidban olyan félelmetesen sokirdnyu, gondolatgazdag,
hogy az ismertetés is meghaladja a kereteket, nemhogy reflektalhatnank a fontos
és nagyon fontos mozzanatokra. Nem csak tartalmaban, megjelenésében is tet-
szet6s, jol tagolt, jol olvashaté konyv. A cimlap dbrdja mindazondltal taldnyos,
a kiadé sem ad hozza eligazitast. Segitségil hivtam kollégadimat (RTK Kriminolé-
giai Tanszék oktat6i, NKE Rendészettudomanyi Doktori Iskola hallgatéi), megsziv-
lelend$ gondolatok sziilettek az dbrat szemlélve: a megismerés korlatairél van szé,
lenéziink, és végelathatatlan mélységeket latunk, egyuttal folyton falakba titkézunk
(fleg, ha a rendérséget szeretnénk kutatni). Taldn a blinézés megkozelitésének tobb
lehetéségére utal az dbra: a sziletett versus tanult tulajdonsagokra. A Google kép-
keresé viszont ratalalt az dbra eredetére: fent és lent is lenni egyszerre: ez mar-mar
a kvantumvilag leképezédése. De val6jaban ez csak egy Penrose-haromszog, egyike
ajolismert optikai csalédasoknak. A szemiink és az agyunk idénként furcsa jatékot
jatszik velunk. Ha bizonyos struktirdban kapunk vizudlis informécidkat, a koz-
ponti idegrendszeriink nem pontosan azt képezi le, amit valéjaban litunk, hanem
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azt, amit szerinte latnunk kellene. Vizualis illazié, lehetetlen targy az optikai csalé-
dasok egyik tipusa, ahol egy kétdimenzids dbrat ugy érzékelink, mintha az harom-
dimenzids lenne, de kézben geometriailag lehetetlen megvaldsitani a valésagban.
Alehetetlen targyakat csak megrajzolni lehet, de megépiteni a valésdgban nem.

»Egy jobb vilagot hatrahagyni...” — ez Korinek Laszl6 ars poeticdja. Baratai, tisz-
tel6i a 70. sziiletésnapjara dsszedllitott tisztelgs kotetnek ezt a cimet adtak. Es élet-
utja, csakigy, mint a targyalt tanulmdnygyijteménye messzemenden igazolja: ér-
demes igy élni, szivesen kovetjiik 6t.

Magyar Rendészet 2023/4. 27

iy



