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A kriminalisztika id6dimenziéja

FENYVESI Csaba’

A kriminalisztika mddszertanat mindig a mdltban tértént blincselekmé-
nyek felderitésére hasznaljuk. A jelenben dolgozd kriminalistaknak folyton
a kordbban lezajlott térténések relevans adatait kell 6sszegydjteniik. Még-
pedig gyorsan és egydttal alaposan is. Feladatukat tovabb neheziti, hogy
a ,mikor tortént?” kérdésre pontos vélaszt kell adni, mert jelentésége lehet
a tettes személyének felderitésében, az esetleges alibi ellendrzésében is.
Elvi tétel, hogy a mult megismerhetd, és ennek érdekében minden térvé-
nyes kriminaltaktikai és kriminaltechnikai eszkézt be is kell vetnie a bdindil-
dézéknek.

Kulesszavak: elsS csapds, mult, jelen, j6v8, mikor tértént?, rekonstrukcid

A jelenben dolgozé6 tudomaényos kutatét kivancsisaga 6sztonzi. Kérdéseket tesz fel.
Azokra keresi — néha egy egész életen it — a lehetséges vilaszokat. Végsé soron mind-
egyik esetében a helyes vilaszt. A kérdésfeltevés az egyik legnehezebb feladat. Mar-
mint a jé kérdésfeltevés. A tudomanyos kutatéi kérdésnek ugyanis egyszeriinek, vi-
lagosnak és lényegre térének kell lennie. Olyannak, ami alapjan nem kertilhet6 meg
a tisztességes, titkkortarté és masok szdmara is hasznosithaté vélasz.

A kriminalisztika — mint a nyomozés, a mult megismerésének (fiatal) tudo-
manya’ — mar tébb mint szaz éve megfogalmazta esszencialis kérdéseit. Ezek valo-
sdghii megvalaszolasa alapot adhat a késébbi birdsagi ténymegallapitdshoz, az dllam
buntetéjogi igényének érvényesitéséhez.

Ugy is fogalmazhatok, hogy a piramismodellemben szerepls® hét baziskérdés
(mi, hol, mikor, hogyan, ki, kivel, miért?) alapelvi szintre emelkedett.

Elvi éllel mondhatom ki, hogy aki ismeri az inkriminalt biincselekmény korében
az egzakt valaszokat, az ismeri a multbeli eseményeket, az képes a tényekbdl he-
lyes jogi kovetkeztetéseket levonni. Ne feledjitk a rémai jog bélcsességét: ,,da mihi fa-
ctum, dabo tibi ius”, vagyis adjal nekem tényt, adok neked jogot. A ténykérdés mindig
megel6zi a jogkérdést, és nem lehet ,jogdszkodni”, mindsiteni a tényallds pontos is-
merete nélkil.* Az ellenkezéje is kozelit az igazsdghoz, nevezetesen, hogy aki nem
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ismeri a tiszta valaszokat a kérdésekre, aki opalosan latja a multat, nem tud tényal-
last megfogalmazni, ebbdl kévetkezéen mindsiteni sem tud. A ,tényészet” vagy ,té-
nyészkedés” mindig megel6zi a ,jogaszkodast”.

A témorséget mutatd, mar idézett hét ,aranykérdés” kozott sem véletlenil all
az elsé helyen a pusztan két apro6 betibél 4116 ,mi?” kérdése. A ,mi tortént?” lényeg-
bevagé megvalaszoldsa adja meg ugyanis a kezd§ feleletet. Egyben 1okést is, hogy
valéban biintigyben kell-e eljarnia a hatésagoknak, vagy netdn kozigazgatdsi, mun-
katgyi, szabalysértési iigyben, és sorolhatndnk még szamtalan eshet8séget és te-
riiletet. A biincselekményi vélasz esetén azonnal maés lesz a bevetendd apparatus,
szakértelem, médszertan, eszkézallomany és azonnal élessé valnak a tovabbi alap-
kérdések. A mondatbél kiemelem az ,,azonnal” szét, hiszen egybél élessé valik az idé
kérdése. Nemcsak a nyomozds, a tényfeltirds gyorsasidganak igénye miatt, hanem
mert a ,mikor?” kérdése is eldretolul. Csak a ,mi?” kérdése utdn verseng a ,hol-
mikor-hogyan?” kérdéstridsz. Szinte egyidejlien és égetéen meriilnek fel a részkér-
dések, amelyekre a lehet6 legrovidebb id6 alatt meg kell adni a lehetéleg tiipontos
vélaszokat, mert ezek nélkil nagy valészintséggel nem tudunk kutatni a tovabbi
kérdések (ki, kivel?) felelete utan.

Jelen tanulmanyomban a szinte minden biintigyben kulcskérdéssé valé ,mi-
kor?”-t, az idédimenziét vizsgdlom a teljesség reménye nélkiil.> Gondolatsorom
a ,binuldoz6” széval kezdddik. Sajnos mar ebbél is kitetszik, hogy a kriminalista
alland6an kovetd, esemény utan kullogé vagy alkalmanként szaguldé magatartast
tanusit.® Rettenetesen nehéz feladata végrehajtasa kozben az idésikban hatranyban
van a binelkoévetével szemben. Mindig utélagos a magatartasa.

A detektiv kénytelen a multba nézni. A mar nem létez6 id6sik eseményének re-
konstrukcidjit koveteli téle sajat tudomanya, vezetdje, irdnyitdja, a nyomozdst fel-
ugyel6 (iranyitd) ugyészség. Végs6 soron pedig a tényeket és a hozza kapcsolédd,
multat pasztazoé bizonyitékokat értékels birdsag.

Irigylésre mélténak tinhet egy épitész idédimenzidja. Adott egy tures telek,
és a jelenben kell megalkotnia a jové szdmara egy lakéhdzat, palotit, mazeumot,
szinhézat, hidat, utat stb.” Az épité jovolats, szemben a multnézé kriminalistéval.
Kinek van kénnyebb dolga? Fantaziara, képalkotdsi képességre mindkettéjiknek
szitksége van. Gondoljunk csak a verzidk, a frappdns verziék (minden abszurd meg-
torténhet az életben), hipotézisek feldllitdsara. Nem konnyd a multat latni, mert
az mar elmult, az épitész szamara meg a lathatatlan, még soha meg nem valdsult
jovét. A mérnoki munka minéségét az alkotas stabilitédsa fogja adni. A (kénytelenul)
multba latéét a tények és bizonyitékok szilardsiga, a birésag el6tti helytallésaga.

Ugy vélem, hasonlé elemzés végezhet6 az dsszes f6 kérdés esetében. Hiszen, ahogy meg is fogalmazom, a ,mi
tortént?” utan (vagy parhuzamosan) relevans a ,hol, hogyan?” és persze a tettes(ek) megnevezése és motivacio-
ja, célja.

Csak a binmegel6zésnél van elécselekmény, idében el6bbi hatésagi aktus, proaktiv magatartas a reaktivval
szemben.

Persze az épitész munkéjiban is el6fordulhat, hogy régi épiiletet kell atépitenie, akkor szitkséges lehet a mult
ismerete. Ez a ritkabb eset.
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Az idéfaktor boncoldsban felvethetd egy masik teoretikus kérdés is: lathaté-e
(lattathat6-e) a mult? Hiszen itt emberek sorsa, szabadsaga, egyes orszagokban
élete fugg ettdl. Ha erre a filozofikus kérdésre netdn valaki ugy vélaszolna, hogy
nem, akkor bitran kijelenthetem, nem sok értelme lenne a biintet6 igazsigszolgalta-
tasnak (és a kriminalisztika tudomanyanak). A teoretikus, alapelvi szintd tudoma-
nyos felelet tehit: a malt megismerhetd. Hozzatéve, hogy lehet korlitos a latasunk.
A multba nézés sziikségszertien torzité tukrokon keresztiil lehetséges csak. Vegyik
példaul a hibazoé, tévedd tanuk tomkelegét, akar a felismertetési eljarasban, akar
a szimpla vallomdasoknal! A szakértéi vélemények hibahatédrait, médszertani gyen-
geségeit, bizonytalanségait, a terheltek nem ritkdn tudatos megtéveszt6 magatarta-
sait, vallomdsait, a bizonyitési és felismerési kisérletek megvéltozott kérilményeit!®

Melyik a maultat vizslaté tarsszakma, tarstudomény? Rovid hitranézésben (év-
szazadokban, évezredekben) az archeolégia, nagyobb tavlatban (évmilliékban)
a paleontoldgia. Mi a kovetkezménye annak, ha ezek tévednek a ,mikor?” kérdé-
sének megvalaszoldsaban? Sulyos hatrany nem ér szinte senkit. Am a kriminalista
tévedése végzetes lehet egyes személyekre, csoportokra nézve. Nem mindegy a btin-
cselekmény idépontja, annak rogzitése. A téves megéllapitds akar justizmordhoz is
vezethet: tévesen nyilvanitjik ki a hat6ésagok, hogy a terhelt akkor jelen lehetett,
illetve akkor ott volt/jart/tartézkodott/aktivizdlédott a biincselekmény helyszinén.
Holott nem is jart (egyaltalan nem tartézkodott) arrafelé abban az idében.?

Milyen idédimenziéban dolgozik a sokszor a kriminalistét is segit6 orvos? A je-
lenben vizsgalja a beteget. Diagnosztizal. Megprébal rajonni, hogy mi okozta, hozta
létre a multban a jelenlegi allapotot. Es a biztaté jové érdekében a diagnézis utan
terapiat javasol. A kriminalista a jelen ideji helyszini szemle adataibél (nyomokbdl,
anyagmaradvanyokbdl, elektronikus adatokbdl, iratokbdl), tanavallomdasokbdl
prébél kovetkeztetni az el6zményekre. A felderité terapidja maga a nyomozas, végsé
soron az igazsagszolgaltatas segitése. Az angolszdsz irodalom hasznalja a , reconstruc-
ting the past” kifejezést.'® Talalo. A mult felépitése, Gjra lattatasa a jelenben. Amikor
eltorik egy (antik) vaza, szines darabjai szerteszét szérédnak a padlén. Az egyes mo-
zaikdarabkdkat igyekeznek sszeilleszteni a régészek. Ugyanezt teszik a nyomozdk

8 Itt hangsulyozom ki, hogy nem véletleniil hasznéltam a kisérlet sz6t mind a rekonstrukciénal, mind a felisme-

résnél. 2021-ben zirult hétéves tudomanyos kutatdsom soran arra a megallapitdsra jutottam ugyanis, hogy
6nmagéaban a kett6s — kriminalisztikai és biinteté eljarasjogi aspektusu - felismerésre a bemutatés jelenlegi el-
nevezése is sugalmazo, hovatovabb befolyasol6 lehet. Mar énmagaban a ,, bemutatds” sz6 arra sarkallja az egyéb-
ként a hatésagnak is sokszor megfelelni kivané felismerét, leggyakrabban a biincselekmény sértett tanujat,
hogy a bemutatott személyek (targyak, hangok, fényképek, videofelvételek stb.) koziil valasszon. Hogy min-
denképpen valasszon! A megfelelési kényszer veszélyesen justizmordos fordulatot vehet. Azért is a kisérlet sz6t
javaslom, mert gyakorta szituaciohoz kotott a felismerés. Marpedig akkor a blincselekményi helyzethez kell
igazitani a kériilményeket is. Hasonléan, mint a bizonyitasi kisérletnél, itt is térekedni kell, hogy a leginkabb
hasonlitson az eredeti allapothoz, hiszen csak akkor tudja a hatésag ellenérizni, hogy egyéltalan felismerhet6-e,
kivehet6-e az elkovets arca, mozgasa, ruhazata stb. Es csak ugyanolyan latasi-hallasi-észlelési koriilmények
kozott szabad megkisérelni az esetleges személykivalasztast is. Lasd errél részletesebben FENYVESI 2021.

A mori, nyolc ember halalat kévetel6 bankrablas 2002. méjus 9-én 12 6ra koriil volt. Ebben az idében az élet-
fogytiglanra itélt K. Ede Budapesten tartézkodott, nem volt a helyszin kézelében sem. Lasd errél részletesebben
KovAcs 2009.

10 OSTERBURG-WARD 2010 [1998].
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is. Els6ként méhecske médjara szorgoskodva felkutatjak (példaul egy szemle kere-
tében) a vazahoz ill§ (relevidns) darabkakat. Csak az eredeti disztargyhoz tartozo
puzzle-részek maradhatnak fenn a szlirén. A rosta lyukan ki kell hullaniuk a nem
oda illsknek. Es utdina még megfelels helyiiket is meg kell taldlni a kirakésdiban.
A birésagra mar a teljesen felépitett, Gjraalkotott vazat szabad csak bevinni. A bi-
zonyosan odatartoz6 darabokbdl hidnytalanul, teljesen felépitett multat. Ha repe-
dések, rések lesznek rajta, idétagulatok példaul, nem fog 6sszedllni a mult. A birdsag
szamadra ott van persze a ,menekils utvonal” joga és kotelessége is egyben. A két-
ségkiviil nem bizonyitott tényt nem lehet a terhelt terhére értékelni. Az in dubio pro
reo nem engedi a biinildézének, a kriminalis sakkparti végjatékaban a donté szot
kimondé birésagnak, hogy pontatlan véilaszokat adjon az alapkérdésekre, koztik
a mikor térténtre sem.™

Meddig kell a multba néznie a krimindlis firkészének? Erre a jog adja meg a ke-
retvélaszt: az eléviilésig. (Az 1974-es pécsi palahegyi ember6l6t mar nem lehet nyo-
mozasi médszerekkel feltdrni, mert nincs ra biintet6jogi keret, mar nem biintethetd
az elkovetd.)'? Vannak crimenek, amelyek sosem éviilnek el. Azokra mindig figyelni
kell, nem feledheték.

Novekszik-e a tavolba latas képessége? Fejlédik-e a mult képeinek élessége nap-
jainkban? A valaszom egyértelmd igen. A ,tavolba latis” képessége, a tavoli képek
Jlesitése” allandé kivdnalom és kovetelmény a kriminalisztika tudomdanya sza-
mara. Ennek a kovetelménynek megfelel a kriminalisztika médszertana, eszkoz-
tara. Allitom, hogy minél kozelebbi a multbéli kép, annal tavolabbi lesz a nyom
nélkilli, tokéletes elkovetés tettesi 4lma. Példaként emlitem Otzi igyét. 1991-ben
az osztrdk-olasz Alpok egyik gleccserében, kell§ hiitéssel konzervaltan és relative
j6 épségben talaltak meg — a felbukkanasi helyérél elnevezett — ,Otzi” emberi ma-
radvéanyait, csontvazat, ruhazatat, hasznalati targyait. Eppen a kriminalisztika
moédszertandban hasznélt eszkozokkel, ténykutatasi szakért6i méduszokkal vizs-
galtak meg az elmult 20 évben tébb alkalommal kiilénb6z6 expertolégus csapatok.
Mindannyiszor egyre tébbet tudtunk meg réla. Mindenekelétt, hogy a 45-46 évesen
meghalt férfi 5300 éven at fekudt természetes sirjaban, vadaszé életmédot folyta-
tott, 159 centiméterre nétt, 40 kilés — epekdoves, iziiletes, j6 fogazatu — volt, testét
gabonamagokkal és szarvas-, illetve kecskehussal taplalta. Végul, hogy kriminalis
esetrl beszélhetiink vele kapcsolatban is: az anyagmaradvanyok iizenete szerint
meg6lték, hatulrdl lenyilaztik. A masodik nagy vizsgalatnal megtalaltdk a -, kiirt-
hatatlan” - végzetes nyilhegydarabkat a hatrészén, szilardan és mélyen beékelédve
a csontozatba.

Az 5300 évre visszatekinté okkutatds, kriminalisztikai kérdésekre valé mesz-
szelatds vilaszadds utdn mar kifejezetten kozelinek tlinik Jack the Ripper (Hasfel-
metsz8 Jack) esete, aki 1883-1886 kozott minimum hat londoni prostitualt holgyet

11 BERCES 2021: 91-93.
12 FENYVESI 2020.
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olt meg. Az akkori feliiletes helyszini szemlék és hidnyos adatgytjtések kovetkez-
tében tettest nem talaltak az angol nyomozok. 2000-2002 kézott egy amerikai fo-
renzikus laborvezet$ vizsgalatot folytatott munkatarsai segitségével, és a kétéves
adatgytjtése soran toébb adatot, bizonyitékot tudott begyijteni, ami a 21. szdzadi
technikak alkalmazéisaval személyazonositast is lehetévé tett. Az allitélagos Has-
felmetszé altal irt leveleket 6sszegyijtve megvizsgaltdk az azokon levd bélyegek
nyaltartalmat — 120 évvel az eredeti eseményeket kévetden.'® A ,partizan” jellegi
anyagmaradvany-téredékek még mindig mutattak, kinaltak mitokondrialis azo-
nositasi tartalmat. Hat esetben sikeriilt megallapitani, hogy egy akkor élt angol
festémiivész nyildanak DNS-tartalmival megegyez6k. A hires mivész levelezését
szintén meg0rizte a miivészettorténet, igy volt 6sszehasonlithaté bélyegnyal béven.
Mindezek mellett t6bb indiciumot tart még fel a kutatds, illetve csoportazonositasi
eredményeket, koztik példiul a kétféle levelezés papirjainak vizjele is megegyezett,
csakugy, mint az irasjegyek.™

Ahusz évvel ezel6tt elkovetett emberodlések felderitési sikerei mar nem is mennek
ritkasagszamba sehol a vilagon. Szdmtalan péld4t lehetne sorolni barhonnan, ehe-
lyett inkdbb csak azt emelem ki, hogy megnéttek a tavlatok, egyre messzebb, egyre
élesebben 14t a kriminalisztika eszkoztdra.

Feltehet6 a kérdés: minek koszonhetd a képélesedés, a multba nézés képessé-
gének novekedése?

Allaspontom szerint mindenekel6tt a kriminaltechnikai eszkézok szinte naprol
napra észlelheté hatékonyabb4 vildsdnak. Olyan eszkozoket, technikdkat fejlesz-
tenek ki a természettudomdnyi alaptudomanyok és maga a kriminalisztika, hogy
egyre pontosabb kép alakul ki, egyre tavolabb nézve is.”® Minden irdnyban jobban
latunk. Az ég (az Ur), a fold és a viz egyre 4tlathatobba, egyre ismertebbé valik.
Az eget, az Urt teleszképpal, mitholdakkal, repulégépekkel, helikopterekkel vizs-
galjuk, a foldet légi képekkel, miholdakkal,' illetve talajradarral, magnetométer-

3 Lasd minderrdl részletesebben CORNWELL 2002.

Amibél okszer(ien nem lehet azt a kévetkeztetést levonni, hogy Walter Sickert festémiivész kévette el a csonko-
lasos néoléseket, legfeljebb azt, hogy 6 irt ginyos Jack the Ripper alairasu leveleket a rendérségnek.

Néhény példa a korszerd multba 14t6 eszkozok és modszerek kozil: pasztdzo elektronmikroszképia, kroma-
togréfia TLC (kébit6szerek, szinezéanyagok, tintdk stb.), GC (véralkohol, 4svanyolaj, ipari termékek maradva-
nyai), HPLC (kabitészerek, szinezéanyagok stb.), GC-MS (kabitészerek), spektrofotometria, azon belul FTIR,
Raman, UV-VIS (mikro)spektrofotometria, izotéparany-méré tomegspektrométer (kabitészer), fluoreszcens
kapillaris elektroforézis, lovedéktorkolatisebesség-méré.

A képélesités, a tavolsagok trbeli legyézésének egyik kriminalisztikai példdja az O. J. Simpson-tigyben beszer-
zett orosz mitholdfelvétel, amely az 1994-es Los Angeles-i kettés emberélési tigyben mutatta a terhelt gépjarmi-
vének fotdjat a sértett haza el6tt a biincselekmény idején.
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rel,’” drénokkal, a vizeket buvarokkal és vizszondakkal. Ezekkel és ezekhez hasonlé
eszkozokkel — egyre valtozatosabb és finomabb formaban - gy(jti ¢ssze, kutatja fel
a kriminalista a relevans adatokat, targyakat, mikro- és szubmikro- (nano-) anyag-
maradvanyokat, nyomokat.

Az igazan relevans adatok kozé tartozik a valés biiniigyekben a , mikor tértént?”
kérdésre adandé véilasz. Vagyis a blincselekmény ideje, az elkovetés minél precizebb
behatarolasa. Am nemcsak adott idépont, hanem még az idétartam is perdénts
lehet. Csaktgy, mint az események id6rendisége.

Nem ritkasdg, hogy énmagaban a helyes elkévetési id6 meghatdrozasa utal,
szinte rdmutat a tettesre. Akkor ott a helyszinen csak egy személy lehetett, senki
mds a potencidlis gyanusithat6k koézul. Ha ismeri a felderités a fix id6pontot/idé-
szakot, sok-sok szdmitdsba johetd személyt ki lehet zarni. Alibijiik lehet. Azt lehet
ellendrizni, igazolni.

1989-ben Komlén egy négyéves kislanyt 6ltek meg brutédlisan. Egészen pontosan
szeptember 15-én (pénteken) 17.15-17.30 éra kozott tint el. A késébbi orvosszak-
értéi vélemény is e nap estéjére tette a végrehajtast. A gyorsan latokoérbe keriilt, tiz
gyanupontot (indiciumot) produkald, kozelben laké, a sértettel ellenséges érziiletd
fiatalember mégis kihullott a szitin. Nem volt mar akkor Komlén, Budapestre tar-
tott egy vonaton. Fel tudta mutatni a vonatjegyét, és a felkutatott kalauz is emléke-
zett az utasra, aki abban az idében mar az expresszen ult.'®

Felmentette a birésig azt a kozépkoru férfit is, akit megvadoltak a 2005. julius
19-én 8.10-8.15 kozott a pécsi Alkotmany utcai lottézéban végrehajtott fegyveres
rablassal. Ot ugyanis fogadta a varos masik végén levé autészalon. A gépjarmtvét
vitte szervizre, ahova az ottani 6ra és videdkamera szerint 8.24-kor meg is érkezett.
A 8.15-6s lottézobdl kisétalast, majd az tt mésik oldalan, egy élelmiszer-druhdz mo-
gott parkolé autéjihoz sietést kovet6en nem maradt id6 a mintegy nyolc kilométeres
véarosi tav megtételére. Ezt lemérték a rend6rok és a terhelt védsje is a gépkocsijaval.
Nem lehetett az eljaras ala vont 8.15-kor a tett szinhelyén.

Itt jegyzem meg, hogy az id6alapt bizonyitasi kisérleteknél a negativ eredményii
az igazan értékes. A pozitiv csak lehetéséget ad, de nem bizonyossagot. Szintén fel-
mentéssel végz6dott az a baranyai faluban tortént emberolési tigy, amelyben bizo-
nyitasi kisérlettel modellezték a hatésagok (koztiik a birésag is), hogy a ruganyosan

A talajradar révid elektromégneses impulzust kiild a talajba, és ha ott egy targy talalhato, jellegzetes visszaverd-
dést ad, ezt a miiszer érzékeli, és egy monitoron jeleniti meg, amelyen lathaté az impulzusok keltette mintdzat.
Létezik mar az ugynevezett lidar (Light Detection and Ranging, fényérzékelés és tdvmérés) technika is, amely
lézerfényimpulzusokat bocsat ki a célteriiletre, és az onnan visszaver6d$ impulzusok beérkezési idejét méri.
A magnetomeétert a talaj felszinét6l meghatarozott tavolsagra tartjak, ezaltal rogzitik a vastartalmu talaj mag-
neses eltéréseit. Ha a talaj adott pontjan példaul eltemetett holttest fekszik, ott kevesebb vasrészecske fordul
el, mint a kérnyezetében. A talajellenallas-mérénél két szondaval a talajba hatol a hasznald, majd kézottitk
elektromos dramot enged 4t, és méri az ellendllast. A nedves talajban ez alacsonyabb, mint a szaraz, koves rész-
ben, tekintettel arra, hogy a viz kivdlé dramvezetd. A sirok felkutatdsidban hasznos, mivel a sir kériili talaj ellen-
allasa kisebb, mivel ott tébb a nedvesség. Ez lehet azonban éppen az ellenkezéje is, vagyis til magas, ha a sirt
kovekkel toltotték meg a tettesek, vagy ha a testet valamilyen szorosan zar6 anyagba, példaul mianyagzsdkokba
rejtették.

8 FENYVESI-KoDBA 1990.
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mozg6 fiatal vadlott férfi odaérhetett a kertek alatt futva a cselekmény szinhelyére
a megallapitott elkévetési idére, miutdn leszallt a tavolsagi buszrdl a telepilés ko-
zepén. Ez 6nmagaban kevés volt, nem mondtak ki a vadlott blinésségét — egyéb bi-
zonyitékok hijan.

A hat6sag megszintette azt a nyomozdast, amelyben bizonyitéasi kisérlettel tisz-
taztak, hogy a pécsi Tettye varosrészbe nem érhetett a gyanusitott az elkdvetésiidére
a tetthelyt6l 11 kilométerre levd, vasasi lakasabol. Reggeli felkelése utdn ugyanis be-
kapcsolta a szamitégépét. Senki mas nem tehette a zart szobaban. Ebbél megtudtak
a nyomozdk, mikor volt otthon biztosan. Onnan sem futva, sem kerékparral, sem
azonnal hivott taxival (vagy més személyautéval) nem érhetett a tett szinhelyére
az elkovetési id6pontra. Fizikailag kizart volt."

Az 1986-ban elhiresiilt, Magda J4nos ellen folytatott ember6lési biinugyben tébb
cselekmény-idérendiségi és id6tartam-vizsgalatot végeztek a helyszinen a kordbban
kihallgatott tantk kézremiksodésével. Gyorsan kidertiltek az anomdlidk, a vissza-
emlékezések tévedései, az egyes vallomasok és a valésag kozotti ellentétek.?

Azid6 muilasa nem kedvez a nyomozdsnak. Az elfuté idében (tempus fugit) elgyen-
giilnek a fizikai és az emléknyomok is. A szakirodalomban jél ismert Ebbinghaus-
gbrbe megmutatkozik a felismerésre bemutatdsok kérében is. Legutébbi, 2021-ben
lezart kutatidsomban az aldbbi id6kapcsolatd hibdkat fedeztem fel.

a) Elmaradt tdrgyak, fényképek felismertetése esetében az a hatésagi figyelem-
felhivas a felismer8hoz, hogy: id6 elteltével az elkovets kilseje (hajszine,
hajhossza, hajformadja, arcszérzete, bére) valtozhatott, illetve a fényképeken
kissé mashogy nézhet ki.

b) Indokolatlanul késedelmesen hajtottak végre a felismertetést. (Elhalvanyul-
tak a tanuk emlékképei.)

o) 1dé elstt elvégezték a személyes felismertetést, amikor az azonositandé sze-
mély semmilyen tudomdst nem szerezhetett még arrdl, hogy ellene nyomozas
van folyamatban.

d) Nem vették figyelembe vagy nem vették észre a hatdsigok a (szem)tanuvallo-
masok ,vészjelzéseit”, az intb figyelmeztetéseket. Ilyenek vészjelek lehetnek
azon adatok, amelyek arra utalnak, hogy téves (befolyasolt) lehet a tant em-
lékezete, megel6zési és visszaadasi képessége, illetve hamis lehet a szandé-
ka. Példaul: nagyon révid ideig és rossz latasi viszonyok kozepette észlelhette
csak a felismer6 az elkovetét (igen csekély lehetésége volt a megfigyelésére).*

Az emberolési nyomozdsok id6tartamahoz tartozik az a miltba nézgék altal is vallott
tapasztalati tény, hogy az els6 hénapoknak kell meghozniuk az eredményt. Hataro-
zott id6tartamot nem lehet dltaldnosan megjel6lni, de ha az els6 harom hénap nem
kecsegtet eredménnyel, akkor vészesen redlis a ,holtpont” bekovetkezése. 1974 ma-

19 FENYVESI-ORBAN 2019.
20 Lasd errél a tovabbi részleteket KATONA 1986.
21 Ettél részletesebben 1dsd FENYVESI 2021.
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jusdban a Mecseken elkévetett durva kislanybantalmazas nyomozasa oktéberig nem
fedte fel az emberolét. Szoktak mondani, hogy ilyenkor a legnagyobb rendér, a vé-
letlen segithet be. No meg az 6rok francia mondas, a cherchez la femme, vagyis a ke-
resd a nét! A tettes élettarsa, miutdn ismét megverte 6t a férfi (jambor fogadkozasa
és eskije ellenére), feltdrta a rendéroknek Nyéki Oszkar szérnyt biinét.??

A (szerencsés) véletlenre példa a 2002-es pécsi prostitudltgyilkossag, amely kozel
hirom hénap utan jutott holtpontra. Mar majdnem lejart az dldozattdl ellopott te-
lefon figyelésének id6tartama, amikor a késziilék bejelzett, aktivaltak. Ez vezetett
a késébb tizennégy év szabadsigvesztésre itélt tettes felkutatasihoz.?®

Az idé kapesan az id6zitésrol is érdemes sz6t ejteni. Kiillongsen a kriminaltaktika
korében. Gondoljunk csak a jol (vagy rosszul) megvalasztott bizonyitasi cselekmé-
nyekre, leplezett eszkozokre, realizalasokra, kényszerintézkedésekre (kutatésra,
motozésra). A tdl kordn vagy indokolatlanul késén végrehajtott aktusok végzetes
hatassal lehetnek a nyomozas eredményességére, a kriminalisztikai kérdések torzi-
tdsmentes megvalaszolasara.

Nem véletlen a kifejezés: halaszthatatlan nyomozasi cselekmények. A , periculum
in mora”, a késedelem veszélye miatt egyes eszkozoket azonnal, de mindenképp
a lehet6 legrévidebb id6 alatt be kell vetnie a kriminalistaknak. Ugy is fogalmaz-
hatunk, hogy az els6 csapas (németil: der Erste Angriff; angolul: first strike) nem tlr
halasztast. Felfogdsom szerint mindazokat az elsédleges intézkedéseket — koztitk
az adatgyijtéseket — foglalja csokorba, amelyeket a biincselekmény nyomozé ha-
tosdg tudomdasdra jutdsat kovetden — az eredményes tényfelderités, a hét alapvetd
kriminalisztikai kérdés megvalaszolasa érdekében — haladéktalanul, a lehet6 legstir-
gbsebben a hatésagok megtesznek, illetve amelyeket meg kell tennitik. Azért is ki-
emelkedden fontos itt a szakszeri gyorsasig, mert a kriminalisztikai tapasztalatok
szerint az a tendencia figyelhet6 meg, hogy aki az ,elsé csapas” lehet&ségét és esé-
lyét elhibazza, elmulasztja, annak vajmi kevés esélye van a pontos vilaszadasra a ké-
s6bbiekben. Ugyanez pozitiv megkozelitésben: aki él az ,elsé iités” lehetéségével,
aki akkor és ott gyors és alapos, megfelel modern korunk ,kettés szoritdsanak™
(gyorsasdg és alapossag egy id6ben), annak nagy esélye van a tovabbi sikerekre is.
Azt is kijelenthetem kiilonosebb kockazat nélkiil, hogy a ,forré nyom” mindig na-
gyobb esélyt ad a relevans adatok, koztiik a tettes személyének felkutatdsara, mint
a ,hideg”, mar ,kihdlt”, régéta lezajlott, idében és térben tavoli cselekmény. Es ez igaz
az emberi pszichében levd ,,emléknyomok” felidézésére is. Hiszen annal kénnyebb
a humin emlékezés és visszaadds, minél kozelebb van az a kérdéses eseményhez,
illetve ellenkezéleg: minél tdvolabb vagyunk idében a multbéli cselekménytél, anndl

22 Lasd errél részletesebben FENYVESI 2022.

% FENYVESI2022.

2 A gyorsasag és az alapossdg dudja mellett tébb ,kettds szoritasrol” is beszélhetiink még a kriminalisztikaban.
Igy alkalmi ,part” alkot: a tervszeriiség és az improvizacio; a torvényesség és az eredménycentrikussag; az ob-
csit szélesebb koérben a névekvé blinozés, a kvalifikdl6dé blinelkévetés és az er6s6d6 terhelti jogcsomag fesziil
egymasnak.
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nehezebb torzitdsmentes tikrét tartani az események elé (példaul annal tobbet té-
vednek a tanuk).

Az ,elsé6 csapas” halaszthatatlansiga és lendiiletes tempdja azért is kriminaltak-
tikai kévetelmény, mert varatlanul érheti az esetlegesen mar képbe keriilt tettest
is. Letagl6zhatja, sokkolhatja a gyorsasag, a tettével valé szembesités. Az id6 kur-
tasiga nem adja szdmdra a tudatos, lehiggadt, kimunkilt védekezés lehet8ségét,
ilyenforman sokkal konnyebb kozvetlen bizonyitékként értékelhetd, ma is értékes
beismerd vallomasit (is) elnyerni.

Nem vitdsan a helyszini szemle az ,.elsé csapas” kardinalis mozzanata. Ezt onnan
is tudhatjuk, hogy a hazai és nemzetkozi statisztikai adatok mutatjak, hogy az isme-
retlen tetteses blincselekmények kb. 60-70%-at az tgynevezett helyszines blincse-
lekmények teszik ki. Ahol érdemes helyszini szemlét tartani, ahol van mit keresni,
kutatni, ,fésiilni”, ahol fellelhet6k a méar fentebb jelzett azonositasi piramisomban
szerepeltetett épitékockak, a nyomok és az anyagmaradvanyok. Az egész viladgban
primdtust élvez a kriminalistak kérében az elsédleges helyszini szemle, mivel min-
denhol - akar az eurépai kontinensen, akar az angolszasz orientaciéju allamokban,
beleértve Ausztriliit is, valamint az dzsiai orszdgokban is — a helyszin az ,adatok
tarhaza”, ,nyitott kényv, amelybdl meg kell tanulni olvasni”. Meglidtasom szerint
nincs nyom-, illetve anyagmaradvany-mentes helyszin, csak meg kell tallni, fel kell
kutatni a helyszinen hagyott, sokszor lathatatlan elvaltozasokat.?® (Azokhoz megfe-
lel6 értelmezéseket és jelentéseket kell tarsitani.) Itt emlitem meg, hogy ugyanilyen
értékesek lehetnek az ugynevezett ,negativ nyomok”? is, vagyis ami nincs ott, de
ott kellene lennie, illetve ami mar nincs ott, de ott volt. Sokszor tébbet mond a nem
létez8, hidnyz6 nyom, mint a ,beszéls”, jelen 1évé.

Végil megjegyzem, hogy a helyszini szemle dinamikaja nem feledtetheti a par-
huzamossag kovetelményét. Vagyis mar a szemle ideje alatt, amint kell§ adat van
a multbéli feltételes magyarazatra, a verzi6 vagy verziok felallitasara, el kell inditani
a mas iranyu adatgytjtéseket is. Ugy is megfogalmazhatom, hogy az ,elsé csapas”
masik, dltalam kiemelendének vélt, fontos Osszetevéjét, az ugynevezett ,forrd
nyomos”, 6sszehangolt (itt nem részletezett) intézkedéseket is meg kell tenni. Ezek
tartalommal toltik meg azt az elvi és gyakorlati kovetelményt, hogy a koordinalt 1é-
péseket tegye meg az iranyité vezetd és 3-100 {6s csapata — a legrévidebb id6n belal
a blincselekmény elkovetése utdn — a bizonyitékok 6sszegytjtésére, a tettes elfoga-
sara. Amikor a ,nyom” még ,,meleg”.

Osszefoglaléan allithaté: olyan szintd (targyi, illetve emlék-) nyom-
és anyagmaradvany-kutatast kell végezni rapid médon, amely megallja majd a helyét
a laboron keresztil a targyaléteremben is (,from the crime scene to the courtroom”).
Raciondlis idén belil minden taktikai és technikai eszkézt be kell vetni ennek érde-

Az amerikai taktikaijavaslat 6v attél, hogy a kriminalista nagy és elképzelt varakozasokkal induljon neki a hely-
szini bizonyitékgyujtésnek. , A good evidence collector will not approach a scene with a predetermined expectation or
what can be found.” MOORE 2004: 34.

% DoBOs 1964.
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kében, amely éppen az adott id6ben és helyen rendelkezésre all a természet- és tar-
sadalomtudomdnyok, illetve a kriminalisztika eredményei alapjan.
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ABSTRACT

Time Dimension of Criminalistics
Csaba FENYVESI

We always use forensics’ methods to detect crimes committed in the past. Detectives working
in the present are gathering relevant data on crimes committed in the past. Their work is
complicated further by the “when did it happen?” question because it can be significant in
catching the perpetrator and checking their alibi.

Itis atheoretical thesis that the past can be learned, and for this goal the detectives have to use
all legal criminal tactical and criminal technical tools.

Keywords: first strike, past, present, future, when did it happen? reconstructing
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