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A biinfelderités el6zményei

PETRETEI David!

Ez a tanulmany a modern, mai értelemben vett kriminalisztika kialakuldsat,
el6zményeit mutatja be. A b(in lld5zése, megtorlasa egyidés az emberi tar-
sadalmakkal, mégsem beszélhetlink kriminalisztikardl a 19. szézad végéig.
Ennek oka, hogy akkorra ért 6ssze a biintetéeljaras és a természettudoma-
nyok fejlédése, a rendészeti szervek kialakuldsa és a blin6zés atalakulésa.

Kulcsszavak: kriminalisztika, bintetSeljaras, forenzikus, térténet, akkuzatdri-
us, inkvizitdrius, inkvizicié

1. Bevezeté

A kriminalisztika multidiszciplindris alkalmazott ténytudomdany,” a nyomozas
tudomadnya,® ahol ,nyomozas” alatt jogi relevanciaval rendelkez6 multbéli tények
feltdrdsat, megismerését értjiik; abbdl a célbdl, hogy azok tényallasként a jogkérdés
eldontését segitsék. Tehat a kriminalisztika jogi célok érdekében, jogi keretek kozott
megvaldsulé tudomanyos megismerés.*

Ebbél a fogalombdl is lithats, hogy a kriminalisztika lényegében mindenkor
kiszolgildja az igazsdgszolgiltatasnak, fejlddését, fejlesztési iranyait a torvény-
kezés igényei hatarozzdk meg. Klasszikusan a biintetd igazsagszolgaltatasrdl van
sz0, azonban a 21. szdzadra a kriminalisztika elszakadt a biintet$ eljarasjogtol,
eszkoztara bevethet6 a maginnyomozasoktdl® kezdve a szabdlysértési jogon at
a munkabalesetek kivizsgildsaig nagyon sok teriileten. A legviltozatosabb koz-
igazgatasi hatosdgok tartanak szemlét vagy hallgatnak meg tanukat a mikodésik
sordn; s6t, a polgdri perek sordn is folyik bizonyitds, zajlanak tandmeghallga-
tasok. Mds kérdés, hogy a hagyomanyos jogaszi gondolkodasban a kriminalisztika
még mindig ,a jogtudomdnyok része”, illetve (pusztdn) a buntetd eljdrasjog egyik
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segédtudomanya, nem pedig a jogkérdések megitélését lehetévé tevs tényallasfel-
tards altalanos modszere.®

A kriminalisztika kialakuldsa és fejlédése tehat 6sszefonddik a buntetSeljaras
fejlédésével, hiszen végsé soron a jogkérdés eldontéséhez meg kell ismerni a tényal-
last. Da mihi factum dabo tibi ius... — add nekem a tényt, adok neked jogot, ahogy
a rémai szentencia is leszdgezte. Vagy Diocletianus egyik téredéke szerint: alud nihil
in iudiis quam isutitiam locum habere debet vagyis nincs mas feladata a biréséagi elja-
rasnak, mint az igazsdg megtalalasa.’

Ebben a tanulmdnyban bemutatom, hogy a térténelmi fejlédés sordn a biintet6
anyagi és eljarasjog fejlédése hogyan segitette vagy hatréltatta a biinfelderités meg-
jelenését, a kriminalisztika kialakuldsat. Egyes korokban, egyes eljarasjogok szerint
a materidlis igazsag, a valds tényallas felderitése nem volt fontos, nem volt elérendé
cél. Mias korokban, mas eljarasjogok szerint fontos cél volt, vagy lett volna, de az igaz-
sagszolgaltatis nem rendelkezett megfelels eszkozokkel az eléréséhez.

A kriminalisztika toérténetének attekintését neheziti, hogy a kérdés ideoldégiaval
altalaban erésen atszétt: a csendérok és a ,régi jé dolgok” iranti nosztalgia ugyano-
lyan karos lehet, mint amikor a multat egyoldaltian s6tétnek, barbarnak abrazoljak.
Hazankban még 1975-ben is jelent meg féiskolai jegyzet, amely expressis verbis
leirta, hogy a csendérségnek nem volt szitksége ,tudomdanyos elvekre” a munka-
végzése sordn, mert azt a féktelen brutalitas jellemezte; elvétve akadtak kiképzési,
oktatasi célokra ,kilfsldi szerzsk fércen leforditott” szakkonyvei.® Ez olyannyira
nem &llja meg a helyét, hogy a II. vildghdborut kévetd elsé komolyabb szakkényv®
a kriminalisztikai fényképezés kapcsan (,természetesen” forrasmegjelolés nélkiil)
sz6 szerint idézi Dr. Gabor Béla évtizedekkel korabbi koétetét.'® De gondolhatunk
az ,inkvizitdrius eljaras” szakkifejezéséhez kapcsolddé konnotacidkra, holott, amint
azt késébb majd bemutatom, az inkvizici eljarasa és médszerei a sajit kordban nem
hogy kirivénak nem szdmitottak, hanem egyenesen modernnek mindsitheték.
A ,felel8s” itt talan a felvildgosodas, amely az ész diadala jegyében egyenlGségjelet
vont az inkvizicié és a teljes ,sotét kozépkor” kozé. Es itt fontos leszégezni, hogy
példaul a boszorkany-uldézések dldozatainak szdméat a 15. és a 18. szazad kozt 6sz-
szesen 35 ezerre' vagy 40-50 ezerre'? teszik a kiillonbézé modern szerzok, mig a ja-
kobinus diktatira alig 14 hénapja alatt 16 ezer embert itéltek haldlra és végeztek ki
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a diktatura elleni szervezkedések vadjaval, illetve tovabbi 40 ezer embert végeztek
ki itélet nélkul.”?

Mai globalizalt vildgunkban a torténeti fejtegetések tobbé nem kezdédhetnek
ugy, hogy ,mar a régi gorogok is”; a kriminalisztika fejlédésének bemutatdsakor
megkerilhetetlen a régi Kina is. A Song-dinasztia idejébél, a 13. szdzad derekardl
szarmazik a vilag legrégibb ismert és maig fennmaradt kriminalisztikai kézikényve,
Song Ci A biindk elsiprésének dsszegyiijtitt jegyzetei, amely magyarul Egy kinai ha-
lottkém feljegyzései cimmel jelent meg.™* (Biztosan létezett, de még részleteiben sem
ismert egy ennél is régebbi kinai halottkémleléssel kapcsolatos szakkényv, Xu Zhicai
muve a 6. szizadbol."®) Kinadban a biintetéjogi, s6t a nyomozasi ismeretek olyan koz-
ismertek voltak, hogy belekeriiltek a kozépkori, ugynevezett klasszikus regényekbe
is.'® Kijelenthet6 ugyanakkor, hogy - legjobb tudomasunk szerint — a kinai krimi-
nalisztika nem volt hatdssal a nyugati, eurépai kriminalisztika fejlédésére. Ebben
a dolgozatban ezért a téma részletes bemutatdsat mellgzom.

2. A biintetéeljaras fajtai

A buntetdeljards vagy akar binteté eljarasjog fejlédésének teljes attekintésére nem
véllalkozom, de tendencidk felvazolasival igyekszem megragadni olyan csomépon-
tokat, amelyekkel be tudom mutatni a biinfelderités, a bliniigyi megismerés kialaku-
lasat, fejlédését is. llyen tendencidk és csomépontok lehetnek az eljardsban a torzsi,
az akkuzatérius és az inkvizitérius eljards. A bizonyitasban pedig a formalis, a ké-
tott és a szabad bizonyitas; illetve a kotott bizonyitast megel6z6 formalis bizonyitas,
azaz a ,mdagikus kriminalisztika”.

Torzsieljardsnak tekintem azt, amikor a kevésbé differencidlédott tadrsadalomban
az ,igazsdgszolgaltatas” eszkoze a vérbosszy, illetve amikor a tarsadalom osszetar-
tasa érdekében szankcionalnak bizonyos magatartdsokat, gyakran vallasi kontosbe
oltoztetve. Ez utébbira lehet példa az a korai rémai intézkedés, amely a termés leleg-
elését haldllal rendeli buntetni, méghozza Ceres istennének bemutatott, akasztdssal
kivitelezett emberdldozatként.'” A 6 oka a sulyos biintetésnek valgjaban az, hogy
a hasonl6 cselekmények a formdlédé tarsadalom alapjait tdmadtak, a foldmives
és a pasztorkodd népek 6sszeolvadasat akadalyoztak, és ezért kilonodsen veszé-
lyesnek itélték Sket. (Hasonld példdkat lehet emliteni a héber jogbdl, ahol a bunte-
téjogi intézkedések, példaul a hdzassagtorés kirivoan szigoru buntetése, ugyancsak
a nép fennmaradasat szolgalta.)
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A ,val6di” buntetSeljardst megel6z§ torzsi eljardsban, ha sérelem ért valakit,
akkor elment, és azt a sérelmet megtorolta az okoz6n. Ha ehhez nem volt elegendd
ereje, akkor segitett neki a csalddja, baratai, szolgai. Ha a sérelem elszenvedése
kozben meghalt, akkor a megtorlds joga az 6rokoseit, leszarmazottjait illette meg.
Egyes vidékeken, egyes kulturdkban ez késébb megsziint puszta jog lenni, és egye-
nesen erkolcsi kotelességgé valt. Ez pedig magaval hozta a vérbosszik lancolatat, sét
szovevényes hal6jat, hiszen egy bosszubdl megolt csaladfé miatt bosszubdl viszo-
nozni kellett a gyilkossagot, ami azonban djabb bossztkat sziilt. Ennek szabadjira
engedése nagyon gyorsan felszdmolta volna a formal6d6 emberi kézosségeket, ezért
megjelent a bosszu alapjat képez6 jogvitdk rendezésének legitim terepe, az akkuza-
torius eljaras.

3. Az akkuzatdrius eljaras

Az akkuzatérius vagy vadelvi eljards lényegében egyenrangud, mellérendelt felek
jogvitdjanak rendezése birdsag, vének tandcsa vagy egyéb hasonld férum elétt.
A panaszos fél el6adhatja sérelmeit, a megvadolt fél elsadhatja védekezé okfejté-
seit, a felek felmutathatnak targyi bizonyitdsi eszkozoket, hozhatnak magukkal
tanukat. A biréi férum, legyen az valddi biré vagy a falu hiarom legtekintélyesebb
oregjének tandcsa, figyelemmel kiséri a felek jogvitajat, mederben tartja azt, meg-
hallgatja a tantikat, megtekinti a bizonyitékokat, majd doént. Ez az eljaras elterjedt
a german népeknél, a kozépkori Anglidban, de lényegében a rémai legis actio-s el-
jaras is akkuzatérius eljarasnak tekinthets. Az alapvetd felfogds szerint ugyanis
a maginszemély sérelmére elkovetett jogsértés az adott maganszemély maganigye.
Legyen ez egy nem teljesitett szerz6dés (contractualis felelésség), egy kartéritési el-
jards (delictualis felel6sség), egy megbizas nélkiili igyvitel miatt keletkezett vagyoni
kovetelés (quasi-contractualis felel6sség) vagy egy gondatlan karokozas miatti karta-
lanitas (quasi-delictualis felel6sség). A személyi tulajdon ellopasa, a polgar csontjanak
eltorése deliktudlis felel§sséget alapozott meg, a sértett fél kirtéritést kovetelhetett
az elkovetstél. Az dllamhatalom ehhez biztositotta a feltételeket, biztositotta adott
esetben az itélet kikényszeritését. AlapvetSen nem részesiilt a sértettnek megitélt
kartalanitdsi 6sszegbdl.

Az inkvizitérius eljards nevéhez tapad6 konnotaciok miatt gyakran eléfordul,
hogy az akkuzatérius eljarast ,magasabb rendtinek”, modernebbnek vagy huménu-
sabbnak 4llitjak be. Ez azonban nem - feltétlenil - igaz. Rémaban akkuzatérius jel-
legii eljarasok soran is kiilongsebb fenntartasok nélkiil kinoztak meg tandkat, hogy
yhitelesebb” vallomésokat szerezzenek.'® A kozépkori Anglidban a vad tantinak joga
volt eskiivel megerdsiteni a vallomasukat, a terhelt tandinak ilyen joga nem volt;

8 Molnér Imre: Tanuvallomasok (kinvallatis) értékelése a biindsség megéllapitasanal az okori rémai buntetéjogban.
In Emlékkényv Dr. Szabé Andrds egyetemi tandr 70. sziiletésnapjdra. Szeged, 1998. 243-250.
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az eskutétel azonban nagyban novelte a tanuvallomas értékét, az eskiivel megerd-
sitett vallomdst sokkal hitelesebbnek tekintették. Az angol eljarasban a laikus es-
kidtek részvétele kotelez volt, a ténykérdéseket 6k dontotték el. 1751-ben Surrey
grofsdgban négy tlésnap alatt 54 vadlottat itéltek el 54 kiillonb6z6 tigyben - feltéte-
lezhetjuk, hogy kulénésebb ,tirgyaldsra” nem is keralt sor."®

A kozépkorban, az akkuzatdrius eljaras mellett is 1éteztek olyan szabalyok, ame-
lyek megszeg6it sértett hijan is megbiintették. Csak példaként emlitem hazankbdl
azokat a rendelkezéseket, amelyek alapjan megbotoztik a templomba jarast elmu-
laszté embereket. A mai fogalmaink szerint persze ezek inkdbb rendészeti jelleg(
fellépések voltak, sem mint nyomozas és buntetd igazsagszolgaltatas, bar Szent
Istvan kordban ezek a hatdrvonalak még nem voltak élesek.

4. Az inkvizitorius eljaras

A buntetéeljaras masik alapvets formdja az inkvizitdrius, magyarul nyomozdelvi
per. A masodik laterdni zsinatot kévetéen, 1215-ben, III. Ince pdpa alatt jelent meg,
els6sorban a sértett nélkiili blincselekmények elleni hatékony fellépés érdekében.
Szamos olyan blincselekmény létezett akkor is, amelynek nem volt sértettje, igy nem
volt, aki azt biré elé vitte és ott feltarta volna. Ezért ezt a feladatot 4llami hivatal val-
lalta fel. Az eljaras neve 6sszefonédott az akkoriban indulé inkviziciéval, ami - mint
mar utaltam ra - szerencsétlen konnotaci6, rdadasul nagyrészt megalapozatlan is.

Generalis inkvizicié volt, ami a biincselekmény megtérténtét volt hivatva tisz-
tazni, specidlis inkvizicié pedig az elkévetd személyét. Formalis corpus delicti volt
a biincselekmény megtorténte, materialis corpus delicti a biin valamennyi targyi jele
és mellékkoriilménye.?°

Az inkvizitérius eljaras biirokratizal6dik, képzett hivatasos birakkal, biréi szer-
vezettel. Ez a feltétele a fellebbviteli rendszerek kialakuldsanak. Masrészt mindent
gondosan irasba foglalnak, jegyz6konyveznek, a per maga egyre inkabb irdsban fo-
lyik. Ekként titkos, hiszen az iratokba kevesen tudnak beleolvasni, a bir6i eljaras
szinhelyeként szolgdlé hivatali helyiségekbe pedig nem férnek be nézék. A bir6 a va-
16di tényéllas egészére kivancsi, a per célja a materidlis igazsag elérése. A felek nem
egyenl6k, a vadlonak joval erésebb eszkozok vannak a kezében.

A teljes tényallds minél pontosabb megismerése, a hiteles bizonyitékok beszerzé-
sének igénye hozza el a kinvallatds intézményét. Témank szempontjidbdl ez nagyon
fontos: az inkvizitérius per mdr igényelte a tényallas feltarisat, a mult megisme-
rését, de ehhez eszkoztelen volt. A lehet legjobbat akarta — igazsagot szolgaltatni;
a lehetd legrosszabb médon — kinzassal , hitelesitett” vallomasok atjan.

9 Farkas Akos — R6th Erika: A biintetéeljdrds. Budapest, CompLex, 2012. 37.
20 Katona Géza: Bizonyitdsi eszkézok a XVIII-XIX. szdzadban. Budapest, Kézgazdasagi és Jogi Kényvkiads, 1977. 63.
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Az inkvizitérius — akkuzatérius elvek szembedllitisa Réméban toértént meg els-
szor. Az eskidtbirdsag el6tt accusatio, azaz népvad zajlott. Lényegében barki meg-
vadolhatta a vadlottat, a vddat képviselhette a praetor (vagy a iudex quaestionis)
és az eskidtszék el6tt. Késébb a cognitio extra ordinem, a rendkivili biraskodds je-
lent meg (majd valt egyeduralkod6vd). Ennek oka az volt, hogy a questio, az eskidt-
birésag csak meghatarozott tgyekben jirhatott el: minden tugytipusnak megvolt
a maga eskiidtbirésiga, a maga eljarasrendje, szabalyozasa. Ez a Kr. u. 2. szdzadra
tarthatatlanna valt, ezért jelent meg az eskiidtbirésidgok rendjén kivili (tehét eny-
nyiben ,rendkiviili”) biintet6bir6sag. Ezekben nyert teret, majd valt egyeduralko-
déva az inquisitio, a kozvad: a hivatal, képzett jogdsz 4ltal végzett vadlotevékenység.
Ez sok esetben megkénnyitette a jogban jaratlan kézemberek szamaéra a jogérvénye-
sitést, akik kordbban nem tudtdk (volna) hatékonyan képviselni magukat vadléként.
R4adésul a blin megtorldsa nem fuggott attdl, hogy akadt-e vadlé: a hivatalnak kote-
lessége volt eljarni. A biré hivatalnok volt, megjelent a fellebbezés. Magit az eljarast
questio helyett cognitio néven emlitik; mindkett$ ,kérdezést” jelent, de a cognitiés
eljarasban a vizsgalatot maga a biré folytatta le. Igy személyes meggy6z6dés alapjan
kozelebb allt az igazsdghoz, mint a sokszor érzelmi alapon mikéds eskiidtszék.?

5. Az inkvizicié*?

Maga az inkvizicié nem volt az az embertelen haldlgyar, aminek a felvildgosodast
kovetden, illetve a kommunista térténetirdsban bedllitani igyekeztek. Eleve tobb-
féle intézményt illettek inkvizicié névvel. Els6ként a puspoki inkviziciét. A 12. sza-
zadban a kathar vagy albigens eretnekmozgalmak tanitdsai aldastik az egyhdz
és az 4llam tekintélyét. Nemcsak a szentségeket utasitottak el, de megtiltottak a ha-
zassagot, az eskiitételt, az engedelmességet a hatésagoknak, engedélyezték az on-
gyilkossagot. Tagadtdk az ember szabad akaratat, igy az ember a tanitasaik szerint
nem felels a tetteiért. Ez, mivel alapjaiban asta ala a kiralyi hatalmat és az 4llam
kozrendjét, nagyon komoly valaszokat valtott ki az dllamhatalombdl, szabélyos ke-
reszteshadjaratokat. A nép nagy része ugyancsak mélységes megvetéssel és gyils-
lettel sgjtotta a katharokat — hiszen 6k azt prédikaltak, hogy hazasodni biin, a temp-
lomban a vildgot teremts Satant imadjak, és Istenhez eljutni csakis a katharok
fognak. Nagyon gyakori volt a katharok vagy az eretnekséggel meggyanusitottak
meglincselése. A puspoki inkvizicié ezt az énbirdskoddst volt hivatott visszaszori-
tani. (Eredetileg a piispok melletti bird az egyhaziak felett rendelkezett csak jog-
hatdsaggal.) Az 1184. évi veronai zsinat intézményesitette a puspoki inkvizicidt.

21 Molnér Imre: Az 6kori Réma biintetdeljarasi joganak rendje. Acta Universitatis Szegediensis: Acta Juridica et Politica,
74.(2012), 331-352.

Petranyi Ferenc: Az inkvizicié. Mi a valdsdg a sok hazugsdg kozott? Kalocsa, 1908; Marian T. Horvat: The Holy
Inquisition: Myth and Reality. Catholic Family News, 5. (1998), 3. 21-26; Marton Jézsef: Milyen volt valéjaban
az inkvizicié? Keresztény Szé, 22. (2011), 11.
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Az eljaras sordn a megvadolt eretnekeket eskiitételre kotelezték. Aki az eskiit letette,
tévtanait visszavonta, azt felmentették. Egyhazi vezeklésre kotelezték (zarandoklat,
bojt, ruhajan nagy sirga kereszt viselése — és volt egyhdazi térvény arra, hogy a ve-
zekl6t tilos ginyolni). Aki az eskiitételt megtagadta, azt 4tadtdk a vilagi hatésdgnak,
amely 4ltalaban haldlbuntetést alkalmazott (elvégre a kirdlysdg alapértékeit tagadd
felforgatokrol volt szd).

A pépai inkvizici6 a kovetkezo6, ezt IX. Gergely papa 1231-ben intézményesitette.
(A piispoki inkvizicié sem szlint meg, csak hattérbe szorult.) Barbarossa Frigyes,
a Szent Romai Birodalom (Német-rémai Csdszarsag) uralkodéja szdmtalan embert
végeztetett ki eretnekség vadjaval, és felmeriilt a gyanu, hogy politikai ellenfeleit
killdi maglyara. A papai inkvizitorok teolégiailag magasan képzett, magiszteri fo-
kozattal rendelkezé, 40 évesnél idésebb Domonkos-rendi szerzetesek voltak, akik
felett a rendjuk t6bbé nem, csak a pdpa maga diszponalt. Eljarasuk ugy zajlott, hogy
az adott templomba megérkezve a misén szénoklatot tartottak, felszélitva az eret-
nekeket az 6nkéntes jelentkezésre. Ezt kovet6en 15-40 napig ,kegyelmi id6szakot”
hirdettek, amely alatt az eretnekek jelentkezhettek. A jelentkez8k, ha beismerték
és megbantak biineiket, feloldozast nyertek. Biinbanatot kellett tartaniuk, ami béjt,
zardndokut lehetett, vagy a ruhan kereszt viselése, a mise idején nadpalcaval a ke-
ziikben részvétel stb. Az eretnekeket mindig kikérdezték eretnektdrsaikrdl. A fel-
jelentett eretneket el8szér megkérdezték haragosairdl és ellenségeirdl; ha a felje-
lentét ezek kozt megnevezte, a vadat elejtették. Ha a feljelentett eretnekkel szemben
a gyanut alaposnak taldltak, eskiitételre kotelezték. Ha az eskiit letette, ugyanugy
feloldozték és blinbanatra kotelezték, mintha énként jelentkezett volna. A vilagi
hatésagnak (halalbiintetésre) csak a ,megatalkodott” (tanaihoz ragaszkodd) eret-
neket adtak at. A kinvallatdst szigortian szabalyoztak a kor igazsagszolgaltatasihoz
képest: beteg vagy idés embert nem lehetett kinvallatisnak aldvetni, més esetben
az legfeljebb fél 6ran at tarthatott, és az akkor tett vallomdst 24 6ran belill vissza-
vonhatta a vadlott.

A harmadik inkvizicié a spanyol inkvizicid, felallitdsat 1478-ban engedélyezte
a papa, de nem egyhazi hivatal volt. A féinkvizitort és a Suprema (inkviziciés ta-
nacs) legtobb tagjat az uralkodé nevezte ki, bar a Suprema soraiban valéban helyet
foglaltak egyhdzi méltésdgok is. A spanyol inkvizicié feladata els6sorban a latszoélag
keresztény hitre tért zsidok és muszlimok (marrandk és moriszkok) kisziirése volt.
Ezek ugyanis gyakran magas hivatali 411dsokban fejtettek ki a meger8s6dé kiralysag
érdekeivel ellentétes tevékenységet. (Természetesen nem ez volt a deklarilt cél,
hanem a hivé katolikusok hitbéli tisztasigianak ellendrzése.) A vatikani levéltar
21. szdzadban feltart egyes dokumentumai szerint a kezdetektél a 17. szdzadik
a spanyol inkvizici6 csaknem 45 ezer eljarast folytatott le, ezek mindéssze 1,8%-a
ért véget halilos itélettel.

A negyedik inkvizicié a rémai volt, a III. P4l papa altal 1542-ben alapitott Szent
Officium vagy Congregatio Romanae et Universalis Inquisitionis, Rémai Inkvizicié Alta-
lanos Kongregacidja. Ezamagakordban tttérs, meglep6en modernjogintézményeket
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alkalmazott, mint a terhelti jogok, a védelemhez vald jog, a beborténzottekkel vald
emberséges bandsmodd (mosdasi lehetéség, rendszeres tiszta ruha és tiszta 4gynemd
biztositdsa). A kinvallatast szigorian szabélyoztak, kizarélag kiegészits eszkozként
tekintettek rd, majd 1635-ben végleg betiltottak. (Jegyezzitkk meg: a ,felvilagosult”
I1. J6zsef a kinvallatdst nagyjabdl 150 évvel késébb tiltja majd be a Szent Rémai Bi-
rodalomban, és nem végleg.)

Magén az inkvizicién kiviil viszont a koézépkori vilag biintetéeljardsa valéban
kirivéan kegyetlen volt. A tényalldsok egy része eleve irraciondlis volt (példaul ka-
romlds, varazslds), a felderitési médszerek nemkiilénben. Mas kérdés, hogy mind-
ezeket hajlamosak az inkvizicié szdmlajira {rni még ma is.

A kozépkorban nem volt jellemz6 a boszorkanyiildozés, az a kora ujkorban kez-
dédott. Ennek differencialt megitélése is indokolt. Ugyanis az esetek egy részében
az irraciondlis vadpontok mellett nagyon is raciondlis blincselekmények miatt
fogtdk perbe a boszorkanyokat: mérgezések, babaként elkévetett mihibak (amelyek
az anya vagy a csecsemd életébe keriiltek) stb. Mas esetekben a szerencsétlen perbe
fogott valéban 6szintén hitt abban, hogy képes varazsolni, embereket megitkozni;
tehat a per targyava tett ,magikus ritualékat” valéban elvégezte. Ne feledjiik, a kor
volt az alkimistdk fénykora is, a magia val6disdgaban témegek hittek. Az inkviziciét
o6nmagaban felel§ssé tenni a boszorkanyiild6zésekért nem lehet, hiszen igaz ugyan,
hogy a Szent Rémai Birodalomban a piispoki inkvizicié végzett boszorkanyilds-
zést a katolikus tartomdnyokban, azonban boszorkanyokat égettek a lutheranus
tartomdanyokban is.>®> A Rémai Inkvizicié az itdliai boszorkanyokkal észszertien
és enyhén bant, ugyancsak az erésen katolikus Lengyelorszag, ahol az eurépai perek
mintegy fele zajlott; ezeken a helyeken nagyon ritkan torténtek kivégzések.* Skoci-
aban a nagy boszorkdnyiildézéseket kiralyi biztosok végezték.>

6. A vegyes rendszer

Tulajdonképpen a torténelem sordn sem léteztek teljesen akkuzatérius vagy teljesen
inkvizitérius rendszerek, a tényleges eljardsjogok mindig valahol a két végpont ko-
z6tt helyezkedtek el, nem egyenlé tavolsagra. A valédi vegyes rendszert a napéleoni
kodifikacié hozta el, a francia forradalom hatésait orvosolandé.

A francia forradalom lelkesen sépérte el az ancien régime valamennyi intézmé-
nyét, igy a kirdlysdg bir6i rendszerét és buintetéeljarasat. Nagyon tetszett a forradal-
maroknak, hogy a 17-18. szazadi Anglidban a polgdrsagbdl verbuvilédott eskiidtek
politikai déntéseket hoztak a buntetéiigyekben, felségsértési vagy hazaarulasi
perekben szembehelyezkedve a kiralyi hatalommal. Bevezették az angol mintgju

Koncz Ibolya Katalin: A boszorkdnytildozés jogtirténeti kérdései a Német-rémai Birodalomban és a kirdlyi Magyarorszdgon.
Doktori értekezés. Miskolc, Miskolci Egyetem Allam- és Jogtudomanyi Kar, 2007. 41.

Korosi Réka: A boszorkanyiildézés és hattere az Gjkori Eurépaban. Ujkor, 2018. februar 18.

% Julian Goodare (szerk.): The Scottish Witch-Hunt in Context. Manchester, Manchester University Press, 2002. 67.
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eskiidtbirdskodast, amely tokéletes kudarcot vallott. A forradalom miatt megrendiilt
kozbiztonsag miatt eleve megnovekedett a blinézés. Az éntudatos polgarok mint es-
kiidtek rdadasul tobb szaz artatlant itéltek haldlra néhany év alatt.?®

Napéleon buntetéeljarasi kddexe 1808-ban létrehozta a vegyes rendszert. Elva-
lasztotta egymastol az inkdbb inkvizitérius elemeket felvonultaté el6készits eljarast
vagy vizsgalatot, és az inkabb akkuzatdrius elemekre épiilé targyalast. Az el6készits
eljards még zart és irdsbeli, a targyalds mdr nyilvanos és szébeli.

Napjainkban a modern buntetéeljards lényegében a vegyes rendszer bizonyos
irdnyt tovabbfejlesztése.

7. A bizonyitas fejléodése

A bizonyitas lehet formalis, kotott, szabad és vegyes.

A formalis bizonyitds, a ,mdgikus kriminalisztika” nem kriminalisztika, nem
igazi biinfelderités. Célja nem a felderités és a racionalis bizonyitds, nem a valdsig
megismerése. A célja egy bizonyitasnak alcazott szakralis, magikus szertartds vég-
hezvitele, ezért nevezem magikus kriminalisztikdnak. A magikus szertartas célja
nem a mult megismerése, hanem az, hogy a végén az azt végrehajté kozosség lelki bé-
kéje helyrealljon. Ezért zajlott a tetemrehivas.?” A kiilonb6z6 probak (példaul tiizes
vas, vizprobak) hasonlé célt szolgaltak: a tulvildg kinyilvanitja szandékat, és meg-
6vja az igaztalan elitéléstél a valoban artatlanokat. Igy aki a préban elbukik, a tl-
vilagi erék altal elismerten is biinés, tehat megérdemli az itéletet, nem érdemel saj-
nélatot. A differencidlatlan buntetdeljarast, azaz a személyes és csaladi vérbosszik
korat idéz6 parbaj sordn ugyancsak a talvilagi hatalmak kézbeavatkozasa segitette
gy6zelemre azt a felet, akinek igaza volt. Ideértve akar az olyan eseteket is, amikor
a vadlott személynek meg kellett verekednie a meggyilkolt sértett kutyaival - el
tudjuk képzelni kozépkori viszonyok kozt, hogy egy esetleges gy6zelem, azaz ,bebi-
zonyitott artatlansig” esetén is néhdny nap alatt belehalhatott a harapasok miatti
fert6zésekbe a pernyertes. Nota bene: aki a kor logikéja szerint bizonyosan artatlan
volt!

A formalis bizonyitds korszakdban a biingzés is teljesen mds volt, mint napja-
inkban. Kis kézosségekben sok tani van mindig, és szemet sztr a gyanus viselkedés
is. Az ellopott jészag valaki ¢ljaban tobbletként jelentkezik, vagy a levagasat nem
tudja titokban tartani. A falu hamar szdjéra veszi azt, akinek viszonya van, vagy aki
éjszaka kijarkal. Az idegen szemet szir, nincs igazi utazéb(inézés. A sziikebb élettér
és a szorosabb kézdsség miatt gyakori a tettenérés, szé szerinti lehet a forré nyomon
ildozés. Megjegyzésre érdemes, hogy még a 19. szdzad legvégén is az olvashaté
az elsé magyar kriminalisztikai kézikényvben, hogy a ,,gonosztevé véres kezét a tett

26 Farkas—Roéth (2012): i. m. 47-48.
27 Petrétei David: A vérnyomelemzés mint a helyszinelés innovativ eszkoze. Beliigyi Szemle, 65. (2017), 2. 100-129.
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elkovetés utdn siet j6l megmosni; az pedig mar magdban felting, ha az als6 néposz-
talynal, kivalt hétkéznapon gondosan megtisztitott kezet taldlunk”.?

John Douglas, az FBI Viselkedéstudomanyi Részlegének (FBI BSU) egykori mun-
katérsa, a viselkedéselemzés és a személyiségprofil-alkotas egyik uttérdje irja, hogy
a régi idékben is nyilvan voltak olyan sorozat- vagy kéjgyilkosok, mint napjainkban.
Amikor a kozosségbdl eltlint valaki, vagy amikor megtalaltak az dldozat tetemét,
és az esemény szamukra felfoghatatlanul szérny( vagy fortelmes volt, akkor ,se-
gitségil hivtak” a boszorkdnyok, vampirok, farkasemberek torténeteit. A kitalalt
lényeket tették feleléssé a kirivéan kegyetlen vagy érthetetlen tgyekben, hiszen
ilyesmit hozzdnk hasonlé ember tgysem kovethet el.? Hozzatessziik: ezekben
az esetekben a koézosség nyilvan felmentve is érezte magat a biinildozés terhe aldl.
A Piroska és a farkas meséjében a ,farkas” egyes vélemények szerint a german jogszo-
kasok szerint kikozositett biinos. A kozosség eliizte a kozosség ellen vétsket, akik
aztan az erddben éltek, egyedil. Ugyanakkor veszélyesek voltak a kozosségre, akar
az igazi farkas: olykor elmenekiiltek eléle, olykor vaddsztak ra.*

Az, hogy a biintetéeljards nem az igazsigot hivatott feltdrni, nem a ,s6tét ko-
zépkor” jellemzéje. Arémai eskiidtbiraskoddsban a Forumon zajlé perben a vad- és vé-
débeszédek jobbara nem a ténydllassal kapcsolatban hangoztak el, hanem a vadlott
emberi értékeivel, jellemével, hazafias tetteivel (vagy ezek hidnyaval) kapcsolatban.
Az eljaras célja kevésbé a konkrét ténydllas bizonyitdsa volt, sokkal inkabb altalaban
avadlott tarsadalmi értékének mérlegelése. A védelem &ltal felsorakoztatott ,jellem-
tanukat” ezért laudatornak, dicsérének nevezték.?! (A rémai Forum elé vitt bizonyi-
tasi eszkozok tehat forum eléttiek, férumon 1évék, latinul forensis, az angol forensic
sz6 Gse, és mara a torvényszéki-igazsdgligyi szakteriilet jelz6jévé valt vilagszerte.)
Késébb viszont egyre nagyobb teret nyert az igazsig megismerésének igénye, a mar
emlitett Diocletianus-idézet mellett sok mas (csaszarkori) toredék is leszogezi ezt.

A kozépkorban is ismert volt az ugynevezett formdlis vagy alaki tantubizonyitas,
amikor a meghivott tanik nem a tényallassal kapcsolatban tettek vallomast, hanem
a peres felek valamelyikét tamogattdk, dicsérték, vagy egész egyszertien ugyneve-
zett eskiitarsként csatlakoztak a vadl6 vagy a vadlott innepélyes eskiijéhez.?

Az érett kozépkorban a mar emlitett laterdni zsinattal bevezetett inkvizitérius
eljaras kezdte kiszoritani a formadlis bizonyitast és a madgikus kriminalisztikat.
A pépa kifejezetten megtiltotta az Egyhdznak az istenitéletekben val6é barmilyen
részvételt, hiszen az isteni igazsagszolgaltatas kérése, a csoda vardsa nem része a hét
szentségnek.

Endrédy Géza: A biiniigyi nyomozds kézikinyve. Losonc, 1897. 203-204.

2 John Douglas - Mark Olshaker: Sorozatgyilkosok. Budapest, GABO, 1998. 29.

%0 Freda Adler - Gerhard O. W. Mueller - William S. Laufer: Kriminolégia. Budapest, Osiris, 2000. 36.

Sary Pal: Az alland6 buintetébirosagok mikddése az 6kori Roméban. Miskolci Jogi Szemle, 14. (2019), 2. kiillénszam
2. kétet. 364-373.

Vadasz Viktor: A tanubizonyitds rendszere a koézépkori magyar biintetSeljardsban. Iustum Aequum Salutare,
7.(2011), 3. 143-157.
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Az inkvizitérius eljards a biréi 6nkény visszaszoritidsa érdekében meghatarozta
az ugynevezett teljes bizonyitékokat és az indiciumokat (gyantaokokat). Teljes bizo-
nyiték volt a beismerd vallomas vagy a ténytant vallomasa; indicium lehetett a rossz
hirnév, a korabbi biintetések, a hallomastanuk, vagy az a korillmény, hogy a vad-
lottat a kérnyéken lattak. (Adminicula a segéd- vagy mellékgyantjel, mint a zavart
viselkedés, sdpadtsag stb.)* Az indiciumok elegendék lehettek az eljaras megindita-
sahoz, a kinvallatashoz is akar, de az elitéléshez nem.

A pozitive kotott bizonyitdsi rendszerben, ha meghatarozott szamu teljes bizo-
nyiték rendelkezésre allt (példdul beismer6 vallomas vagy két ténytant egybehangzo
vallomasa), a birénak kotelessége volt elitélni a vadlottat, akdr meggy6z6dése elle-
nére is. Ha viszont nem 4llt rendelkezésére a meghatarozott szamu teljes bizonyiték,
a birénak fel kellett mentenie a vadlottat, akdr meggy6z&dése és szamos indicium
megléte esetén is. A 18. szazad végétdl kezdtek attérni a negative kotott bizonyitasi
rendszerre, ahol ugyanagy a térvény hatarozta meg a bizonyitékok korét és sulyat,
és bizonyos (el6re meghatarozott) mennyiségi bizonyiték megléte nélkiil senkit sem
itélhetett el a bird.

Az aprolékosan kidolgozott indicium-tan merev formalizmusa miatt nem tekint-
het6 kriminalisztikdnak, annak ellenére, hogy hasonlé kategéridkkal dolgozik (val-
lom4s, szemle, okirat stb.). A mai értelemben vett kriminalisztika felé akkor mozdul
el, amikor ezt a merev formalizmust feloldjak az eljarasi kddexek, és egyrészt szigort
kategorizalas nélkul soroljak fel az indiciumokat, masrészt lehetévé teszik az indi-
ciumok 6sszefiiggéseinek értékelését, és igy a tobb nem teljes bizonyiték ¢sszefig-
gését teljes bizonyitékként fogadhatjak el. Mindezt tartalmazta II. Jézsef 1788-ban
kibocsatott Altaldnos Biintet6birdsdgi Rendtartdsa. Az értékelési koncepcié megval-
toztatdsdra a tortura tilalma, és igy a teljes bizonyitéknak tekintett beismer6 vallo-
masok szdméanak megcsappandsa miatt volt szitkség.3

Az indicium-tan azonban inspirdléan hatott a kés6ébbi kriminalisztikara. A kri-
mindltaktika atyja, Albert Weingart, 1904-es Kriminaltaktik cimd miivében a feu-
délis indicium-tanra épitve irta meg a nyomozasrol és bizonyitasrdl szolo fejezetet.
Elészor az altaldnos, valamennyi biincselekmény vizsgalata sordn szerepet jatszo
indiciumok, majd az egyes biincselekményfajtak vizsgilata sordn szerepet jatsz6 in-
diciumok felhasznéldsaval alakitott ki taktikai szabalyokat. Ezek:

+ atettes helyszini jelenlétére utalé indiciumok;

- atettes tulajdonsédgaira, készségeire, ismereteire vonatkozé indiciumok;

¢+ atett motivuma;

« azelkovetéshez szitkséges targyak birtoklasa; az ellopott targy birtoklasa.®

A vegyes eljarasi rendszer megjelenésével mar nem volt sziitkség a bir6i 6nkényt ilyen
jellegii szabalyokkal korlatozni, rdadasul a szébeli, kézvetlen targyalason keletkezé

33 Katona (1977):i. m. 366-367.
3 Kovacs Gabor — Czebe Andras: Indiciumokrol. Miskolci Jogi Szemle, 14. (2019), 2/2. klnsz. 78-84.
35 Katona (1977):i. m. 372-373.

Magyar Rendészet 2021/4. 143



PETRETEI David: A biinfelderités el6zményei

bizonyitékok egész egyszeriien nem voltak besorolhaték a kétott bizonyitds kate-
goéridiba. Példaul a ténytanu, aki a keresztkérdezés sordn bizonyos kulcskérdésekre
ellentmondo valaszokat ad, vagy a szembesitésen latvanyosan 6sszeomlik, de allita-
saihoz tovabb ragaszkodik, vajon teljes bizonyitéknak szamitana? Kordbban a leirt
vallomasdbol dolgozott a bird, ott ilyen probléma nem merilt fel. Napéleon emlitett
1808-as buntetdeljarasi kédexében kizdrdlag a biréd meggy6z6dését tették meg a bi-
zonyitottsag kritériumanak, ez a szabad bizonyitas. A késébbi buntetdeljarasi ké-
dexek bizonyitasi szabdlyai azonban vegyesnek tekinthet8k, amennyiben a bizonyi-
tékok korét, a bizonyitas szabalyait és korlatait a térvény hatdrozza meg, de ezeken
beliil a biré szabadon mérlegelhet és értékelhet.

8. Beccaria munkassaga®*

1764-ben Cesare Beccaria, jogvégzett milan6i marki a felvildgosodas egyik legfon-
tosabb miivét jelentette meg a toszkanai Livornéban, a Szent Rémai Birodalomban.
A Biinokrél és biintetésekrél (Dei delitti e delle pene) cim( 106 oldalas kiadvanyon nem
volt feltintetve a szerz6, ami nem csoda: a felvildgosodas eszméit veszélyes volt ter-
jeszteni a birodalomban.

Mildné lakossiga ekkoriban 120 ezer koriil volt. 1741 és 1762 kozt 77 ezer em-
bert végeztek ki vagy itéltek fegyhdzra. Volt olyan nap, amikor hat embert végeztek
ki nyilvanosan, killonb6zé kinhaldlnemekkel. Ennek ellenére a varos kozbiztonsiga
csapnival6 volt. A korszakhoz tartozik még a Voltaire altal megérokitett tobb sulyos
francia justizmord: az 6ngyilkos fidinak megolésével megvadolt, majd kerékbe tort
Jean Calas, a tavollétikben haldlra itélt Sirven csaldd (ugyancsak az egyik leany-
gyermek tisztdzatlan halala miatt itélték el az egész csalddot), vagy a kirivé kegyet-
lenséggel kivégzett La Barre lovag, aki a vad szerint tiszteletlen volt a kérmenettel
szemben, és megrongalt egy fesziletet.?’

Beccaria munkajat nem aprélékos biintetdjog-tudomanyi miinek szanta, hanem
a felvildgosodds eszmei alapjain 4ll6, filozéfiai indittatdsi programnak a jé, a he-
lyes buntet6jog és buntetépolitika kialakitdsa érdekében. Legfontosabb megéllapi-
tasai, hogy raciondlis alapokon 4116 és humanus buntetéeljarasra van sziikség, mert
az a hatékony. Az irracionalis és transzcendens elemeket, mint az eskii, szamizni
kell. A biinézés nem az isteni parancsok elleni vétek, hanem az emberi térvények el-
leni; a biintetés célja nem a megbomlott isteni rend helyreallitdsa, hanem a nevelés.
A megbomlott isteni rend helyredllitdsa, az Isten kiengesztelése (expiatio) céljabél
hajtottak végre kirivéan kegyetlen buntetéseket; holott ez nem szolgilta a tdrsa-
dalom érdekeit.

% Stipta Istvan: Cesare Beccaria és kora. 250 éves a Dei delitti e delle pene. Budapest, Karoli Gaspar Reformatus Egyetem

AJK, 2015.11-32.
7 Poér Janos: Az elesettek tigyvédje. Arnyak a fény szazadaban. Rubicon, 1. (1990), 4. 4. 7-9.

ury
S
S

Magyar Rendészet 2021/4.



PETRETEI Dévid: A biinfelderités el6zményei

Beccaria miivének atfogé értékelése helyett a kriminalisztika térténete szem-
pontjabdl jelentss elemet emeljuk ki itt. A bintetdeljardsnak racionalisnak kell
lenni. Racionalis eszkozokkel kell a tényéllast megismerni és bizonyitani. A kinval-
latds nem alkalmas 6szinte és pontos vallomas kicsikardsara. Az eskiivel meger6-
sitett (de latvanyosan betanult) tantvallomdas nem értékesebb az élményszerd, de
eskiivel meg nem erésitett elmondasnal.

A tényallas pontos feltdrdsanak igénye kordbban is megjelent mar, de egyszertien
nem voltak hozza megfelel6 eszkozok. A felvilagosodas idejében kezdett a tudomény
olyan szinvonalat elérni, hogy a ténymegallapitasok eszkozeként szdmitasba johe-
tett.

9. Tudomany a biintetdiigyekben

»A tudomany egyszerre valami nagyon kézzelfoghaté és egyszerl dolog lett,
amit8l eredményeket és gyors eredményeket virtak. Jobb ma egy 4j és kozeli
orszag, ahol olcson, felel6sség nélkil dshatjuk a fold aranyat, mint holnap ama
bizonyos arany, amelyet szénbél és homokbdl csindlnak majd az alkimisték,
ha a csillagok 4lldsa ¢sszeesik. A talz6 divatosok egyszerre rajottek, milyen ké-
nyelmes és hizelgé tudat, hogy a Fold csak egy goly6 - elére és hatra, mindenfelé
bejirhaté, tehat birtokba vehetd. A végtelenbe nydlé tanyér, mely valahol a Kris-
talyég rettenté tengerébe omlik, egyszerre 6sszezsugorodott és kicsike lett, kis
elefantcsontteke, amit zsebre lehet vigni — és voltak, akik komolyan gondoltak
ra, hogy zsebrevagjak.”®

A felvildgosodas kora inditotta meg a tudomany differencidlédasat, a mai érte-
lemben vett természettudomanyok megjelenését. A filoz6fidban eddigre az empi-
rizmus és a racionalizmus teret héditott. A hétkoznapi életbdl kezdett visszaszo-
rulni a vallds, a transzcendens, és egyre inkdbb atadta a helyét a vilag tapasztalati
megismerésének. Ez hosszu szerves fejl6dés eredménye volt. Valdszintileg az 1347-et
kovets nagy pestisjarvany, a fekete haldl volt az els6, amely kikezdte az addig min-
dentudénak, a vilig magyardzatara egyediil kompetensnek tekintett Egyhaz tekin-
télyét.?® Ezt kovette a klasszikus (pogany) miveltség felfedezése, els6ként a rémai
jogé, majd a reneszdnsz idején a muvészeté. Tagadhatatlan volt az egyhdz belsé val-
sdga is, amely a reformaciéhoz vezetett. Kézben a nagy foldrajzi felfedezések kitdgi-
tottak a vildgot. Nagy tavolsdgokra hajézni a csillagok alapjin lehet csak, gombolyd
foldon. A prekolumbidn magaskultarakat az acél, a szamszerij, alépor gyézte le. Nem
egyszerUsithetjiik le ezeket a kérdéseket a vallds és a tudomany szembenallaséra:

% Karinthy Frigyes: Két hajo. Budapest, Athenaeum, (é. n.). 13-14.
3 Kelemen Gabor: Jarvany és valsag. In Kondorosi Ferenc — Sereg Andrés: Noé galambja. Megjavul-e az emberiség
a jdrvdny utdn. Budapest, Bibor, 2020. 59.
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Nagy Szent Albert (Albertus Magnus), Roger Bacon, Kopernikusz mind egyhazi
ember volt, XIII. Gergely papa pedig jeles tudés. Az asztrolabiumot, a binokuldris
teleszképot ugyancsak klerikalis személyek talaltdk fel. A katedralisok a kor legfej-
lettebb épitészetét titkkrozik. Grimaldi, jezsuita szerzetes, a 17. szdzadban fedezte fel
a fényelhajlast és szérédast, és a sort még nagyon hosszan lehetne folytatni. Ezzel
egyutt tény, hogy az embert korilvevé vilag, a természet megismerésére a raciondlis
megismerés, az empirikus leirds tiint alkalmasabbnak még a tudomanyokkal foglal-
kozé klerikusok szamdra is.

A buntet6eljarasba bevont elsé szakértk az orvosok voltak. Mar Hippokratész
fontosnak tartotta, hogy az orvos felismerje az idegenkeziliséget halal esetén.*
Az orvosokhoz intézett legfontosabb kérdések a sériilésekre vonatkoztak, illetve
a sziizességre. Indokolt lenne a szakértd és az orvos szavak idézdéjelbe tétele, f8leg
az 6kor utdn és a reneszansz kor el8tt. Sziizességet babak is vizsgaltak, sebeket bor-
bélyok is, az észlelteket pedig vallomdasban adtédk elé.

Hazankban az Arpad-korban az oklevelek, okiratok eredetiségét erre alkalmas
emberek (f6leg papok, szerzetesek) vizsgaltak.** (A korban az okiratoknak kiemelt
szerepe volt a bizonyitasban.)

Hammurapi oszlopan szerepel az épitémester feleléssége. Ha az épit6 hibdjabdl
6sszedols hiz haldlt okoz, az épitének akar az életével kell felelnie. Arra azonban
nem taldlunk rendelkezést, hogy az épit6 hibajat, a hiba mértékét ki és hogyan hi-
vatott megdallapitani. Az adott korban a gondatlansig enyhébb alakzatai alél iinne-
pélyes eskiivel lehetett szabadulni dltaldban. Sajnos nem maradt fenn jogeset, ahol
az épit6 vallomésaban rajta kiviil 4116 okra hivatkozik, amit mas épit6knek kell véle-
ményezni, azaz nem tudjuk, hogy a korban létezett-e ,épitész szakérts”.

A 16. szdzadban Ambroise Paré*? (1510-1590) francia borbélysebész és katona-
orvos végzett boncoldsokat kifejezetten abbdl a célbél, hogy a sériilések belsé szer-
vekre gyakorolt hatdsat felmérje, tanulmédnyozza. 1532-ben a Constitutio Criminalis
Carolina kotelezbvé teszi az élet és testi épség elleni blincselekmények kapcsan orvosi
jartassagu tanuk (szakértdk) igénybevételét. 1656-ban a Praxis Criminalis elrendelte,
hogy testi sértés, emberolés esetén a sériiltet, illetve a holttestet eskudt sebésznek
kell megvizsgalnia; megéllapitva, hogy a sértett melyik testrészén, milyen eszkézzel,
hany sebet kapott. Nyilatkoznia kell arrél, hogy a sebek altaldban vagy azok kozil
csak egyik-masik volt-e haldlos. A sériilt egyén holttestét sebészi vizsgalat nélkil
eltemetni nem lehet. A vizsgalatot akkor is el kell végezni, ha a tettes ismeretlen.*

Hazankban Rayger Karoly (1641-1707) végzett elészor hatésagi felkérésre bon-
coldsokat, illetve vizsgalta Gjszilottek élvesziletését. 1726-ban irtdk els, hogy
a hirtelen halal és az emberolés elkulonitésére boncolds végzendd, ebben jartas

4 Kazai Anita: Bln és medicina. Medical Online, 2011. augusztus 5.

Szécs Tibor: A nddori intézmény korai torténete 1000-1442. Budapest, MTA Tamogatott Kutatécsoportok Iroddja,
2014. 226-227.

42 Philippe Hernigou: Ambroise Paré’s life (1510-1590): part L. International Orthopaedics, 37. (2013), 3. 543-547.

4 Sétonyi Péter: A torvényszéki-igazsdgiigyi orvostan térténete. Medicina, 2009.
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sebészekkel. 1788-ban a Helytartétanics az orszag egész teriletén elrendeli a ha-
lottkémlelést. Az igazsigiigyi orvostan kotelez6 egyetemi oktatdsit a Helytarto-
tandcs 1793-ban rendeli el. Racz Sdmuel 1794-ben irja meg az elsé magyar nyelvi
igazsagiigyi orvostani tankoényvet.** (Csak a kontraszt kedvéért jegyezzitk meg,
hogy ekkoriban az istenkdromldst a Praxis Criminalis nyelvkitépéssel és févétellel
rendelte biintetni alapesetben, mindgsitett esetben pedig nyelvkitépéssel, tiizes fogés
tépéssel, a hatbdl szij hasitdsaval és végiil elevenen elégetéssel.*)

A 19. szdzadban a magyar igazsigigyi orvostan vildgszinvonalava valt. Mind
a mai napig az igazsagiigyi orvostan nyelve a magyar, szemben a tébbi orvostudo-
manyi szakteriilettel. Az orvostudomany, a vegyészet, a toxikoldgia az egész vilagon
robbanésszert fejlédésnek indult ekkor.

1836-ban James Marsh kifejleszti az arzén kimutatdsdra alkalmas moédszert,
amelyet Mathieu Orfila, az igazsigiigyi toxikoldgia atyja, 1840-ben Parizsban,
a férjgyilkos Marie Lafarge tdrgyaldsan be is mutatott. Az exhumalt holttestbél vett
mintdkban arzént mutatott ki, holott a sir talajadban nem volt arzén, onnan nem
szarmazhatott.*® Sorban ez utan a tobbi mérgez6 fém kimutatdsira is megszilettek
a modszerek, majd 1886-ban a biirok £6 alkaloidéja, a koniin is kimutathatéva valt.*
Egyre nehezebb dolga lett a ,, tokéletes gyilkossadgban” biz6 méregkeverSknek.

Louis Francois Etienne Bergeret (Bergeret d’Arbois) francia orvos, az igazsagigyi
rovartan egyik atyja. 1850-ben egy mumifikdlédott gyermek boncoldsakor hata-
rozta meg a haldl idejét a testiiregekben taldlhat6 tires babokbol.*8

Rudolf Virchow, német orvosnak ugyancsak a patolégia volt a szakteriilete. O vé-
gezte 1861-ben az els6 hajszal-6sszehasonlitast biintetéiigyben.*® Idetartozik, hogy
1826-ban J. J. Lister kifejlesztette az 6sszetett lencsés mikroszképot, amely kiki-
szobolte a szférikus és kromatikus aberraciot (képalkotasi optikai hibak), 1846-ban
pedig Carl Zeiss megalapitotta a mikroszképok és egyéb optikai eszkézok tomegy-
gyartasaval foglalkoz6 cégét.

Ludwik Karol Teichmann-Stawiarski lengyel anatémus volt, aki 1853-ban kifej-
lesztette a r6la Teichmann-tesztnek elnevezett médszert, amely a vér kimutatasara
szolgal.>® A médszer alkalmazasa soran akdr nagyon kis mennyiségi vér is vérként
azonosithatéva valik. Jégecetsav és sé6 hozzdaddsiaval hemin- (haematin-klorid-)
kristdlyok jéonnek létre, ez mikroszkop alatt vizsgélhatd.

4 Sétonyi (2009): i. m.

Béli Gabor: Magyar jogtirténet. A tradiciondlis jog. Budapest, Dial6g Campus, 2000. 120.

Lasd: www.nlm.nih.gov/exhibition/visibleproofs/galleries/cases/orfila.html

47 Hannu Hotti — Heiko Rischer: The Killer of Socrates: Coniine and Related Alkaloids in the Plant Kingdom. Molecules,
22.(2017), 11. 1962.

Bernard Greenberg — John Charles Kunich: Entomology and the Law. Cambridge, Cambridge University Press.
2002.13.

Cary T. Oien: Forensic Hair Comparison: Background Information for Interpretation. Forensic Science Communication,
11. (2009), 2.

%0 Agata Musiat et al.: Ludwik Karol Teichmann (1823-1895). Folia Medica Cracoviensia, 57. (2017), 4. 41-54.
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10. A Sureté és a vizsgalobirok

Parizsban 1812-ben megalakulta Streté, alegendas egykoribiingz6, Eugéne-Francois
Vidocq vezetésével. A Streté tobb tagja is egykori blinzé volt, civil ruhdban, rendéri
kilétiiket leplezve dolgoztak. Miikodésik elsé nyolc évében a mindgssze 30 f8s
egység 40%-kal csokkentette a parizsi biinozést.>! Vidocq 6néletrajzi regényében
szamos ma is ismert kriminalisztikai médszert mutat be, példaul az éjszakai zapor
nyomainak felismerése a gyanusithaté személy ruhdzatan és labbelijén, a vasalt cip6
jellegzetes nyoménak azonositasa azzal, hogy a cip6t a helyszinre viszik stb.>? Né-
hany alkalmazott médszere ma mar nem allna ki a jogszeriliség prébajat, az dltala al-
kalmazott kriminalisztikai csapddk egy része mer6 provokacié.>® A napéleoni szabad
bizonyitds sordn azonban ilyen el6zetes aggalyok nem meriltek fel a bizonyitékok
kapcsan, az egyetlen cél a biré meggy6z8désének kialakitdsa volt, erre pedig a jogel-
lenes bizonyitékok is alkalmasak lehettek.

Maér Vidocq idejében is nyilvanvalé volt, hogy a legveszélyesebb bilinzék lépést
tartanak a muszaki-technikai fejlédéssel, a betorék képezik magukat, gyakorolnak,
Uj eszkozoket fejlesztenek ki. A szdzad méasodik felében megjelentek a politikai indit-
tatdsu biincselekmények: anarchistak, nihilistak stb. szervezkedései, merényletei,
izgatas és roplapozas stb. Megjelentek a pokolgépek, az id6zitett vagy késleltetett
miikodést robbandszerkezetek. Ezekre a rendérségnek is reagilnia kellett.

Napoleon eljarasjogi kddexét a francia csdszar csapatai sikeresen exportaltak Eu-
répa nagyon sok dllamaba. A vegyes eljarasi és a szabad bizonyitasi rendszer mellett
a vizsgalobird intézménye is megjelent szamos allamban. Az elkildnilt el6készité
eljaras és az ezt végzd vizsgalébird intézménye a jogi, igazsagszolgaltatasi dimen-
ziéban adott 16kést a kriminalisztika fejlédésének: a vizsgdlobiré gyakorlati tevé-
kenysége maga a kriminalisztika, az 6sszegyjtott tapasztalatok kozreadasa az elsé
kriminalisztikai tananyag.

Az 1830-as években alakultak ki a német tartomanyokban és varosokban az elsé
biliniigyi osztalyok. Ez lehetdséget adott a tapasztalatok dsszegyUjtésére és atada-
sara. Megsziilettek Poroszorszdgban és Szdszorszdgban az els6 rendéri kézikonyvek.
Megindult tovibbi a jogesetek Osszegydijtése, illetve az absztrahilt tapasztalatok
osszefoglaladsa. Ilyenek voltak P. J. A. von Feuerbach vizsgalébiréként irt tanulma-
nyai és Utmutatdi, 6sszegyUjtott miivei.>

Feuerbach miveit tanitvanya, tanirsegédje és baritja, C. J. A. Mittermaier
gyljtotte Ossze és fejlesztette jelent6sen tovabb. Mittermaier, heidelbergi
jogaszprofesszor, egy idében bajor udvari tandcsos, majd a frankfurti parlament

Lasd A kriminalisztika atyja: Eugéne Vidocq kalandos élete. Ipon, 2016. november 22; Sireté: https://en.wikipedia.
org/wiki/S%C3%BBret%C3%A9

2 Eugéne-Frangois Vidocq: Egy kalandor a mult szdzadbdl. Budapest, Gondolat, 1970. 137-138.

% Vidocq (1970): i. m. 112.

Armin Forker: Torténeti kriminalisztika — Kisérlet az eurdpai kriminalisztika fejlédésének tanulmanyozasara. In
Katona Géza (szerk.): A kriminalisztika aktudlis kérdései. Budapest, BM, 2001. 63-93.
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tagja volt.>®> Munkdassidganak témank szempontjabol legfontosabb gjitasa a mellékes
korilmények egybeesése és a tobb bizonyitékforras kolcsénos dsszhatdsa alapjan
végzett bizonyitds.>®

Mittermaier tanitvanya L. H. F. von Jagemann volt, badeni birésédgi tisztviseld.
1838-ban jelentette meg Kézikényv a birdsdgi vizsgdlattanhoz cimd mivét. A mo-
numentdlis, tobb mint 830 oldalas mi atfogja a nyomozds és vizsgalat szdmos te-
rilletét.>” A kotet elején a szemlérdl, halottszemlérdl, gyujtogatasok szemléjérél,
szakértok igénybevételérdl ir, a masodik részben a vadlottak kezelése, szallitasa,
a hazkutatasok szabdlyai szerepelnek, majd a szembesités és a felismertetés. A ma-
sodik konyvben a letartéztatottak kezelése, emberi méltdsiga szerepel, a har-
madik kényvben a vadlottak, majd a tanik kihallgatasanak médszerei. A negyedik
kényvben az iigyiratok alaki kvetelményei szerepelnek.>® 1841-ben azonos cimmel
jelent meg a mi 870 oldalas kiadasa.

Hazankban 1842-ben jelent meg Zsoldos Ignacz: A szolgabirdi hivatal. I-I1. cim(
kényve, 1844-ben masodik kiaddsban. A masodik kotet részletes utmutatasokat tar-
talmaz a blincselekmények tényallasanak targyi és személyi mozzanatainak megil-
lapitasara.®® A masodik kotet a biintiigyekkel kapcsolatos eljaras mellett a szolgabird
szamtalan kozigazgatasi és rendészeti feladatat részletezi, a mezei rendéri felada-
toktol az utcai jarérozés fontossagan és az utlevelek kérdésén 4t a tiizrendészetig.5

A kriminalisztika kifejezés Hans Gross 1893-ban megjelent kotetének cimében
(Kézikényv a vizsgdlobirdk szamdra mint a kriminalisztika rendszere) fordul el6 el6szor.5
Ennek nyoman jelent meg 1897-ben Losoncon a Biiniigyi nyomozds kézikonyve cimi
280 oldalas kétet (a cimlapon: ,,Grdsz Janos grazi cs. és kir. dllamiigyész munkaja
és egyéb forrasok alapjan irta Endr6dy Géza”).®?

Eddigre, 1892-ben megjelenik Francis Galton Finger Prints cim koétete, a dakti-
loszképia, az ujjnyom-azonositds alapmive is. Az ujjnyomok azonositdsa Fenyvesi
szerint mar a kriminalisztika els6 mérfoldkove.®®

5 Arnd Koch: C. J. A. Mittermaier and the 19 Century Debate about Juries and Mixed Courts. Revue Internationale de
Droit Pénal, 72. (2001), 1-2. 347-353.

% Forker (2001): i. m.

Fenyvesi Csaba: Az 6srobbanéstél a modern kriminalisztikaig. A kriminalisztika alaptudomanyi és torténeti vazlata.

Magyar Rendészet, 16. (2016), 4. 13-27.

Akotet hozzaférhetd: www.digitale-sammlungen.de/en/view/bsb10394742?page=,1

59 Katona (1977):i. m. 66.

Koi Gyula: A rendészet megjelenése a hazai kozigazgatasijog és kozigazgatastan legkorabbi tud6sainak monografikus

munkassigéban (1842-1855). Magyar Rendészet, 14. (2014), 2. 139-146.

Fenyvesi (2016): i. m.

% Endrédy (1897):i. m.

% Fenyvesi (2014): i. m. 56.
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11. A nulladik mérfoldkovek

Az orvostudomdény mellett mas teriiletek fejlédése is gyorsitotta a kriminalisztika
megjelenését a 19. szazadban. A nulladik mérfoldkd cim rajatszas Fenyvesi Csaba kri-
minalisztikai mérfoldkoveire, ahol az elsé mérfsldké az ujjnyom, a masodik a vér.**

Joseph N. Niépce 1826 korul késziti el a vilag elsé fényképét Kildtds a dolgozo-
szobdbdl cimmel; Louis J. M. Daguerre elsé felvétele 1837-ben sziiletett meg, talal-
manya 1839. augusztus 19-én robbant a kéztudatba.®

A fényképezés elsé blinugyi felhasznalasa a blin6z8k portréjanak megorokitése
volt a 19. szazad kozepétsl. Rdadasul a fénykép a vilagon el6szor hozta el azt az él-
ményt, hogy a mult megismerhets. Hogy van esély kétdimenziés képpé kimereviteni
a pillanatot.®®

A fot6 melletti masik ,nulladik mérfsldké” a pszicholédgia.

A 19. szazad kozepén kibontakozott a tudomany pozitivista felfogasa. Ennek 1é-
nyege, hogy mindaz, amit kordbban metafizikai problémdanak tekintettek, hirtelen
a tudomany hatékorébe kertilt. Ez a pozitivista felfogds pezsditéen hatott a tudoma-
nyok énallésodédséara is.%” A modern pszicholégia megalapitéjanak Wilhelm Wundt
lipcsei professzort tekintik. O orvosként, fiziologusként a lipcsei egyetem filozéfia
tanszékének professzora lett. Itt a belsé tapasztalds német idealista filozéfiai hagyo-
manyat egyezteti §ssze a természettudomany kisérletezésével, megteremtve a mo-
dern pszicholégiat.5®

Hirtelen a ,lélek” megszlint misztikus objektumnak lenni. A teolégia és metafi-
zika terrénumdbdl a természettudomanyokéba kerilt. Az érzékelés, észlelés, em-
lékezés, a viselkedés mozgatdrugéi lassan-lassan egyre jobban feltdrultak. Tanul-
manyozisuk hatalmas 16kést adott a személyi bizonyitékok szakszer(i begytjtése
fejlédésének, tehat a mai értelemben vett krimindaltaktika kialakuldsanak.

12. Zarégondolat

Ezt a tanulmdnyt a kriminalisztika kialakuldsanak szenteltem. Az évszdzadokat
attekint6 vallalkozds a 19. szdzad utolsé évében, a kriminalisztika kifejezésének
és elsé mérfoldkovének megjelenésekor véget ér.
Osszefoglalva megéllapithatjuk (Fenyvesivel®
tika kialakuldsdhoz sziikség volt
+ aracionalis bizonyitast el6térbe helyez jogrendszerre;
+ avalédi tényallasra kivincsi igazsagszolgdltatasra;

egyetértve), hogy a kriminalisz-

6 Fenyvesi (2014): i. m. 56-58.

% Willfried Baatz: Fotogrdfia. Budapest, Kossuth, 2003. 17-20.

% Petrétei David: Nulladik mérfsldké. Pécsi Hatdrér Tudomdnyos Kozlemények, 22. (2020), 227-234.
57 Pléh Csaba: A lélektan térténete. Budapest, Osiris, 2010. 115.

65 pléh (2010): i. m. 152.

Fenyvesi (2016): i. m.
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+ atermészettudomdnyok megjelenésére, differencidlédésara, fejlédésére;

+ apszicholégia megjelenésére;

+ afényképek megjelenésére és hétkoznapi targgya valasara;

+ a blinézés megvaltozdsara, a nagyvarosok bilnigyi fert6zottségére, az utazé-
blinézésre;

+ ablintgyi rend6rség megjelenésére mint a blinézésre adott valaszra.

A megel6z6 korokban ezek nem alltak egyuitt. Az inkvizicié is racionalis bizonyi-
tékok alapjan volt kivancsi a valédi tényéllasra, de ehhez a tudoményok fejletlensége
miatt eszkdztelen volt, ezért , hitelesitették” a vallomasokat kinzassal.
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ABSTRACT

The Outlines of the Development of Forensic Sciences
Dévid PETRETEI

This paper presents the development and antecedents of modern forensic sciences. The
persecution and retaliation of crime are coeval with human societies, yet there are no modern
forensic sciences until the end of the 19™ century. The development of criminal procedure
and the sciences, the formation of professional law enforcement agencies, and the changes of
crime have affected each other to form the modern forensic sciences.

Keywords: criminalistics, forensic science, criminal procedure, history, inquisition =
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