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Rend és rendetlenség 1918-1919-ben

HATOS Pal*

A tanulmény a magyar tarsadalom térténetét targyalja 1918 Ssze és 1919 ta-
vasza kozétt, az Gszirézsas forradalomtdl a Magyarorszagi Tandcskéztérsasag
kikikaltésaig. Részletesen elemzi az I. vildghdbord és az &sszeomlds, vala-
mint a kettés monarchia megsziinését kvetd zavaros forradalmi idészak kdo-
szét, a kézigazgatds idSleges széthullaséanak kévetkezményeit, az I. vildghdbo-
rds katonatémegek és a szegény agrérnépesség amorf és ideolégiamentes
mozgalmait, a bolsevizmus magyarorszagi megjelenését és széles kord tar-
sadalmi hatésat. Az elemzés médszere az igynevezett siirl leirds és egyfajta
tudatos igyekezet, hogy ne a kévetkezmények, hanem az okok fell vizsgaljuk
az I. vildghdbord uténi hdborus idészak eseményeit, a rend és rendetlenség
megbomlott viszonyrendszerét.

Kulcsszavak: |. vilaghdbord, haborus vereség, erészak, 8sszeomlds, 8sziréz-
sds forradalom, proletardiktatura, parasztforradalom, kommunizmus

Bevezetés

1918. oktdber kozepétdl a magyar politika a lefagyas allapotdban volt. A négy éven at
véltoz6 szerencsével folyé habord kimenetele hirtelen egyértelmiivé lett. Az uralkodé
IV. Kéroly, osztrdk csaszarként elére futott: oktéber 16-an kihirdette az Osztrak-Ma-
gyar Monarchia nyugati felének foderalizaciéjat. Akiknek sz6lt, azonban mar nem fo-
gadtak el, a csehek, lengyelek, szlovének, horvatok, szerbek, roméanok, ukranok - leg-
alabbis a politikailag tudatossa lett kézéposztalyi csoportjaik, s legféként politikai
vezet6ik — mind-mind 4j nemzetallamokat akartak épiteni a Monarchia romjain, akar
egymads rovisara is. Egy pillanat alatt kideriilt, a kidltviny nem egy meg@jult birodalom
keresztlevele, hanem a dualizmus halotti bizonyitvanya lett. Ifjabb Andrassy Gyula
az uralkodé dontését ahhoz az 6ngyilkoshoz hasonlitotta, aki azért 6li meg magat,
nehogy maés tegye meg ezt vele.? A proklamdacié ugyan Magyarorszagra nem terjedt
ki, az uralkodéi dontés miatt azonban fél évszazad egész magyar politikdja kerult 1é-
giires térbe egyik naprdl a mésikra. Tisza Istvan az uralkod6i manifesztum masnapjan
a magyar orsziggyilés nyilvanossiga el6tt beismerte az igazsagot: ,[Elzt a haborut
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elvesztettiik.” Masfél éve nem volt mar kormanyfs, de tovabbrais alegfontosabb magyar
politikus, akinek végzetes szavat mégis ,robbandanyagként” hintették ki a frontokon,
s néhany nap muilva ,mint a pelyva a szél szarnyan, agy ropultek szanaszét a legjobb
csapatok is”.> Wekerle Sandor miniszterelnék haromszor mondott le hdrom hét alatt,
oktéber 29-ig mégis iigyvezets kormanyfé maradt. Utédjanak, az egynapos miniszter-
elnoknek, Hadik Jdnos gréfnak csupan annyit hagyott hétra, hogy az oktéber 31-én
hajnalban papucsban és haléingben adja at a térténelmi Magyarorszdgot Karolyi Mi-
halynak és az 4ltala vezetett, alig egy héttel kordbban létrehozott Nemzeti Tandcsnak.
Tisza visszavonult, maginyosan varta be végzetét varosligeti villdjadban, s plakdtokat
tépdesett a kordn sotétedd pesti éjszakaban. ,Hat jojjon Kérolyi!” — irta oktéber utolsé
napjan a Budapesti Hirlap, amely el6z6 szamaiban is még egyre Karolyi alkalmatlan-
sagat, felelStlenségét ostorozta.

Az Osztrak-Magyar Monarchia hadereje hihetetlen gyorsan, szinte érdk alatt esett
szét 1918 oktdberének utols6 napjaiban. Idegen f6ldén, mert sem Ausztria, sem Ma-
gyarorszag f6ldjén nem volt ellenség, a hadsereg az §sszes arcvonalon mindeniitt el-
lenséges teriileten allott. Am a katonadk hazavagytak, a messzi harctereken létrejott
frontkézosség nem vagta el a katonat az otthon hagyott vilagtél. Lélekben semmi-
képp. A tavoli hadszintér nem is volt olyan tavol, front és hitorszag azel6tt soha nem
tapasztalt kolcsonhatdst mutatott. A haboris levelezések mutatjak, hogy az otthon
irdnti egyre névekvé nosztalgia és az otthoniakért érzett aggédas legalabb annyira
befolyasolta az egyszeri katona érzéseit és viselkedését, mint a l6vészarkokban létre-
jott bajtarsi kozosség.* Szurmay Sandor honvédelmi miniszter visszaemlékezése sze-
rint a frontkatonasdg értetlentl szemlélte, hogy miért nem lehet befejezni a haborit,
ha ellenséges f6ldén allunk, s ,mér oly fényesen megvertik a muszkat, szerbet, a ro-
mant és a talidnt is?”.° Valdban, ha csak a térképre pillantunk, 1918 6szén a Monarchia
minden lehetséges hadicélja teljesiilt: Szerbia, Romdnia leverve és megszallva, Olasz-
orszag visszaszoritva, a bolsevik Oroszorszdg pedig a békéért cserébe kontinensnyi
teriilleteteket adott 4t Breszt-Litovszkban a koézponti hatalmaknak. De milyen aron?
A gy6zelem mértékét mar az 6kor 6ta a zsakmany nagysaga fejezte ki. A mohdsag most
sem hidnyzott, de egyetlen adat elég arra, hogy lassuk, mennyire keveset értek a lat-
sz6lag kedvez6 haddszati pozicidk. A megszallt Ukrajna végtelen buzafsldjeirdl a remélt
élelmiszer alig 1%-at sikeriilt begyijteni 1918 nyaran.® Az éhez6 hadsereget mar nem
6sztonozte gybzelmi akarat — a legfébb hadur, a kiraly beleszult az 1918. juniusi irt6-
zatos emberveszteségekkel jar6 piavei csatavesztés hirébe -, a katonasig maga iizent
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hadat a hdbortinak.” ,,Aludni, semmivel sem térédni, fel se ébredni, amig ennek az éri-
letnek vége nem lesz” — jellemezte a kopar sziklak fedezékében kushadé magyar bakak
lelkiallapotét a kés6bbi népi ird, Veres Péter, még késébb Rékosi Matyas kegyelmébol
,csizmds hadiigyminiszter”, ekkor még maga is frontra kihajtott kozlegény.? Az olasz
fronton kordbban is el6fordult, hogy a havasra maszas kozben a kimertlt, fagyott labu
katonak hatrafelé tiizeltek a gylslt parancsot kiadé tisztjeikre.’ De 1918 szeptembe-
rében a moral mar olyan bizonytalan volt, hogy a frontra inditott csapatok jelentékeny
részét toltény, esetleg fegyver nélkul vagoniroztdk be, hogy ut kézbeni randaliroza-
sukat, fosztogatdsaikat megakadalyozzak.' Egy Ungvarrdl elinditott menetszazadbol,
mire a vonat Sitoraljadjhelyre ért, csupdn harman maradtak, a tébbiek leugrottak, el-
szokdostek.'” A hdboru utolsé évében a hadsereg tobb mint fele mar nem a frontokon
harcolt, mivel egyre nagyobb létszamu karhatalomra volt szikség a hitorszdgban a la-
kossag és a tobbi katona, illetve f6ként a rohamosan névekvd szamu katonaszokevények
féken tartasara.'?

Az 6sszeomlds robaja egyre hangosabb volt a hatorszagban is. A haboru egyre
fokoz6dé ardnyai mind tébb munkaerét vontak el a termeléstél, mikézben a kor-
latozott termelés eredményeire a hadsereg egyre nagyobb igényt tartott. Mindez
a kereslet és kindlat békebeli egyensulyanak megbomladsat és ennek folytan az drak
ugrésszertd emelkedését eredményezte.’® Teleszky Janos pénziigyminiszter szami-
tasai szerint a haborus négy év 30 esztend6 jovedelmét emésztette el.'* 1918-ban
a kimeriilés és nélkiilozés egyre dltaldnosabban jirta 4t a tarsadalom széles rétegeit.
Oktdber 25-én éjjel a keménykez(i Lukachich Géza baré altdbornagyot nevezték ki
a budapesti hely6rség parancsnokanak, akitél a rend minden eszkézzel valé helyre-
allitadsat remélték.’> Lukachichnak elvileg elegend6 szamu csapata volt: 81 karha-
talmi szdzad és 37 géppuskas szakasz, s6t segitségiil hivhatta az dllamrendérséget
és a vidéki karhatalmi alakulatokat is.'® A 16szerraktarak tele voltak, és komoly moz-
gbjarmii-dllomany is az altdbornagy rendelkezésére allt. Mégsem segitett a jelentds
katonai késziiltség, amiképpen Lukachich korabban sokszor bizonyitott erélye sem.
A megbizhatatlan menetszdzadok elszallitdsat és a friss, vidéki karhatalom felho-
zatalat meghitsitotta az akadozva mik6dé hadi burokricia és a gyorsan cselekvd
Landler Jend, a vasutas szakszervezet szocialista vezére, akinek hatékonysagat jelzi,
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hogy oktéber 30-an éjjel leallittatta a Budapestre érkezé teljes vastti forgalmat.'”

A soroksdri munkdasok felfegyverkeztek, gyakorlatilag kirabolva a fegyvergyarat
oktéber 29-én.'® A karhatalmi erdk elhelyezkedése is a szervezetlenség és a lusta,
nemtér6dom burokracia jeleit mutatta. A firadt legénységi dllomany az akkor kal-
varosinak szamit6 Hungaria koruti laktanydkban volt elszallasolva, s naponta kel-
lett bevonulniuk a vdrosba, mig a katonai hivatalnokok és az altisztek tdgas belvirosi
iroddkban terpeszkedtek. A muszlim bosnydk katondknak disznézsirral féztek (6k
inkabb éheztek), a tobbiek — a legénység magyar nyelvii tébbsége — romlott kdposztat
kaptak (6k meg zugolodtak). Az egységek demoralizdlédasara jellemz6, hogy a Luka-
chich kinevezésével egy idében alakult Katonatandacs a parancsnoki rendelkezéseket
megszerezte az altdbornagy gépird tisztjétsl. A budapesti katonai rendérséggel Lu-
kachich semmire sem ment. Elkényelmesedett tisztjeik és altisztjeik tobbségiikben
uzletemberek voltak, akiknek sokszor kenépénzen szerzett beosztdsai a harctérrél
és a frontszolgalattdl valé tavolmaraddst és nem egy esetben taldn a zavartalan kar-
tellezést és lanckereskedelmet szolgdlta. A kapkodas vilagos jele volt, hogy Lukachi-
chtdl elvartak, hogy rendet teremtsen, de azt is, hogy meggondolatlan akciéval ne
akadilyozza a lassan komédidba fulladé politikai kibontakozast. Fellépését emiatt
az ellentmondds miatt nem kisérte — mert nem is kisérhette — szerencse. Az egye-
duli 6sszecsapds, a spontdn tuntetésnek indult oktéber 28-i tigynevezett ,lanchidi
csata” harom halottja nem megfélemlitette a budapesti tiintetéket és a még mindig
nem tul szervezett vezetdit, sokkal inkabb felbatoritotta éket, mig a fegyveres eréket
demoralizalta. (Egybehangz6 visszaemlékezések szerint a témeget Friedrich Istvan
ttuzelte fel. A keresztény kurzus késébbi legitimista elinditéja ekkor még Karolyi ren-
dithetetlen hive és elkotelezett szabadkémiives volt, s éppen a Habsburgok ellen 14zi-
tott.) A felvonul6 tomeg azt kiabdlta a katonasagnak, hogy ,ti is magyarok vagytok,
ne bantsatok!”.'® A katonak mar nem is 16ttek, csak a rendérék — de mar az 6 soraik
is bomlottak. Ejjel kiildottségiik kereste fel Karolyit, és felajanlottak neki szolgalata-
ikat.? ,,Szamot vetettem politikai meggy6z6désemmel, s rdjottem arra, hogy én vol-
taképpen szocialista vagyok” — nyilatkozta néhany héttel késébb a rendéri kiildottség
egyik vezetdGje, akit érdemeiért f6kapitany-helyettessé léptettek els.?!
Abudapestirenddrségpalforduldsa dontéjelentsséglivolt, mivel ezzel azdllamierd-
szakszervezetek utolsé eszkoze esett kia hatalom kezébd6l. Az erés kéz hivei egyébként
is teljesen megbénultak. A torvénytisztels Wekerle tigyvezet6 kormanyéanak oktéber
29-i utolsé ulésén elutasitotta a statarium kihirdetését. Az els6 ,magyar oktéber” ugy
gy6zott, hogy a kormanyhivatalok nagy része észre sem vette, nemhogy tenni tudott
volna ellene. A Karolyi-palota szalonjaibdl oktéber 28-an az Astoria szalléba kolt6z6

17 Lukachich (é. n.) i. m. 47.

15 ezer Frommer pisztolyt és egymilli6 toltényt szereztek, a fegyverekre darabonként 60 téltény jutott. Jocsdk
Kalman: Egy élet a harcok tiizében. Kézirat. PIL 867 f. j-109, 266.
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Nemzeti Tandcshoz pértolt a renddrség nagy része, oktéber 30-an este a f6posta is.
A postaskisasszonyokat Hock Janos eskette fel a Nemzeti Tandcsra — az eskiitételrsl
Krady irt késébb lirai riportot —, a telefonkézpontokban szintén a nék vették keziikbe
a dolgokat. A milliomos irodalmi mecénds, Hatvany Lajos, aki a Pesti Naplé tulajdo-
nosaként és a Nemzeti Tandcs tagjaként maga is az események kozelébe kerult - ugy
emlékezett, hogy a férfiak forradalmat a nék nyerték meg, akik a lekapcsolt telefo-
nokkal tették lehetetlenné Lukachich intézkedéseit.?? (Nincs mit csodélkozni rajta:
a hdboru éveiben nemcsak a szdntéfoldeken és a gépsorok mellett, de a pesti hiva-
talokban és a villamoskalauzok kézott is egyre tébb lett a né, ,Szakasz Zsuzsanak”
és ,Atsz4allé Marcsinak” hivta ket a pesti nép.)*

A Janus-arcu forradalom. A magyar vidék 1918 novemberében

A torténelmi Magyarorszag 1918. oktéber 31-én 6sszeomlott, gy6zott az Gszirdzsas
forradalom. A ,vértdl és sartél boldogsagos” pesti utcat egyszerre keritette hatalmaba
a mamor és a felfordulas. A gybztes szirdzsas forradalom estjén meggyilkoltik a régi
rend jelképét, Tisza Istvint, s mikor a hir a belvarosba megérkezett, mindenki ujjon-
gott. A forradalom vezére Karolyi Mihdly jobb hijan hagyta ott a kézjogi kiizdelmek
jarhatatlanna lett parlamenti tereit, s tért rad a forradalmi cselekvés ismeretlen 6své-
nyeire. Tisza Istvan meggyilkoldsa bizonyosan nem az & megrendelése volt, de tehe-
tetlen volt.* Kormanya legszervezettebb ereje a Magyarorszagi Szocidldemokrata Part
képvisel6i az utcardl keriiltek a miniszteri barsonyszékbe, s a vilasztéjogért folytatott
20 évnyi kizdelem utdn maguk is megosztottak voltak lehetséges-e valasztéi felha-
talmazds hidnyaban kormdnyzati felel6sséget vallalni. Mivel a parlamenti padsorok
helyett a pesti utca kvezetén tanultdk a politizalast — a mindennapos fizikai erészak
pofonegyszerd vildgdban —, nem csoda, ha az utca jogérzékét hoztak a korméanyzasba.?
Ezzel leginkdbb Garami Erné, a legtekintélyesebb szocidldemokrata politikus volt tisz-
taban.” Az 6 dlma a szocialista parlamenti jelenlét volt, évtizedek 6ta valasztéjogot
akart a munkassdgnak, és nem forradalmat, demokratikus valasztisokat, nem kétes
és forgando szerencsét hozo utcai legitimaciét. A Népszava kivalé szerkeszt6jébél kivald
szakminiszter lett az ipari tigyeket is magiban foglal6 kereskedelmi térca élén, csak-
hogy a forradalom ideje kevésbé a szakemberekre, mint inkabb a politikai préfétakra

22 Hatvany Lajos: Egy hénap térténete. Esztends, 1. (1918), 12. 124-125.

2 Ritook (1914-1919) i. m. 125. Lasd még Szécsényi Mihaly: Kalauznék tiindéklése és bukésa. Budapest, 34. (2011),
8. 31-33. A nék haborus munkavallalasarol 1dsd: Zalai Katalin: A nék ,baljés” térfoglaldsa. A nék gazdasagi mobi-
lizacidja az elsé vilaghébort idején. In Egry Gabor— Kaba Eszter (szerk.): 1916 - a fordulat éve? Budapest, Napvilag,
2017.229-264.

A Tisza gyilkossaghoz: Hatos Pal: Felemas gyasz — Tisza Istvin meggyilkolasa és a magyar kézvélemény 1918-ban.
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bizonyult kedvezének. A szocidldemokratak masik kulcsembere — a Garamival szemben
Karolyi baratsagat sokkal inkdbb élvez6 —, Kunfi Zsigmond sem volt sziiletett proféta,
de 6t azid6k ldzas hangulata sokkal jobban magaval ragadta. Szamara természetes volt,
hogy ,nem talalt egyetlen forradalmar jogérzete sem kivetnivalét azon, hogy a gy6ztes
forradalom elpusztitotta legkonokabb ellenfelét, Tisza Istvant”.?” Akkor ugy tiint, nem-
csak a pesti utca szocialista préfétdi, hanem maga a ,nép” is igy gondolta, nemcsak Bu-
dapesten, hanem a bihari pusztdkon is. Tisza Istvin geszti temetésén egy ember se vette
le a kalapjat és falubelijei azt sem engedték, hogy a templom harangjai szdljanak.?® Végre
vége lett az 6ldoklésnek — de ami utdna kovetkezett abban sem volt koszonet. Az elha-
z6d6 haboru dicstelen befejezésével egyszerre kidertlt, hogy nem a békéhez fizott fel-
fltott varakozasok fognak beteljestilni arrdl, hogy a vildg rendje helyredll, s ami eltért,
6sszeforr. Hanem hogy a nyomor és szenvedés csak most kezd6dik igazan, amikor a tar-
sadalom tobbsége az eréinek végképp a végére ért.® A hdborut nem csak pusztité influ-
enzajarvany kovette, groftdl a cselédig, gyarostdl a napszamosig 120 ezer ember esett
dldozataul a haldloszt6 demokratikus virusnak, amely ellen nem hasznalt sem a haté-
sagi karantén, sem a csodadoktorok Gjsagokban hirdetett csodaszerei. Hanem kis helyi
haboruk szézai is: vezér és eszme nélkiili parasztforradalom szerte az orszagban. A le-
szerel6 katonavonatok a dithot teritették szét szerte az orszagban, egyik naprél a ma-
sikra 6sszeomlott a kozigazgatds, a jog- és vagyonbiztonsdg, a vidék a becslések szerint
1000 halottal fizetett a hazatér6 katonédk és a habord nyomorusagaiban magara hagyott
yhadiasszonyok” felforduldsanaklecsendesitéséért, az dllamhdaztartas 8 millidrd korona
tobbletkiadassal, a gazdasag pedig a termelés dramai csokkenésével. Az a fajdalmas ra-
dobbenés pedig, hogy a figgetlen Magyarorszag kiiszobérdl a térténelmi Magyarorszag
sirgodrébe lehet csak 1épni, kevesebb, mint 6t hénap alatt felemésztette demokratikus
reformkisérlet minden hitelét.°

A forradalom tehdt nem &llt meg a f6varos hataraindl. 1918 novemberének elsé két
hetében a 20. szdzad legnagyobb méretii spontdn paraszti forradalma bontakozott
ki Magyarorszdgon. Az egész orszagra kiterjedé mozgalmak a téredékesen fennma-
radt tgyészi jelentések szerint félezernél tobb telepiilést érintettek, és dvatos becs-
lések szerint is 100 ezren felili résztvevst mozgathattak meg.®* A nép forradalma
semmiképpen sem volt ,magyar forradalom”, a verbdlisan artikulalatlan erdszak
legtobbszor csak kisérdjelensége volt az elitek nyelvén végeredményben értelmez-
hetetlen, formatlan diuhkitérésnek, amely viszont nem tudott vagy nem akart mit
kezdeni a politikailag iskolazott fiilnek ismerés frazisokkal.®? ,Hidba vartuk Sket

Kunfi Zsigmond: Kiilénvélemény a Tisza-pérben. Vildgossdg, (1920), augusztus 18. 187.

% Zelenski Robert: Emlékeim. Budapest, Pallas, 1928. 754.

Kébor Tamas: A bolsevizmusrdl a bolsevizmus alatt. Budapest, Franklin, 1919. 22-23.

% Apathy Istvan: Erdély az 6sszeomlas utan. Uj Magyar Szemle, (1920), 2-3. 149.

Schénwald Pal: A magyarorszdgi 1918-1919-es polgdri demokratikus forradalom dllam- és jogtirténeti kérdései. Budapest,
Akadémiai Kiadé, 1969. 38.

Lasd a kérdéskorrdl a tanulmanyommal egy id6ben készitett, igaz csak részben azonos forrasbazison, de sokszor ha-
sonlé kovetkeztetésekkel dolgozo kivald tarsadalomtérténeti tanulményt: Csiki Tamds: A parasztsag ,forradalma”
1918-ban. In Bédy Zsombor (szerk.): Habortubol békébe: a magyar tdrsadalom 1918 utdn. Budapest, MTA Bélcsészettu-
domaényi Kutatokézpont Térténettudoményi Intézet, 2018. 129-150.
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meleg étellel, kavéval; hidba kotottik lelkiikre a haza védelmét; mindenki sietett tiiz-
helyéhez haza” — idézte fel a frontrél hazatér6 székely parasztkatondk k6zombosségét
Apathy Istvan, amikor Erdély elvesztésének okait boncolgatta. Az els6 napokban nem
a szeparatista torekvések vezették a nemzetiségi vidékek megmozduldsait sem. Er-
dély belsé vidékein a roman parasztok csévat vetettek az udvarhazakra. Ezek tobbsé-
gének valéban magyar volt a tulajdonosa, mégsem a ddkoroman reneszansz perspek-
tivdja vezette a gyujtogatékat, hanem az urgytlolet. Bethlen Istvan mezésdmsondi
kastélyat ugyanigy megtamadtak, mint a romdan nacionalista vezér, Mihdlyi Tivadar
(Theodor Mihali) nagyilondai birtokat, amikor az a kézelgé roman hadsereg intézke-
déseirdl akarta 6ket tajékoztatni. A nemzeti felszabadulds evangéliumat kézaporral
fogad¢ tobb ezer roman paraszt sortiizet kapott viszonzasként a roman nemzeti part
vezérétdl. 1918. december 1-jén éjjel, a Kolozsvar felé haladé kilénvonaton egy ma-
gyar vasutas és egy roman parasztkatona beszélgetett. Ez utébbi a nevezetes gyu-
lafehérvari gytlésrdl jott haza, ahol a roman nemzetiségi vezérek szdzezer ember
el6tt deklaraltdk Erdély egyesiilését Romdnidval. ,Mit hataroztak Gyulafehér-
varon?” — kérdezte a magyar, mire a roman katona azt felelte: ,Ezentdl nem lesznek
urak, csak szegény emberek, és minden szegény ember egyenlé lesz.” ,Hat ez bizony
jo lesz” — hagyta ra a magyar.®® Nagy-Romania létrejottének ez volt a népi percepcidja
1918 kavarg6 6szén.

A demokratikus atalakulds programjanak szintén sajitos volt a paraszti recep-
ciéja. Az 6szirézsas Karolyi Mihdlynak keser( irénidval kellett tudomdsul vennie,
hogy paradi kastélyat a heves megyei szegényparasztsig mar a legelsé napokban ki-
fosztotta, éppugy, mint reakcids apdsianak, Andrassy Gyuldnak tiszadobi kastélyit,
ésugyanezt tették a Karolyi médiahatorszagat megteremtd liberalis iparbdrd, Hatvany
Lajos baré hatvani kastélyaval és cukorgydraval is. Az trgytlolet varatlanul lobbant
fel. Az apolitikus paraszti ellenallds, amelynek a hdbora utolsé éveiben a terményel-
rejtés, a katonaszokevények rejtegetése, az adok alél valo kibujas volt a fegyverzete,
szemmel lithatéan lazas szakaszaba lépett. Osi, de legalabbis évszazados mintdkat
idézett a gyujtogatds, a rablds, a talalt pénz széjjelszérasa vagy az uri karidk értékes
butorainak vandal ¢sszetdrése. Ha nem akadt kastély vagy arukkal rakott vasutal-
lomas a kérnyéken, akkor az urak és az 4dllam helyett a szomszéd lett az ellenség. Sok
helyiitt a forradalom abbdl allt, hogy a hazatért katondk és/vagy a helyi szegénység
lerohanta a szomszéd falu vagyonosabb gazdait. Mindebben vajmi kevés volt a tuda-
tossdg. ,Aforrongas f6 okaul a hidboru okozta anyagi nyomorusdgot allitotta oda a nép.
Nincs arpa, bab, burgonya és tengeri” — irta a kalocsai f6szolgabird, akiben - ritka
eset — megbizott a nép, mert a hdborubdl rokkantként tért haza.** Alkalom sziilte
tolvajok is akadtak béven, akik lovas szekérrel mentek fosztogatni, s olyan népmesei
helyzet is el6fordult, hogy egy-egy gazdag parasztgazda visszatérve a fosztogatdsbol
sajat hazat és gazdasdgit szintén kifosztva taldlta. A ,has vészjéslé forradalma”

3 MNL MOL K40 1918 IX 677.
3 Romsics Ignéc (szerk.): Dokumentumok az 1918/19-es forradalmak Duna-Tisza kozi torténetéhez. Kecskemét, Bacs-Kis-
kun Megyei Levéltar, 1976. 202.
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tobb esetben ,a mindenki hibordja mindenki ellen” @sédllapotidba vetette vissza
a vidéket, amiképpen ezt szdmos fennmaradt dokumentum igazolja. A felfordulas
a paraszti mikrotdrsadalmon belil is alkalmat adott a konfliktusok erészakkal valé
lerendezéséhez. Szétlan béresgyerekek, ciganyok, a faluba befajzott napszdmosok,
hallgatag kocsmatoltelékek, akiket a kikapds feleségiik haragitott éssze az élettel,
most egyszerre felldizadtak a nagygazdak ellen, és meglincselték a tanité fiabdl lett
6rmestert, aki a fronton kinozta éket, ahogy ezt Németh L4szl6 elsé regénye az Akasz-
téfavirdg megorokitette. Még inkabb kiélesedett a varos és falu, termel6 és fogyaszto,
foldmiivel$ és munkas haboruban kifejlédott ellentéte. Nem volt egyedi eset, hogy
a Szeged melletti Nagyszénas lefoglalta az uradalom Szegedre szallitott tejtermelését,
ymert misként a rendet a kozségben fenntartani nem tudna”.?® Viros és vidék habo-
rdjanak cstcsjelenete volt Kaposvir kifosztasa 1918. december 11-én éjjel. Somogy
megye székhelyére egy olyan banda tdmadt, amelyben a t6bbséget a kozelebbi és ta-
volabbi kérnyék fiatal parasztkatonai alkottdk, de az éj folyaman hozzajuk csapdédott
a varos félvilaganak tarsadalma is a Vir utcai bordélyhaz kéjholgyein at a killvarosok
ciganysagaig, s6t a moédosabb kornyékbeli gazdak sem akartak elmulasztani a ki-
nalkozé alkalmat. Koriilbelul 500 £6 részvételével egész éjjel tartott a szabad rablas.
A vérosi rendérkapitany és a megyei alispan kétségbeesetten lapultak, amig a felgyj-
tott tzletek fényénél a cselédkorzén viddman hulldmzottak a hetesével-nyolcasaval
egymdsba karold, dalolé lanyok. Legaldbbis igy irta le a szemtant jelmezét magara
oltott Illyés Gyula a Boccaccio Dekameronjaba illé véres forgatagot.®® Regényes leirdsa
nagyjabol-egészében helytalléan adja vissza az atmoszférat. A rablott holmival meg-
rakott lovas szanok csilingelése egybefolyt a puskdk ropogasaval és a kurjongatassal.
Reggelre a fiistos, korom- és 16porszagi belvaros valésagos haborus csatatér képét
mutatta. A kifosztott és megfélemlitett kaposvari polgarsdg — mintegy fél tucat ha-
lott maradt az d4dventi véres farsang nyomdan — a Baranyat ekkor mar megszall6 szerb
hadsereg behivasaért konyorgott. Ok jottek is volna szives-6romest, de rendet végiil
a Budapestrdl lekilldott géppuskas tengerészkiilonitmény tett. Hasonlé események
torténtek Nyiregyhdzan és Szolnokon is.

A ma is kevéssé ismert paraszt- és katonaforradalomnak széles f6ldrajzi kiterje-
dése ellenére sem volt semmilyen szervezett, még kevésbé intézményesilt jellege.
Nem voltak vezérei, legfeljebb helyi hangadéi, s nem volt ideolégiaja, ha csak nem
a ,leszamolunk mindenkivel” jelszava. S mivel nem hierarchikusan épilt f6l, nem
volt és nem lehetett ,élcsapata” sem: a helyi paraszti megmozduldsok csupan egy-
mastol elszigetelt, forrongd enklavékat alkothattak, amelyek sz6 szerint ,,magukban
fustologtek.” A gy6zelem minden reménye nélkal. Taldn ezért sem akadt késébb
sem krénikdasa, hidba prébaltdk tébben is vorosre festeni a paraszti anarchia sok-
szind és ellentmonddasos jelenségviligit az 1950-60-as évek kommunista diktatara-
jdban. Az orosz bolsevizmus hatdsa kétségtelen volt ugyan, 4m mindaz, ami tértént,

% Sinkovics Pal, a Nagyszénasi Nemzeti Tanacs eln6kének valasza a Szegedi Nemzeti Tancs panaszéara. 1918. november
22. MNL MOL Nemzeti Tanécs iratai 1918-1919, K440 X1511 6996. doboz (mikrofilmmasolat).
% Tllyés Gyula: Kora tavasz. Budapest, Szépirodalmi Kényvkiadé, [1941], 1972. 131.
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egyaltaldn nem valamiféle proletaréntudat megnyilvanuldsa volt, csupan az ,ezutan
mar az urak fognak dolgozni és készénni nekink” dithkitérése.®” A bazisdemokricia
és a torvényszegés sajitos 6tvozetét képezték az orszagszerte létrejott nemzeti és ka-
tonatandcsok is. Létrejottitk spontdn volt, és rendszerint a helyi kozség lakossaganak
jelent6s részvételével alakultak meg — volt ahol 100 f6s testiletek jottek létre —, bar
szinte sohasem egyesitették a helyi tadrsadalom teljességét. A tomeg, a tomegesség
tapasztalata olyan legitimaciét adott, amely kénnyen tullépett az irott normakon
és iratlan szokasokon. A helyi nemzeti tandcsok minden tovabbi nélkiil adét vetettek
ki a gazdagokra (hogy ki szamitott gazdagnak, az természetesen falurdl falura val-
takozott), drut foglaltak le 6nkényesen (f6ként ott, ahol volt vasutdllomas, raktar,
gyartelep), vagy egyszerien elrekvirdltak a nagyobb gazdasidgok vetémagkészleteit,
a hizlalt diszndkat, marhit stb., és szétosztottak a faluvég szegénysége kozott. Tébb
helytitt egyszerien elmozditottdk a néppel szemben tanusitott durva és goromba
banasmddjuk miatt mindazokat, akiket méltatlannak itéltek a hivatalviselésre. De-
mokratikus mdmor és diszkriminécié kéz a kézben jart. Az abadj-tornai Jésvafén ugy
hataroztak a hazatért katonak, hogy csak hadviseltek lehetnek tanacstagok, ugyan-
akkor az egyenl6ség nevében egy katonasagtdl leszerelt cigdnyt is bevélasztottak
a helyi nemzeti tandcsba.® Volt olyan telepiilés, ahol az ,6sszes urakat” megoléssel
fenyegették, persze az orvos és a gyogyszerész kivételével, mert rajuk akkor is sziikség
van, ha nincs tébbé kiraly és alkotmany. De ha megértették az idék szavit, akkor meg-
becsulést kaptak akar a ,fekete kabatosok”, azaz a papok is. Csepelen példdul a Nem-
zeti Tanacs a hitoktat6 kdpldnnak heti 60 korona fizetéskiegészitést szavazott meg
a hittanérak utdn. ,V6rés Csepel” igy gondoskodott a papi proletaridtusrél. Masutt
is el6fordult, hogy egy lelkész vagy akdr egy ,magat jol visel6” jegyz6 lett a nemzeti
tanacs elnoke, ahol viszont a tekintélyek teljesen lejaratédtak, ott vadorzok és kétes
egzisztencidk lettek egy idére a falvak vezet6i. A Somogy megyei Istvandiban a Nem-
zeti Tanacs elnoke régton kijelentette, hogy ,,a térvények mind semmisek, a f6ispan,
alispan, csend6rérs nem létezik tobbet”, és a népuralom jogcimén néhany falubeli
hangad¢ tarsaval kezébe keritette a hatalmat, maga szdmara szedte be az addkat,
és értékesitette a kozségi vagyontargyakat. Az anyakényvvezetés és a kozigazgatds
irasbeli tevékenysége honapokra megsziint a faluban.*

A nemzetiségi vidékeken az urak elleni ldzadashoz kénnyen tarsult magyargy-
lolet, hiszen a falubeli birtokosok, a kastélyok lakéi tébbnyire magyarok voltak, de
ez is csak kisérészolam volt a béke féktelen fiestdval valé6 megtunnepléséhez. Orszag-
szerte a jegyz6i kar legkevesebb egyharmadat elzavartdk szolgalati helyérdl, Erdély
egyes roman vidékein akdr 90%-uk is elmenekiilt a népharag el6l. Tucatnyi jegyzé
életével fizetett azért, amiért kordbban a szabadsagolasok, felmentések, hadisegélyek

Takécs Mihaly: A forradalom és a reformaétus egyhdz. Sdrospataki Reformdtus Lapok, (1919), 1. 3.

Hajdu Tibor: Katonak, hivatasos tisztek szerepe a magyar és az orosz forradalmakban (1917-1921). Torténelmi Szem-
le, (2009), 4. 530.

A Barcsi Hatarszéli Allamrendérség kirendeltségvezetdjének jelentése az Istvandi kozség Nemzeti Tanacsanak tagjai
ellen lefolytatott binvadi eljarasrél 1919. januar 20-an, MNL SML Féispani iratok IV. 401. a. 547/1919.
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kieszkozléséért anyagi javakat és/vagy szerelmet zsaroltak a katondk hozzatartozé-
itél. Volt, ahol féldbe dstak a gytlolt eloljarét, s ugy verték agyon, mashol kikotozték
a kozlegel6re, mert a haboru alatt az éhez6 asszonyokat azzal utasitotta el, ha nincs
kenyertik, menjenek ki a mezére fiivet legelni.®® Sok helytitt a papok és lelkészek sem
jartak jobban. Ok is ,hosszinadragos” embereknek szamitottak: vagy anyagi vissza-
éléseket rottak a terhitkre (miért eskettek és temettek olyan dragin), vagy csupdn azt,
hogy a rendszer kedvezményezettjei voltak. November ldzas napjaiban 6ltek zsidé
kantort a békési Tétkomléson, katolikus papot az udvarhelyszéki Zetelakan, roman
popat a sziladgysagi Ballahdzan.** A Somogy megyei Igal papja ,fegyveres szerenddot”
kapott, csak hogy tudja, ,mas viladg van, mint a hiboru el6tt”.*?> A haromszéki Kéz-
diszentléleken viszont mar egyenesen igy beszéltek: ,Most megvan a béke, nincs
sziitkség az Istenre, le kell rombolni a templomot.™® De csak a toronyra eresztettek
néhany lovést, aztan lehiggadtak. Mashol viszont nagyon is strgésen sziikség lett
az Istenre. Pest megye tobb telepiilésén a hazatért katonidk fegyverrel kényszeritették
a plébanost, hogy adja 6ket 6ssze a menyasszonyukkal. A pisztolycsével kikényszeri-
tett egyhdazi dldasra azért volt szitkség, mert a lelkész a polgari hizassdg megkotése
nélkul nem akarta az egyhazi szertartast elvégezni, killénben stlyos bértonbiintetést
kockaztatott volna. A polgari anyakdnyvvezetésre viszont azért nem kertilhetett sor,
mert a jegyz6t ugyanezek a katondk mar elildozték a kozségbsl.**

Maésok bineiért fizetett a falvak zsidé kispolgarsaga is. ,Megint a zsidék voltak
azok, akiken a régi id6k porét kiporoltdk” - irtdk kesert humorral az érintettek.*
A szamos esetben el6fordulé brutilis antiszemita és egyhazellenes kilengéseknek
hasonlé volt az inditéka: a nép a zsiddkat is a falvak uri tarsadalmdnak tagjaiként
tartotta szamon. ,A jegyzdiket és a felmentett zsidékat nem védjitkk meg, mert meg-
érdemlik a sorsukat” - tizenték meg Debrecenbdl az Gjlétai jegyz6 segélykérésére
a helyi Nemzeti Tanacsbol.*® Budapestre, a kormanynak ugyanakkor azt taviratoztdk:
»A vidék népe félreértve a forradalmat, pogromot rendez urak és zsiddk ellen.”’

Hajdu Tibor: Az 1918-as magyarorszdgi polgdri demokratikus forradalom. Budapest, Kossuth, 1968. 98.

Tengely Adrienn: Magyar egyhdzak a forradalom kordban. Eger, Liceum, 2011. 20. Tengely tévesen rabbit ir, pedig for-
rasa, az Egyenldség egyértelmiien kozli, hogy a meggyilkolt dldozat, Gliick M6r a helybeli hitkézség kantora volt. Lasd:
A forradalom szenvedései. Egyenléség, 37. (1918), november 23. 8.

Andréssy Antal: A polgéri forradalomtél a szocialista forradalomig (1918. észe). In Kanyar Jozsef (szerk.): Somogy
megye multjabol — Levéltdri évkonyv 19. Kaposvar, Somogy Megyei Levéltar, 1988. 278.

4 Tengely (2011) i. m. 24.

Persidn Adam korménybiztos visszaemlékezései PIL 704. f. 12. Ge. 16.

Ballagi Erné: A forradalom és a zsidésag. Egyenloség, 37. (1918), 47. 1.

Hary Ferenc tjlétai jegyz6 levele a hadiigyminiszterhez 1918. november 8-an. HL Polgari demokratikus forradalom
iratai, 1.29. 12/1. 294.

4 MNL HBML IV. B. 917 Hajdu varmegyei nemzeti tandcs iratai 1. dob. 38/1918. A debreceni nemzeti tandcs tavirata
a budapesti nemzeti tanacsnak, 1918. november 2.
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»Soha tobbé katonat nem akarok latni!” A katonik hazatérése
és a leszerelés anarchidja

A rend 6sszeomldsdhoz, a vidék forradalmahoz harom dolog kellett. Az 6sszeomlas
vératlan és minden varakozdst messze meghaladé mértéke, az 4j hatalom kapkodasai
és mindenekel6tt a hazatérd katondk, akik a habora brutdlis mintait elsajititva ér-
keztek vissza otthonaikba. A forradalom oktéber 31-ei gy6zelmének hirére a hadsereg
orszdgban dllomdasozé potkeretei felbomlottak, ésnovember 1-jén és 2-an a tisztek arra
ébredtek, hogy nincs kinek parancsolniuk, egyedil maradtak a laktanydkban. A le-
génységi allomany oktéber 29. és november 6. kozott, tehat egy hét alatt 50-90%-kal
cs6kkent.*® Volt, ahol még ennél is jobban. A nagyszebeni hely6rségi kérhazbél nem-
csak az Gsszes ott dpolt — jorészt nemi beteg — katona szokott meg, hanem a teljes
apolé személyzet is. Csak a halottak maradtak. A halottas kocsi bakjan a kérhaz f6or-
vos-parancsnoka ilt, a koporsévivék a kilénbozd felekezetek lelkészei voltak.*
Ugyanaznap este Kolozsviron az erdélyi magyar fegyveres er6k féparancsnokanak
nem volt tiz embere sem, akivel rendelkezhetett volna.>® Kolozsvar még mindig jobban
allt, mint Budapest. November 1-jén a févarosi kaszarnyakat végiglatogaté Linder
Béla 6sszesen hat kozlegényt taldlt.”® Batthyany Tivadar beligyminiszter november
2-4n a csenddri egységeknek mar csak a kész helyzet tudomadsulvételét tudta java-
solni: ,Katondk nagyobb szamban hagyjik el a helydrséget, és lakéhelyeikre énként
tavoznak. Felhivom alosztalyait, hogy a haza6zonl6 katonasaggal szemben semmi-
féle megtorlé intézkedést ne tegyen.”*? S6t Batthydny maga szdlitotta fel a karhatalmi
erSket a hatalmukat szimbolizal6 distinkcidk — sapkardzsa, tiszti rendjelek stb. — el-
tavolitasira. Azaz a szimbolikus fegyverletételre. A csendérség, ha nem is oszlott fel
teljesen, a kovetkez6 hénapokban béndn vegetdlt, és a korabban rettegett kakastol-
lasok tétlentl huzédtak meg egyik-masik uradalomban. A , népkormanyt” ugyis lehe-
tett érteni: az dllam eltiint, a hatalmét megjelenité hierarchiaval és szimboélumokkal
egyetemben. A monarchikus rendszer ésszeroskaddsarol szol6 hirek ugy csapddtakle,
hogy ,ha nincs kiraly, nincs térvény és nincs ad6”. A hazatérd katonasiggal a paraszti
tarsadalom megszokott tereinek egy jelentds része ideiglenesen mintegy levalt az al-
lamrél, kikerult annak erészak-monopéliuma és hatalmi ellendrzése alédl. Az 4llam-
és katonai hatalmat jelképezé szimbdlumok érvénytelenné valasival a tarsadalmi
fesziltségeket kontroll alatt tarté fékek is elengedtek. A trencséni kaszarnyabdl elta-
vozott honvédek masnap mar a kérnyezd szlovak parasztsaggal egyiitt fosztogattak
akornyéken. A vidék elvadult. Elvadult vagy felszabadult? Egy hét alatt ezer esztendé

Habaér az adat a magyar tiizérség feliigyel6jének jelentésébdl szarmazik, batran tekinthetjiik az 6sszes fegyvernem

és az egész magyar hader6 tekintetében reprezentativnak. HL 1/29-8. 133.

A forradalom lezajlasa Nagyszebenben, katonatanacsok 1918. oktober 30-t6] 1918. november 30-ig. A nagyszebeni

hadaprédiskola ismeretlen nevt tisztjének napléjegyzete. HIL TGY 255. 2.821. 7-8.

%0 Apathy (1920) i. m. 155.

1 Buza Barna vallomésa a népbiztosok perében 1920. augusztus 2-an, BFL. VII. 5.c 1920-6274. 162. doboz, XLVIII dosz-
szié, 3075-3076.

2 Szemere Vera: Az agrdrkérdés 1918-1919-ben. Budapest, Kossuth, 1962. 226.
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HATOS Pal: Rend és rendetlenség 1918-1919-ben

fejldését érzékeltette, jatszotta el visszafelé, ahogy a szervezett allam kotelékeibdl
kibujt s visszavedlett — 6rdég tudja, mivé is vedlett vissza” — kereste a szavakat a jel-
lemzésre Illyés Gyula.>®

Természetesen lehet vitatkozni azon, hogy az atavisztikus erészak vagy az 6lni
tudads haboruban elsajatitott rutinja vezetett-e az allam idéleges 6sszecsuklasahoz.
Miel6tt azonban az egész felfordulast a Karolyi-kormdny nyakdba varrnank, érdemes
felidézni, hogy a harcterekrél megindult katonasag elsé hulldmai mar november 1-jét
megelézden Magyarorszagon voltak. Rendetleniil és rabolva. A rendérség a legtébb
helyen évek 6ta gyenge volt, még békebeli feladatait sem tudta ellatni. A t6bb mint
10 ezer lakosu Sepsiszentgyorgyon 1918 tavaszan a renddrség legénységi allomanya
6sszesen hiarom f6bdl 4llt. Somogy megyében a féispan egy fitetlen kunyhéban nyo-
morgd csenddrérs sorsdnak javitdsaért instancidzott a Beliigyminisztériumban.>*
A gyeplSt nem Batthydny és tarsai dobtdk a lovak kozé. A Wekerle-kormany nem tett
érdemi intézkedéseket a milliés hadsereg fogaddsara, hanem mintegy megdermedve
varta az elkeriilhetetlent. Igy amikor a front megindult hazafelé, csak a rettegés
maradt. A tehetetlenséget fejezték ki az olyan pétcselekvések, mint az Erdély keleti
szélén 1évé Beszterce-Nasz6d varmegye térvényhatdsagi bizottsdganak 1918. oktober
30-4n - vagyis a forradalom kitérése el6tt! — hozott hatarozata, amelyben szigoru
antialkoholista szellemi térvény meghozatalat kivantak a kormdnytél. A korilmé-
nyeskedd indoklas szerint ,a virmegye kozénsége aggédva gondol a kozeled§ lesze-
relés alkalmaval hazatér6 katonaink és csaladtagjaik az alkoholnak minden bizonnyal
bekovetkez6 tulsagos élvezete kovetkeztében fenyegetd egészségi, anyagi és erkolesi
romlasara, amitél végeredményben még a kozrend, béke és kozbiztonsag megromlasat
is félti”.>* Mindenesetre sok helyen nem diadalkapuval varték a visszatéréket, még ha
a kormany elsé intézkedései kozott rendelkezett is a katondk tinnepélyes fogadasardl.
Es persze az alkoholtilalomrél: ,Ne igyunk alkoholt!” — hirdették les bettikkel vi-
déken és varosban egyarant a plakatok, a palinkaméréseket bezartak, a vendéglékben
megtiltottak az alkohol felszolgalasat. Az otthon maradottak részérél félelem, idegen-
kedés és szanalom keveredett a h6sok viszontlatasaban: ,,Az olasz frontrél 6zénlenek
haza a katondk; mikor a villamoson Pestre jévok, minden alkalommal latom, hogy
avasuti atjarénal egy végtelen hossza vonat nyulik lassan tovabb, vanszorog Pest felé,
hozva a testi és lelki betegségeket. Vonatok, kitoért ablakokkal, rongyos tléseikkel,
melyekr6l lehuztak a bért és a posztét, telve-telve, a lépcsékon allnak, lognak, ka-
paszkodnak, az iitk6z6kon lovagolnak, a tetén ilnek, az ablakok telve fejekkel, szinte
légnak ki a fejek, mintha nem tartoznék hozzajuk test sem. D6cogs, fekete fiistot
okadé vonatok. Hova megy ez az irtéztaté sok nép? Allati ez, ahogy innen kiviilrl lat-
szik, de nem hangyédkra vagy méhekre emlékeztet, hanem az embereknek valami 41-
lati eltorzult irdnyitasdra Pest felé és onnan tovabb. Hova?” - fejezte ki Ritoék Emma

2 llyés (1972) i. m. 99.

Nagy Szabolcs: Egy székely varos kozallapotai az elsé vilighdboru végén. A sepsiszentgydrgyi rendérkapitany
1918. aprilisi felirata a megyei alispannak. Acta Siculica, (2011), 353.

% MNL MOL K 440 A Magyar Nemzeti Tandcs iratai 1918-1919. X1511 6997. doboz (mikrofilmmasolat).
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az itthoniak ambivalens érzéseit és az elbizonytalanodott polgéri tarsadalom tanacs-
talan passzivitasat.>® A felbolydult Keleti palyaudvart felkeresd fiatal Marai Sandor vi-
szont meggy6z6déses pacifistaként tudositott a hdbora findléjardl: , A keramit-padlén
vastagon 4all a sar. Egy baka bejon, tépett ruhaban, fodetlen fejjel. Lat a padlén egy
embernyi helyet. Lefekszik: bele a sarba, csapzott haju fejét belefekteti, mar alszik.
Ez a tokéletes elfaradds, ez a minden mindegy, ez a végs6 odaengedés: ez az utolsd
gesztusa a haborunak, ez a cséndes, elbékiils, elengedé findléja a szenvedéseknek.””

A fegyverletételi parancsot november 1-jén, az azonnali leszerelésrél szélé ren-
deletet néhany nappal késébb Linder Béla hadiigyminiszter adta ki, de a panikban
sziletett végzetes hadparancs nem elinditotta, legfeljebb felgyorsitotta az elkertilhe-
tetlent: a megvert és kifaradt, hazafelé tart6 hadsereg felbomlasat.

A fegyelem ugyanis tobbé nem parancs kérdése, a legénység pedig nem ,puskalét-
szam”, hanem 6néllésdgra ébredt, érzé és vérzd valdsag volt. ,Nem kell, komdm, tébbé
az Atyaudristennek sem tisztelegni” — mondtdk a bakik egymdasnak és az elképedt
tiszteknek mindeniitt.”® A kaszarnyak nem parancsra uriiltek ki az egész orszidgban
Trencséntél Kolozsvérig és Soprontdl Nyiregyhazaig, hanem azért, mert a szolga-
lati hierarchia ¢sszeomlott, a nyilvanossag fegyelmezett terei pedig a kontroll alél
kicstuszott er8szak labirintusava valtoztak. Lindert tehat kétségtelen pacifizmusan
kiviil az is vezette, hogy a katondak lehetéleg fegyver nélkil érkezzenek haza, nehogy
itthon még nagyobb gondot okozzanak. A blinbakkeresé emlékezet elfeledteti, hogy
Linder parancsa az akkori polgari kozvéleményt fejezte ki. Mindazokét, akiknek még
volt vesztenivaldjuk, s akik nem is titkoltak csalédasukat, hogy a kedves parasztbakak
micsoda rossz fitkként jottek haza. ,Akiket 6lels karokkal vartunk, akiktél a békés-
ségunket és biztonsadgunkat reménylettiik, azok tzik el szemeinkrél az dlmot, a lel-
kiinkbél a batorsagot, és a jovendshoz valo jo reménységiinket is megszégyenitik.”®
A ,soha tébbé katonat nem akarok latni” kijelentése részben erre a félelemre adott va-
laszkisérlet is volt, legalabb annyira, mint pacifista meggy6z6dés.®® Akinek volt még
valamije 1918 6szén, az riadtan és dermedve nézte a katonak hazajévetelét, és min-
dent megadott volna azért, hogy a katonak miel6bb fegyver nélkil legyenek.

A zsufolt vonatokon és orszdgutakon érkez8 magyar alakulatok legfeljebb kisebb
kotelékek méretéig 6rizték meg szervezettségiket; a régi szigoru fegyelem nem volt
mar sehol, a tisztek mar nem parancsoltak, legfeljebb kérleltek. ,Nincs mar tiszt, nincs
feljebbvalé” - ordibaltdk a marhavagonok tulzsufolt kupéiban egymas 6lében kuporgo,
megfélemlitett és fegyvertelen tisztekre a megvadult kézkatonak. A hadsereg felbom-
lasdnak mértékét jol jelzi az az adat, hogy november 7. és 30. kozott zart csapatszal-
litmanyban 360 ezer katona érkezett vissza a harcterekrél, mikézben ugyanebben

% Ritodk (1914-1919) i. m. 234.

Marai Sandor: Finalé. Magyarorszdg, (1918), november 10. 5.

8 Bernatsky Kornél: Elmények és megldtdsok 1914-1925. Budapest, 1926. 79.

% S.N.: Az Gj év kiisz6bén. Sdrospataki Reformdtus Lapok, 15. (1919), 1. 1-2.

Lasd még Linder indoklasat lemondésa bejelentésekor. MNL MOL K 27. Minisztertanacsi jegyzékonyvek, 1918. no-
vember 8. 10. pont.
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az id8szakban a budapesti palyaudvarokon t6bb mint 1 milli6 hazatéré katona ment
keresztill. Amint a talzstfolt vonatok meghoztak a katondkat, az anarchia lassan el-
uralkodott az orszagon. Szinte latni lehetett, ahogy a vonatok 6rarél érara egyre tébb
haragot, dihot és fosztogatasi kedvet hoznak az orszdgba. Az éhesen hazatér$ ka-
tonakat éhez6 asszonyok vartak. Duhgsen, szegénységiik szégyenében. A fegyverrel
érkez6 katondk segitségével sokszor ezek a ,hadiasszonyok” alltak a fosztogatasok
és rablasok élére.’’ Az atmenet gyakran tulszinezett brutalitisa kordntsem csak
férfiak tgye volt, vagy a ,férfiassdg” hiboruban megrendult vilsiga. Az erdélyi Csu-
csan a zendiilés azzal kezd6dott, hogy asszonyok és gyermekek agyonverték az ipar-
véllalat zsidé kantinosat, borat, palinkajat kicsi és nagy egyarant itta. A délvidéki Ti-
szakalmdnfalva allomdsdn egy hosszu, petréleum- és benzintartilyokkal megrakott
vonat vesztegelt. A kérnyéken fosztogat6 csécselék megtamadta az dllomdst, kiiitotte
a tartalyok oldalat, és vodrokkel mérte ki a petréleumot és a benzint. Az egyik fosz-
togaté cigarettdra gyujtott, és az eldobott égé gyufa egy benzinnel teli vodorbe esett,
amely azonnal félrobbant. A tiiz itterjedt a vonatra, és a tartalyok is sorban felrob-
bantak. A robbands ereje a levegbbe ropitette a fosztogatokat, akik dsszeégett, szét-
zuzott testtel zuhantak vissza a foldre. A tlizes6 ldngba boritotta a rabldsban részt
vevd asszonyok és lednyok ruhdjat is. A katasztréfinak 60 - f6ként néi — halottja
és tobb szdz sebestltje lett. Nem csoda, ha az utazasrél nemcsak Budapesten, de vi-
déken is igyekezték lebeszélni a polgarokat. Miskolcon a frissen megalakult Nemzeti
Tandacs azt hirdette 6les betiikkel, hogy ,,ne utazzunk”, azaz ameddig a katonasédg ha-
zatérése be nem fejez8dik, a polgdri utazokozonség a sajat érdekében inkabb tartéz-
kodjon a vonatra széllast6l.%? Ugyanaznap a varosban é16 sziiléket is figyelmeztette,
hogy 14 éven aluli gyermekeiket tartsdk otthon — no, nem a gyerekek biztonsagaért
aggddva, hanem azért, mert a gyerekek altal okozott rendzavardsért és rablasokért
a szulgket fogjak felel6sségre vonni. (A hdboru alatt a fiatalkord blinelkévetsk szama
meghdromszorozddott.)

»A népben meggy6zddéssé valt, hogy nincs térvény” — allapitottdk meg a forra-
dalom jogaszai a kozonséges biincselekményekkel kapcsolatban, de azon vitatkoztak,
az amnesztiatérvény inkdbb art vagy haszndl az indulatok leszerelésére.®® Végil
mégis rangattdk a gépfegyverekkel, szuronyokkal és statdriummal fékezték meg
az indulatokat. A Krasss6-Szoérény megyei Facsadon géppuskas repilégép teremtett
rendet. 30 méter magasbdl leadott l6véseinek nyomdan 104 halott maradt a féldén. Te-
mesvarr6l més helységekbe is kiildtek katonai alakulatokat, amelyeknek részvételével
tobb ldzadé faluban , kézségenként 12-20 {6t végeztek ki”. Tébbre mar csak azért sem
maradt id6, mert november kézepére a szerbek elfoglaltdk a Banatot, a tlizparancsot

& A Miskolc kozeli zavargésban szinte az egész falu népe részt vett, féleg az asszonyok uszitottak a férfiakat a rablasra,

fosztogatasra.” MNL MOL K46 PTI 605f. TAGYOB 10. doboz. II/ 19 Ge.
% A Magyar Nemzeti Tandcs miskolci végrehajté bizottsdganak felhivasa 1918. november 1-jén. MNL MOL K46 PTI
605f. TAGYOB 8. doboz. I1/9a dosszié.
Jegyz6konyv a Nemzeti Tandcs Igazsagiigyi Szaktanacsanak 1919. december 19-ei iilésérsl. MOL K440 PTI 607. 36e,
20-30.
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elrendel$ Bartha Albertet pedig Karolyi Mihély hadiigyminiszterré nevezte ki Linder
utédjaul. A Zala megyei f6ispan, Bosnyak Géza a horvit lakossagiu Murakézben hirde-
tett ostromallapotot. Itt is varos és falu haborgjardl volt szé: a horvat falvak kiéhezett
népe fenyegette a kisvarosok magyar és zsid6 polgarsaganak vagyonat. ,A falvakban
hazkutatdsokat tartanak, a gyanus holmikat 6sszehordjak a kézség kozépére, oda-
hivjak az egész falu népét, magyarul és horvatul kihirdetik a statariumot. Eleinte nem
nagyon hatott a fenyegetés, de mikor egy-két rablét a kozséghdza elstt felkotottek,
hurcolkodé hangyarajja viltozott a legtobb murakézi falu. Az elrabolt holmikat, még
a pénzt is majdnem mindeniilt hidnytalanul visszaadtak a tulajdonosoknak.”® Nem
tudjuk pontosan, hiny ember esett dldozatul a sommas eljardsnak; a december 6-i
korménytlésen Kunfi Zsigmond 134 kivégzésr6l beszélt. Az eljaras valoban nem illett
egy demokratikus népkormdnyhoz, és végsé soron hatdstalan is volt. Bir a rablott
holmik nagy része megkeriilt, a magyar uralmat Murakézben sem sikertlt megvédeni.
A fenyegetett délszlav lakossag védelmének jelszavaval a szerbek decemberben Csak-
tornydra és Muraszombatba is bevonultak. A véres rendcsinalds Erdélyben is alkalmat
adott a nemzetiségi sérelmek vilagga kiirtolésének. Kilonosen a jésikafalvi esetnek
tamadt erds visszhangja, ahol Urmanczy Nandor f6ldbirtokos, Karolyi egykori hive
egy Budapesten toborzott alkalmi zsoldossereg segitségével torolta meg batyja bir-
tokanak kirablasat. Itt is tobb tucat fosztogatdt végeztek ki — akik térténetesen ro-
manok és cigdnyok voltak -, holttesteiket pedig elégették. A nem sokat teketéridzo
Jitéletvégrehajtok” kozott ott volt a késébb finom tolla toérténésszé érett Asztalos
Miklés is.®® A falubeli rosszfitik félig elszenesedett tetemeirdl sz6l6 hiraddsok a roman
nemzetiségi vezetéknek kival6 alkalmat adtak arra, hogy az tigyet nemzetiségi sére-
lemként, ,romanirtasként” tovabbitsak a parizsi antantszalonokba.®®

Az elharap6dzé erészakoskoddsok itthon is a legktlonb6zébb politikai diskur-
zusoknak biztositottak termékeny taptalajt. A Szentgili-kilonitmény kegyetlen
megtorldsa a szabolcsi Tiszadobon a szervezédé kommunistdknak szolgdltatott
iriigyet a népnyuzé ellenforradalom litvanyos szapuldsara, a ,cionista gdrdanak”
nevezett karhatalmi egységek részvételével elkovetett, tucatnyi haldlos dldozatot
eredményezd dorogi és alsénémedi 6nbirdskodas pedig az ellenforradalmi korszak
antiszemitizmusdnak nyujtott mohé kézzel megragadott ideoldgiai municiét.t” Ami
ma hihetetlennek latszik, az akkor megtortént: a hazatéré parasztkatonak és asz-
szonyaik dmokfutdsa 1918 6szén egy rovid pillanatra §sszehozta a fehér kiilonitmé-
nyesek tisztjeit a zsiddsag onvédelméért fegyvert fogo cionista garda tagjaival. A ka-
l6nben liberélis hajlamt miniszterek panikban fogant stataridlis intézkedéseit pedig
nagyrészt szocialista munkasosztagok hajtottdk végre. A korszak ,nagy félelmének”
targya a parasztsig ismeretlen, mélységben morajlé val6saga volt, ami kirajzolta a ma-

6 Statdrium Zala megyében. Az Ujsdg, 1918. november 21.

Ablonczy Balazs: Ismeretlen Trianon. Budapest, Jaffa, 2020.

% Lasd: Koméaromi Janos: Jaszi Aradon. Uj Magyar Szemle, (1920), 1. 31.

67 Lésd: Az alsénémedi vérfurds. Szozat, 5. (1923), augusztus 26.; Saskedy Jozsef: Az alsonémedi eset. Vildg, 14. (1923),
193. 2. A dorogi esetre lasd: Persidn Addm kormdnybiztos visszaemlékezései i. m. 17-18.

pry
[==]
(%]

Magyar Rendészet 2021/1.



HATOS Pal: Rend és rendetlenség 1918-1919-ben

gyar jové kovetkez6 fél évszazadat, a parasztsag elkeriilhetetlen bevondsat a nagy-
politikaba és belépését a kulturdlis kdnonba: a népi mozgalom megsziiletését. Illyés
Kora tavaszat, Németh Laszlé Kocsik szeptemberbenjét és Kodolanyi Jdnos s6tét ténusu
ormansagi novelldit. A Kérolyi-korményban ezt Jaszi Oszkar ismerte fel a leginkédbb,
a foldreform azonban nemcsak a jussukhoz foggal-kérémmel ragaszkodé nagybirto-
kosok, hanem a parasztsagot bizalmatlanul kezelé szocidldemokratdk miatt is ho-
napokat késett. A vidék bolsevizalédasatdl valé félelemnek egyébként nagyobb volt
a fustje, mint a langja: a paraszti erészak ,uri” dldozatainak szdma orszdgosan talan
az 50 f6t sem érte el, mikdzben legaldbb 1000 névtelen ember vesztette életét a stata-
ridlis kivégzések és megtorlasok nyoman.%® Tébben, mint az 1919-es voros-, és kozel
annyian, mint a fehérterror idején, csak mig ez utébbiakrol azéta is tart az ideoldgiai
szamhdbord, addig a vidék 1918. szi parasztforradalmanak biinés és artatlan ha-
lottai kihullottak az emlékezetbdl. Az erészak torténelme egyarant igazsagtalan tet-
tessel ésaldozattal. Haazonban §sszehasonlitjuk a torténelmi Magyarorszag teriiletén
végbement erészakot Kelet-Eurdpa tagabb térségeivel, azt latjuk, hogy a Szovjetunié
megalakuldsahoz vezetd orosz polgarhaboru 3 millié dldozatot szedett (a lakossag
2%-at), hogy az 1918-as finn polgarhaboru erészakos halalt halt dldozatainak szama
36 ezer, azaz a lakossag tobb mint 1%-a, hogy az I. vilighdborut kévets baltikumi
harcok sordn egyedil Riga ostromdnal 3000 embert végeztek ki a virost elfoglal6 Bal-
tische Landeswehr tiszti kiillonitményei 1919 méjusaban, hogy a lengyel-ukran-orosz
hatarvidéken az 1918-1920 kézotti pogromok 100 ezer zsid6 polgar életét oltottak
ki, hogy Elszasz-Lotharingidbdl a bevonulé francidk néhany hénap alatt 200 ezer né-
metet telepitettek erészakosan ki,® és hogy a gorog-torok haboriuk nyoman mindkét
részrél eléfordult tobb tizezres nagysigrendil genocidium, Ggy azt kell litni, Szent
Istvan birodalménak felbomldsa, az 1918-1921 kozotti latens polgarhdboru politikai
és tarsadalmi konfliktusai valéjdban és objektiven kisebb megrazkédtatdst okoztak,
mint azt a hivatalos emlékezet szdmon tartja.

Karolyi Mihaly demokratikus kisérletének kudarca

Aligha volt a magyar torténelemben kevesebb hatalommal rendelkezé ,diktatura”,
mint amilyen Karolyi Mihaly mostoha sorsu népkéztarsasaga volt. Hatalmit és igazo-
lasat eleinte a kozvetlen demokracia példatlan méreti megnyilatkozdsara, a spontan
moédon létrejott helyi nemzeti tandcsok szazainak énkéntes munkdjara alapozhatta,
de a forradalmi 6nigazgatas szines és anarchikus vildga igencsak kétarci volt. A nem-
zeti tandcsok sokszor szinte 6nall6 koztarsasdgokként viselkedtek, a vasutdlloma-
sokon lefoglaltdk az athaladé szallitmanyokat, megtiltottdk a termények kivitelét

% Schénwald (1969) i. m. 351. Lasd még: Hajdu (1968) i. m. 145.; Nemes Dezs6: A Kommunistak Magyarorszagi Partja-
nak létrejotte és kezdeti tevékenysége. Pdrttirténeti Kozlemények, 28. (1982), 4. 12.

Tara Zahra: The "Minority Problem’ and National Classification in the French and Czechoslovak Borderlands. Contem-
porary European History, 17. (2008), 2. 139.
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a falu hatdrain tal, vagy éppen ellenséges hadvisel$ felek mdédjara inditottak tdr-
gyaldsokat egymassal. A két szomszédvar, HodmezG6vasarhely és Szeged nemzeti ta-
néacsai ,nemzetkozi” tirgyalasokat kezdtek sertések és a zsir dtengedése targyaban.”
Az eltiing allami hatalom hordalékos senkiféldjén kérészallamok rovid élett kon-
junkturaja kovetkezett, banati, zsil-volgyi, szepességi, hucul, kun koéztarsasdgokkal.
Egyik-mdsik csak papiron létezett, de a legkomolyabbra, a Székely Koztarsasidg meg-
valdsitdsara rengeteg pénzt is adott a Karolyi-kormdny. A régi Magyarorszagot nem
mentették it a hésies tertiletmenté koncepcidk, és a helyi elitek is hasztalan prébal-
koztak wjfajta nemzeti identitast adni sziikebb pétridjuknak - a politikacsinalé ke-
vesek éles nemzeti térésvonalai mogott a tomegek ,a nemzeti kézombosség” min-
dennapos valésagat élték.”! E valsigos honapokban tébbszér is bebizonyosodott,
hogy 100 év nemzeti ébredése és ébresztése aligha formalta egységesen maga képére
a tarsadalmat, a falusi Magyarorszdgon tovéibbra is addig terjedt a haza, ameddig
a harang szava elhallatszott.”” A politikat a varoson és falun utca és alvég jogérzéke
diktélta, a pesti kaszarnyak fegyelmezetlen katonanépe hadiigyminisztereket bukta-
tott, a tobbszori nekifutasra is sikertelen hadseregszervezés helyett a paramilitaris
és partmilicidk konjunktaraja kovetkezett. Nemzetérség, Védorség, Néporség, Bank-
Orség, Gyardrség, ,Cionista Garda”, Csepelen Voros Garda stb., s6t az antialkoholista
egyesiiletek tagjaibdl Friedrich Istvan hadugyi allamtitkdr még Egészségugyi Népor-
séget is szervezett, tobbé-kevésbé hivatalos 4dlddssal. (Ez utébbi tagjai olyan magas
napi zsoldot kaptak, hogy akar 3 liter rumot is vehettek rajta. Valészintleg vettek
is, de a visszaemlékezések altaldban ugy szélnak, hogy nem vettek.)”® Leginkibb
Gabriel Garcia Marquez regényeiben szereplé hadurakhoz és seregeikhez lehet tehat
a kdoszban szervez4dé fegyveres kiulonitményeiket és parancsnokaikat hasonlitani,
mikézben Budapesten tovabbra is miikédott a rendérség, vidéken sok helyutt a csen-
dérség is, igaz mindketts drnyéka volt kordbbi énmaganak. A népuralom a munkanél-
kiliek szaporodé seregei szdmdra tres sz6 volt, felvonulasaik, a haborubél hazatért
rokkantak zajos deputaciéi atjaréhazza tették a miniszteri fogaddszobédkat, a vezé-
rétél nemsokara magéara hagyott Karolyi-parti politikusokat buntetlentl pofoztak fel
szocdem kisvezérek.

»Irianon” - az orszdg széleinek megszallasa Trianon el6tt kovetkezett be. A szerbek
mar 1918. november kézepén birtokba vették a Délvidéket, a romdnok kardcsonykor
mar Kolozsviron voltak, a csehek szilveszterre Kassa, Gjév mdsnapjira Pozsony
urai lettek. A naprél-napra zsugorodé teriileti orszagban a kézvélemény - kozottiuk
a megszallt teriiletekrdl tizezrével érkez6 menekult tisztvisel6k — a régi bajokat az Gj
orvosok tehetetlenségén kérte szamon. Egyre hangosabban, mégis inkdbb szinpadi-

Tonelli Sandor: A francidk Szegeden: 1918 december — 1920 marcius. Acta Universitatis Szegediensis: Sectio Geographi-
co-Historica, 7. (1939), 1. 34-35.

Berecz Agoston: Recepciotorténeti széljegyzet Tara Zahra tanulmanyahoz. Régis, 25. (2017), 2. 43-50.

7 A pacsai f8szolgabiré jelentése a a bolseviki mozgalom térténete. Pacsa, 1921 oktéber 5. K46 PTI 605 f 11635 I. kotet.
Wessely Laszlo: Egy didk a forradalmakban. In Baké Agnes — Erényi Tibor — Szab6 Agnes (szerk.): Tantisdgtevék. Visz-
szaemlékezések a magyarorszdgi 1918-1919-es forradalmak résztvevéirdl. Budapest, Kossuth, 1978. 243.

Magyar Rendészet 2021/1.

pry
[==]
(%1



HATOS Pal: Rend és rendetlenség 1918-1919-ben

asan, mint veszélyesen. A névekvé kozéposztalyi ingeriiltség jorészt passziv maradt,
az ,ellenforradalom” a polgarilakasok hideg hal6szobdinak mélyén kuksolt, nyilvanos
szavait pedig 6vatosan megvélogatta. A leszerelés és a forradalom nyomdn 8000 tény-
leges tiszt egzisztenciaja valt bizonytalanna - kozilik csak 2700 huzott tovébbra is
fizetést az dllamtdl, a tébbieket nyugdijaztak, a fétiszteket és a tartalékosokat rovid
uton leszerelték.”* A megélhetés nélkiil maradt tényleges tiszteket és a tovabbszolgalé
altiszteket tomorit6 Magyar Orszdgos Véders Egyesiilet janudri 19-i kozgytlésén
Gombos Gyula kibontotta a nacionalizmus megtaposott zaszlajat, de a Népszavdnak
azt nyilatkozta, hogy a MOVE-ban nem ttir reakciét és ellenforradalmat, hive a nép-
koztarsasdgnak és a nemzeti szocidlis irdnynak. Jél is tette, egy jobboldali er6kozpont
létrehozasara ekkor még Bethlen Istvan gréf kifinomult politikai tehetsége sem volt
képes. A Nemzeti Egyesiilés Partja ugyan létrejott 1919 februdrjaban, de az egység
szava a jobboldalon még nem tudott egy zaszl6t és egy tabort teremteni.

A Karolyi rendszer forradalmi demokracigja is az utolsékat rigta. Hidba tlint ugy
1919 februérjiban, hogy a foldreform végre elindul, hidba déntéttek a valasztasok
kifrdsarol marcius elején, a kampany minden piszkos kellékével el is indult, valédi
demokratikus politikai verseny mégsem bontakozott ki. A nem szocialista jeléltekkel
szembeni egyre er6s6dé zaklatdsok oda vezettek, hogy Kérolyi legodaaddbb hivei is
az azonnali tdvozdasra gondoltak mdar, Bohm Vilmos viszont akadémikusnak mindsi-
tette a kérdést azzal kapcsolatban, hogy mi lesz, ha mégsem nyernek a szocialistak.
Helyette a Népszava vezércikke valaszolt félreérthetetlen hangnemben: a parlamenti
vélasztdsok tétje, hogy békés vagy erészakos eszkozokkel valésul meg a szocializmus,
amelynek bekovetkezése kikertilhetetlen torténelmi és gazdasagi sziikségszeriiség,
és ha ezt a szavazdk nem értenék meg, és a Szocidldemokrata Part kisebbségbe ke-
riilne, akkor el fog kovetkezni az erészakos felforgatasok végelathatatlan korszaka”.”

»[Florradalmat akarunk, olyat, amilyent az oroszok csinéltak.” A bolsevizmus
korai torténete Magyarorszagon.

A Népszava idézett cikke egy tobb hénapos folyamat végére tett pontot. Azt illuszt-
ralta, hogy a magyar politika demokratikus kibontakozasanak lehet6ségét a bolseviz-
mushoz valé viszony lefagyasztotta — a szocidldemokrata part egy-két Garami koril
maradt, és egyre jobban elszigetel6d6 vezetéje kivételével szakitani akart a demokra-
cidval, aminek eléréséért két évtizedig kiizdott. A kommunizmus 4j sz6 volt 1919-ben,
és jelentésébe sok minden belefért. ,Nem volt elméletiink” - irta meg Lengyel J6zsef
a proletdrdiktatura fontos kulcsregényében: ,Egyet tudtunk: forradalmat akarunk,
olyat, amilyent az oroszok csinaltak.””® Az orosz mania el8szor is szenvedélyes olvas-
manyélmények lecsapddasa volt. ,Minden konyv, amit a mult szdzadban orosz kéz irt:
titkos propagandaja egy kozelgé Gj vilagnak” — vélte Kriady Gyula, aki szerint Orosz-

Désa Rudolfné: A MOVE megalakulasa és tevékenysége az 1918-as polgari demokratikus forradalom idészakéaban.
Hadtérténelmi Kozlemények, 15. (1968), 3. 464-467.

A politikai és gazdaségi hatalom. Népszava, (1919), 67. 1.

Lengyel Jozsef: Visegradi utca. In Lengyel Jozsef: Mérni a mérhetetlent. I-11. kotet. Budapest, Szépirodalmi Kényvki-
ado, 1966. I1. 24.
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orszdgban 100 esztendeig tartott az emberiséget megvalté forradalom elgkészitése,
Dosztojevszkij és Tolsztoj regényei pedig ,bombak” voltak.”” A fiatal Lukéics Gyorgy
szintén Dosztojevszkij konyveiben taldlta meg az ,orosz eszmét”, amely a koteles-
ségek rideg vilagabol mindenkit dtvezethet a josag és szeretet egyetemes erkdlcsének
hatalmaba.”® Kivétel nélkiil mindenkit. Ilyen csak konyvekben létezik, de a kony-
veknek nagyobb hatalma van olvaséik felett, mint a valésag kdoszanak. S a konyvek
hatalma aligha becsiilhet6 tul a bolsevik gondolkodas forrasvidékein.” Krudy a pro-
letardiktatura elsé hetében bevallotta, hogy ifjisdgiban az orosz irékat még a néknél
is jobban szerette, de minden kényvnél és kényvmolyndl fontosabb volt, hogy mit
gondoltak és mit mondtak a lenini Szovjet-Oroszorszagbdl szazezrével hazajott ha-
difoglyok itthon a csaladjuknak, falubelijuknek, vagy kiilvarosi rossz kocsmak pult-
jaindl egymdsnak. Az 6 érdes elbeszéléstik a habort merész, birodalomrombol6 be-
fejezésérdl és a foldosztdsrdl szolt, valamint a haragrél, a nyomor feleléseivel valé
buntetlen leszamolasrdl, amelyben a jové 4j vilaga és a szegény ember igazsiga rej-
t6zik.®° Ez utébbit a fels66ri jarasban fekvd Vasvordsvar kérnyéki falvak hadviselt
kisgazdai az Erdédy gréfok hatalmas uradalmi erdején prébaltak ki. ,A kommuniza-
lashoz hozza is fogtak olyképpen, hogy a faluk lakossaga szekérszam vitte el a fat az er-
débél” - irta az egykori tuddsitas, a kozbelépd csendérokre pedig olyan batorsaggal 16-
voldoztek, mintha még mindig az olasz hadszintér fennsikjain lettek volna.®! Az ,orosz
példa” Magyarorszagon is az egyenlétlen tulajdonviszonyok talajan székkent szarba,
s els6sorban a hagyomdanyos tarsadalmi helyzetébdl amigy is kiragadott frontot jart
és/vagy az orosz hadifogsaghdl visszatért katonasdg és csaladjaik korében terjedt.
Lenin bolsevizmusa egyszeri receptet kinalt a veszteseknek: allj bosszut, s akkor tied
a jové! Azonban a haboris vereség masnapjan 1918-1919 forduldéjdn mar nemcsak
a hazatért és helyiiket nem nagyon taldlé bakdknak, hanem majdnem mindenkinek
megvolt a maga ,bolsevizmusa.” Egyrészt és féleg a kegyetlen gy6ztesekkel szemben,
masrészt mindenki ellen, akiben ellenséget vagy jobban é16 vetélytarsat vélt 1atni.

77 Krudy Gyula: Orosz hangok. Magyarorszdg, 26. (1919), 76. 4.

Perecz Laszlé: ,Gyényori vizidja egy igazan emberi vilagnak” (Lukacs Gyorgy 1919-es kommunizmus-képérél). Ma-
gyar Filozéfiai Szemle, 33. (1989), 5. 541.

7 Yurii Slezkine: The Jewish Century. Princeton, Princeton University Press, 2004. 224., illetve 163., 129.
,Kunhegyesrdl hiteles feljegyzések alapjan a tobb mint 4 éves haboru alatt 2581-en teljesitettek katonai szolgalatot.
676-estek fogsagba, ezek koziil 385-en orosz hadifogsigba. A breszt-litovszki béke utat nyitott a fogsdgban lévéknek,
1918. oktober 31-ig a forradalom kitéréséig a 385 orosz fogoly koziil 302 szerencsésen hazatért. A hazatérék kevés ki-
vétellel telitve voltak kommunista elvekkel. Az Asiago melletti és a Piave menti offenzivik véres veszteségeit az orosz
hadifogsagbdl kiszabadulé katonakkal pétolta a hadvezetéség. A Kunhegyesre visszatért foglyok alig par heti szabad-
sag utan ismét a frontra kényszeriiltek visszamenni. Elkeseredés gyilélet szikrazott a szemekbél, 8sszeszoritott 6kol
emelkedett az ég felé, amikor egy hadifogsagbol sok-sok viszontagsag utdn hazatéré megkapta a behivét. A bolseviz-
mus hondban magukba szivott veszedelmes tanok lassanként megérlelédtek lelkiikbe és csak kitérésre vartak. Ehhez
jarult az elveszett haboruval jaro rettenetes lelki depresszio, az 1918 évi rossz gazdasagi esztendd, mely elkeseritette
a szegényebb néposztalyt, de csiiggedté tette a birtokos osztélyt is.” A bolsevizmus el6készitése és lefolydsa Kunhe-
gyesen. Masat Ferenc kunhegyesi ref. lelkész 1921. janudar 15-i jelentése az 1919-es eseményekrsl. MNL MOL K46 PTI
605.f. 11/32 Ge, 73-75.

A Vasmegyei Hirlap 1919. februér 25-i Csata a vasvorosvdri erdékben cim( tudésitasat Gjrakozli: Dokumentumok és visz-
szaemlékezések 1918-1919 hési harcaira. Tdrsadalmi Szemle, (1959), 2. 92.

8 Vincze Sandor: Az erdélyi forradalom. I-11. PIL 965.f. 1., II. 402.
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A bolsevik sz6tdrban az ellenség megnevezése a burzsod lett — orosz alakjaval, a ,,bur-
zsujjal” és az ebbdl tovibbképzett ,burzsival’egytitt 1918 elejétdl kezdve terjedt el
az Ujsagok lapjain -, és szinte barmely ésszefiiggésben képes volt mozgdsitani az in-
dulatokat, mert a politikai irdnyitds lefagyasdval szemben a tarsadalmi élet ,egész
anyaga cseppfolyossa valt”.?® A véarosi haztulajdonos a falusi féldbirtokos karan 6r-
vendezett, akinek frontrél hazatérd béresei felgytjtottdk a magtdrait, a kisgazdak
ahazbér zaroldsanak oriiltek kdrérvendSen, a nyomorgé értelmiségiek pedig a vagyon
tliné csillagan gyonyorkodtek.®* A Kérolyi-kormany sziik 6t honapos létezése idején
a magyar fizetéeszkoz, a korona ziirichi arfolyama a felére csékkent a svéjci frankkal
szemben.® A varosi piacokrol eltlint a zsir, a szalonna és a tej. A bolsevizmus a harag
gyakorlati filozéfidja volt, és hazai forgalmazdinak rendkiviili mértékben a kezére jat-
szott, hogy a hdborud utdni viszonyok még a haborus viszonyoknal is elkeseritébbnek
tintek. Kiderilt: az egyszer elért életszinvonal elvesztése sokkal forradalmasitébb
hatasu, és sokkal szélesebb rétegeket érint, mint a nagytizemi munkdssag évtizedes
politikai térekvése életszinvonala folyamatos javitdsara.®® Tintettek a hazmesterek,
hogy ingyen t6bbé nem zirjik el éjjelre a vizvezetéket, sztrajkoltak a pincérek, hogy
egyenld fizetést kaphassanak a szttkmarku borraval6 helyett, és lazongtak a csepeli
és soroksdri haditizemek munkdasai, mert a hdborus konjunktura ledldozaséaval féltek
a békében ohatatlanul bekévetkezé munkanélkiiliségt6l.?” Hidba torekedett Garami
Erné az ,ipari békére”, hidba hozta létre minisztériuma a kollektiv szerz6dések sza-
zait munkaaddk és munkavéllalék érdekképviseletei kozott olyan szakmdkban is,
amelyek kordbban alig léteztek a munkdsmozgalom szdmara, hidba tagult minden
elképzelhet6nél szélesebbre a munkésellendrzés intézményi lehet6sége, szocializmus
és kapitalizmus nem léphetett okos és megfontolt érdekhazassigra a szenvedélyek
kollektiv dithéngésével szemben.®® 1919 telén biztosan nem. A kormdny plakatjai
a tobblettermelésrél prédikéltak, de a nagyiizemek gyari munkdasa az izzaszt6 telje-
sitménybér helyett nyolcérai munkat akart, és a kommunista agitatorok azt suttogtdk
a fulébe: Lenin Oroszorszdgaban mindez mar valésag. A polgarhiboru kdoszdban ver-
g6d6 Oroszorszag bolsevik val6sdgardl hiteles informécidk persze nem jutottak el sem
a Ganz-gyar esztergalyosaihoz, sem a koruti vicehdzmesterek alagsori lakasaiba, igy
a kommunista propaganda a benne rejlé indulati-érzelmi potencialt kénnyen fordi-

Kunfi Zsigmond: A legy6zéttek [1928]. In Kéves Rézsa — Erényi Tibor: Kunfi Zsigmond életutja. Budapest, Kossuth,
1974. 351.

Giczey Gyorgy szazados visszaemlékezése Visszaemlékezések a Nemzeti Hadsereg megalakulasarél 1921. maércius
28. HIL TGY 2.953. 12.

Meészaros Karoly: Adalékok a Tanacskoéztarsasag gazdasagi-pénziigyi helyzetének alakuldsahoz, a varos és falu kézotti
termékcseréhez, rekviralasokhoz. Pdrttorténeti Kozlemények, 8. (1962), 3. 39.

Varga Jené: A proletardiktatira gazdasagpolitikaja. In Varga Jend: Vilogatott irdsok 1912-1922. Budapest, Kossuth,
1976.

A hazmesterek és pincérek mozgalmara 1. Debreczeni-Droppan Béla: 1919 forré tavasza a pesti Muzeumkertben. Gjkor.
hu, 2019. marcius 21. A csepeli és fegyvergyari munkésok radikalizdlodasara lasd: Bajaki Ferenc 1920. julius 10-i val-
loméasa a Népbiztos-perben. BFL. VIL. 5.c 1920-6274, XXXIII. dosszié, 1837-1849.

8 Kende Janos: A szakszervezetek szerepe a Tanacskéztarsasag allamaban. Pdrttorténeti Kozlemények, 1974. 1974 /
4.70.Vo. Péteri Gyorgy: A ,tudoményos iizemvezetés” és a munkasellenérzés konfliktusa 1919-ben. Torténelmi Szem-
le, 22. (1979), 1. 43-44.
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totta at elméletieskeds konyvfilozé6fidbol a mindennapok talélésének gyakorlatias
meggy6z6désévé. ,Minden ember kommunista. Annyi a kilénbség ember és ember
kozott, hogy az egyik tisztdban van kommunista tudatdval, a masik meg mit sem sejt
r6la” — ezt a konnyen emészthetd népi bolcsességet egy egyszeri vorosér osztotta meg
néhany honappal késébb a nyugati hatarszélen, a Lajtanal az olasz szocialista funkci-
onériussal, Oddino Morgarival.® A bolsevik igék lehet6vé tették, hogy mindenki meg-
lassa magdban a ,proletart” és ellenségében a ,burzsoat,” rdaddsul Lenin vildgossa
tette, hogy a munkdasosztély is csak kiviilrél, a forradalmi élcsapat révén ébredhet ,,0sz-
talytudatara”. A forradalmi élcsapat pedig az egész népet vezeti a szocializmusba.
Abolsevik elbeszélést leghatdsosabban Magyarorszagon is par tucat friss kommu-
nista formalta, akik tobbségiikben szintén hadifogsagbdl tértek haza, de véglegesen
megvaltozva, a vildgforradalom tigynokeiként. Az utélagos eredetmitoszok heroizalé
elbeszéléseivel ellentétben 6k is csak néhany leckével jartak elérébb a vadonatyj tan-
anyagban. Kun Béla 1915-ben még hazafias cikket irt a Népszavdba, ,6reg harcosként”
a ,gy6zelmes béke” kincstdri optimizmuséaval telve. A tomszki fogolytdborban lehur-
rogta azt a kolozsvari kémiives fogolytarsat, aki tiszti rangja ellenére egyszerten elv-
tarsnak szélitotta: ,Nem vagyok elvtars! Zaszlés Ur vagyok!”®® Aztan jott az 1917-es
februdari forradalom, az orosz 6sszeomlds, a fogolysors szégyene helyett a kdosz sza-
badsdga. Azoknak, akik a hirtelen kiismerhetetlenné lett oroszorszagi viszonyok fel-
forduldsdban a bolsevik kértyara tettek, hatalmas lépéselényt biztositott, hogy jékor
voltak j6 helyen. Nem vildgos, hogy Kun Béla pontosan mikor talalt vissza szocdem
6nmagahoz, és mikor lett bel6le szocidlforradalmar és aztdn bolsevik, de valamikor
1917 decemberében, amikor a tavoli Szibériab6l Moszkvaba utazott, mar véglegesen
ralépett a lenini utra. Kun moszkvai mentorai — elsésorban Karl Radek, Szverdlov
és Zinovjev — korul forgolédva 1918 tavaszdn—nyaran villamgyors karriert csinalt
a Leninék 4ltal vildgforradalmi propaganda célra létrehozott nemzetkézi hadifo-
goly-szovetség élén, s kozben maga is alapos kiképzést nyert az agitacio, a propaganda
és a konspiraci6 bolsevik fortélyairdl. A tanuldst megkonnyitette, hogy a bolsevizmus
nemcsak technika volt, hanem egy sajatos erészakvallds, amely arrél szélt, hogyan
kell a dihbél és frusztraciébol fakadé elementdris indulatokat a jovo tokéletes tarsa-
dalma iranti felfokozott varakozassal keverni. ,Békét kovetelink mi is, sétét haraggal
a fehér Szibériabdl” - fogalmaztidk meg az omszki hadifogolytabor magyar katonai
még 1918 telén, s ez a harag volt Kun Béla és tarsai szervezkedésének igazi valutdja,
nem a kabatbélésben és cipétalpban hazahozott millick.” S6t a korai kommunista
propaganda egyenesen a halalkultusz jegyében fogant: ,[O]lni, gyilkolni apdink, test-
véreink, a gyermekeink, 6nmagunk érdekeinek védelmében [...]: van-e ennél szen-
tebb, lelkesit6bb, felmagasztalobb? [...] Az élet, ami utdn mi vigyunk, mi térekszink,

Pankovits J6zsef: Gramsci és 1917. Habor1, forradalmak, olasz kommunizmus, fasizmus. Multunk, (2017), 4. 221-
222.

% Borsanyi Gyérgy: Kun Béla. Budapest, Kossuth 1979. 38., 46.; Vincze (é. n.) i. m. 59-60.

L. V. Matvejev: Magyar internacionalisték részvétele a szovjethatalom megteremtéséért és megszilarditasaért vivott
harcban Szibéridban (1917 februar — 1921). Szdzadok, 93. (1959), 2-4. 338.

Magyar Rendészet 2021/1.

pry
(=23
~O
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amiért mi harcolunk, az csak a haldl nyomén sztlethet meg. A haldl a mi jébaratunk.
[...] A gyavak a hitvany férgek, a kukacjellemtiek, a harc elél, a mi felszabadit6, szent
kiizdelmeink elél megfutamoddék nem kozénk valék. Nincs szdmukra hely. A halal
eldl futd, rongy arulék bére nem is lehet mas, mint a halal. Akik féltek ismeretséget
koétni a halallal, vegyék el jutalmul a mi fegyvereinktél a megvalté golyét. Forradalmi
katondk, végezzetek gyorsan és konyortelentl a megfutamoddkkal, s aztan elére.
Szempilldd meg ne rezdiiljon, kezed meg ne remegjen soha: a halal dtja a gyézelem
felé vezet.”*? Az egykori kall6dé tjsagir6 és szintén hadifogoly Szamuely Tibor - aki
Kunhoz a legelssk kozott csatlakozott — még Moszkvéaban irta ezeket a sorokat az elsé
magyar nyelvi kommunista lapba, de a korabeli bolsevik death metal hérgése az orosz
polgarhdboru vérrel boritott mezdir6l minden sziiré nélkul keriilt 4t a budapesti po-
litikai nyelvbe is. A november kézepén Moszkvabdl kalandos tton hazatért Kun Béla
nagyon gyorsan épitette ki a Kommunistak Magyarorszdgi Partjat, amely szabadnak
érezte magit minden demokratikus vagy parlamentalis kotottség alol. ,Mindenki
ott iissén agyon egy ellenforradalmart, ahol éri” — rikoltotta a Virds Ujsdg cimlapja,
s a gatlastalan gytloletbeszéd revolver-tjsagiréinak azt sem esett neheziikre kimon-
dani, hogy ,pusztuljon a népkormany!”.?®* Kun hazaindulasa elétt egy héttel, a koz-
ponti bolsevik napilap, a Pravda hasibjain oroszul adta meg a magyar 6szirézsas forra-
dalom bolsevik értelmezését: Karolyi és ,népkormanya” nem egyéb, mint Kerenszkij
és az 1917-es balul végz8dott orosz polgari demokrata kisérlet magyar kiaddsa. Tal4lé
parhuzam volt. Kérolyi az orosz palyatarshoz hasonléan, szintén a reakcids rendszer
ellenzékébdl jott, és ahogy Kerenszkij, ugy Karolyi sem volt arra képes, hogy feladja
a régi rendszertdl 6rokolt haborus célokat.®* Kerenszkij a bukott cdr imperialista ha-
borujabol patridta honvédelmet akart csindlni, de a frontkatondkban ekkor mar
inkabb gyilélet volt, mint nemzethiiség, s az 1917-es nyari Kerenszkij-offenziva
gyors 6sszeomldsa nemsokara elhozta névadéjanak is a biztos bukast. A Karolyi-kor-
many hivatalba lépésének elsé napjan szintén hazafias bizakodassal osztotta meg
a ,nemzettel”, hogy ,sikeriilni fog megmenteni az orszag tertleti épségét”.?> Mire
Kun Béla november 17-én Budapestre érkezett, kiderilt, hogy nem sikerilt. Mig Ke-
renszkij a hadsereg patridéta mozgdsitasival valott kudarcot, Kédrolyi a pacifista reto-
rikdjaval. A kommunista vezér diagnézisa a lényegre tapintott ra: az antantorientdcié
és a tertileti egység meg6vasara egyszerre irdnyulé politika katasztrofalis ellentmon-
déast hordozott magaban.

Kun Moszkvidban megtanulta, hogyan kell az dbécéskonyvek egyszeriiségével
megfogalmazni politikai tizeneteit. , Ki fizet a hdboraért?”, ,Mit akarnak a kommu-
nistak?”, ,Mi a Tandcskoztdrsasidg?”, ,Kié a f6ld?”. A Kommunista Kényvtir orosz

Szamuely Tibor: Riads. Szocialis Forradalom, 1918. augusztus 10. Ujrakézli: Szamuely Tibor: Riadé. Budapest, Kos-
suth, 1957. 22.

% Ussétek agyon... Vords Ujsdg, (1919), februar 11. 1.

A magyar ,Kerenszkij-uralom” [Vengerszkaja Kerenscsina] cimmel a Pravda 1918. okt6ber 31-i és november 1-jei sza-
méban oroszul megjelent cikket magyar forditdsban A magyar oktéberi forradalomrol cimmel kozli Kun Béla: Vilogatott
irdsok és beszédek. 1. k. Budapest, Kossuth, 1966. 180-187.

A nemzethez. Vildg, (1919), 123. 1., illetve Karolyi proklamaciéja Magyarorszag népéhez. Vildg, (1919), 69. 5.
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pénzen nyomott kis alakd vékony fiizetei jol Gsszefoglaltak a lényeget, amelynek
sztarszerzdi is a politika 4j orosz professzorai, Lenin, valamint Nyikolaj Buharin
voltak. A 31 éves Buharin 1918-1919-ben az orosz bolsevik part kedvence volt, amo-
lyan ideoldgiai helyettes f6szakacs Lenin 6rokké sistergé konyhajiban, s még nem
tudta, hogy a kommunista vezet6 életére a kommunista rendszer lehet a legveszélye-
sebb, sem azt, hogy 20 évvel késébb Sztalin vérbiréi el6tt 4llva az utolsé sz6 jogan azt
fogja kérdezni magatdl ,milyen tigyért fogsz meghalni?”. Az ,,Ugy” 1919-ben az egész
emberiség tigye volt, és Buharin szerint az emberiség csak olyan feladatot t(iz ki maga
elé, amelyeket meg tud oldani. Buharin soraihoz 1919 januarjatél mar Budapesten
is minden utcai laparusnél és dohanyboltban hozza lehetett jutni. A vildgforradalom
orosz hitvallasanak dra 2 korona volt, és csillogé késekkel kozeledd leszamoldst igért:
»Aviszonyok 6sszessége. amely Eurépaban kialakult, ehhez az elkertilhetetlen célhoz
vezet. Igy az 4llandé orosz forradalom a proletariatus eurépai forradalmaba megy
at, melyet ugyanaz az imperialista dllam fegyverzett fel, amelynek fejére a guillotine
[nyaktild] csillogé kését felemeli.”%¢

A tarsadalom szévete ugyan bolsevizdlédott, de Kun Béla és elvtdrsai mogott
egyetlen jelentés csoportja sem 4llt, még a nagyizemi munkasok sem. A munkassig
egyik vidéki fellegvardban, Ozdon példaul létre sem jott kommunista szervezet, de
Gyorben, a legnagyobb dunantuli iparvarosban is alig akadt 15-20 munkds 1919 mar-
cius elején, aki elment volna a f6varosbdl hozatott kommunista szénokot meghall-
gatni.”” Abolsevik igékkel az Gjpesti gydrakban is felstilt a rajongé Sinké Ervin, a kom-
munista alapiték kézott mutatéban akadt csak valédi fizikai munkds, mint Mikulik
Jozsef vagy Mosolygd Antal a matyasfoldi repul6gépgyar bizalmija. Kun Bélit ez nem
feszélyezte. ,Csak a vezetSknek kell érettnek lenni a nagy torténelmi feladatra, a pro-
letardiktatirdban a vezet6k az osztidly nevében és képviseletében korlitlan hata-
lommal rendelkeznek” - mondta egykori kolozsvari elvtarsanak, Vincze Sdndornak.”
A péarbeszéd a Népszinhdz utca és a J6zsef korut sarkan allé Simplon Kavéhazban zaj-
lott, amely irodalmi térzsasztalaival késébb nevezetes tanyéja lett a magyar iréknak,
ekkor még ink4bb szinhaz utani b6 vacsordk szintere. Kun j6l szabott zsakettet viselt,
és gondosan megkotott nyakkendst. Megjelenése jolétet sugdrzott. Amikor Vincze
a demokréciara figyelmeztette, nyugodt hangon felelt: ,A demokracia burzsoa hazug-
sag.”% Vincze elképedve hallgatta a valaszt, de rabul ejtett értelmével kordntsem volt
egyedill, a bolsevik kommunizmussal szemben egyre tobben szorultak defenzivaba.
A szocdem vezetdk tobbsége lanyha és meggy6z6dés nélkiili kedvvel kiizdstt a kom-
munista jarvany ellen, mdsok, mint a kémiivessegédbdl lett épitSipari szakszervezeti
vezet6k, mint Garbai Sdndor vagy Bokdnyi Dezsé nyilvanosan kiosztott csattanés po-
fonokkal. A jobboldalrél érkezé antikommunista kidllds viszont azonnal ellenforra-

% Nikol4j Bucharin: Az imperializmus diktaturdjdtdl a proletdrdiktatirdig. Budapest, Kommunistak Magyarorszagi Partja,
1919. 4.

9 Mi a kommunizmus? Testvériség, 2. (1919), 11. 1.

Vincze (é. n.) i. m. 61.

Vincze (é.n.) i. m. 62.
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dalmi bélyeget utott megfogalmazdjira. Janudr folyaman tébb polgiri lap
szerkeszt8ségét is feldultak, a Déli Hirlapra irdnyul6 konzervativ polgéri felvasarlasi
kisérletetet kormanyzati tAmogatassal akadalyoztak meg a lap szocialista Gjsagiroi,
és az 1918-1919 forduléjan kibontakozott ,médiahdbort” nemcsak a ,keresztény”
politikat kovetel6 Bangha péter torekvéseit torte le az Apostol-nyomda gépeinek
és berendezéseinek szétverésével, hanem margdra szoritotta a konzervativ és libe-
ralis politikai alternativakat is.'° Egyediil a szakszervezeti lapok mertek riadot fajni
keresetlen nyersességgel: ,A munkdsmozgalom vizein a kommunizmus hamis lobo-
g6ja alatt kalézhajok cirkdlnak, hogy érvénybe taszitsdk a a j6 utakon haladé, a kom-
munizmust elérni akar6 szocidldemokrécia hajéjat” — irta a Famunkds vezércikkiréja,
aki éles kirohandst intézett ,a partiuté rubellovagok”, a ,megkergiilt fiskalisok”
és ,tortet6 mérnokfiokak” ellen, ,akik az ébred6 magyarokndl is mocskosabban gya-
lazzadk a magyar munkéssag dics6séges harcat”.'* Hasonlé hevességgel tdmadta az 4j-
siitetl profétakat a Vas- és Fémmunkdsok Lapja is: ,[Ilde dllanak a munkdssag elé, f61-
tolakszanak a szénokiemelvényre ésadjak ahést, arettenthetetlen oroszforradalmart,
adjak szinészi pézban az Gj Mdzest, aki eljott, hogy Izrael népét az igéret foldjére ve-
zesse [...] Honnan szerezték ezek az emberek a jogot, hogy itt tolakodjanak, hogy itt
mindenkit szamdrnak, drulénak, gydvinak és butdnak bélyegezzenek, a munkasts-
megek el6tt bemocskoljék és a munkdassiagot a maguk ismeretlen céljai felé vonszol-
jak?”1%2 De hidba tette ez utébbi cikk szerzéje a kommunizmus sz6t idézéjelek kozé,
a szocialista érvelés is addig tartott, mint a 30 ezer holdas egykori nagyuré, Karolyi
Mihalyé: még nem jott el a kommunizmus ideje, azt csak akkor vezethetjitk be, ha mas
orszagok mar megtették. Utélag kénnyebb meghtzni a vilasztévonalat a szocialista
eszkatoldgia reformista és revolucionista olvasatai kézott, de akkor ez utébbi még ki-
rakatlan puzzle-jaték volt, a kortdrsak tobbsége annyit latott: a ,tempdban” van
csupén kiilénbség kommunistak és szocialistak koz6tt.'*® A kommunizmus démoni
metafizikdja abban utkozott ki igazdn, hogy lelkiismeret-furdaldst ébresztett:
a minden erkolcsot felragé kommunista taktika a politikai felel6sség posztjaira
csupdn nemrég érkezett szocdem politikusokban btintudatot keltett a szakadér ,test-
vérparttal” szemben, amelynek tagjai Leninnel és a bolsevikok tekintélyével taka-
réztak. Akik a siker vakmer6 receptjét anélkiil rekldmoztdk, hogy a karos mellékhata-
sokrol széltak volna. Ezért is volt a hatdrozottsig hidnya, ezért volt, hogy még Garami
Erné is csak vonakodva egyezett bele abba, hogy a rendérség tdjékoztassa 6t a kom-
munistak térvényellenes tizelmeirél.'** Hatarozott akciéra csak akkor keriilt sor,
amikor 1919. februar 20-4n mintegy 1500 fényi témeg tdmadta meg a Népszava Conti

100 Klestenitz Tibor: Médiahabora 1919-ben: a Déli Hirlap tigye. Médiakutats, (2008), 1. 69-80. Vé. Gellért Oszkar
1920. januar 20-i rendérségi tantvallomasaval BFL VII. 18. d. 1919 - 13 — 8784 Karolyi Mihaly elleni zarlati tigy, 36.
Szocializmus vagy ,.kommunizmus”? Famunkds, (1919), februar 1. 1.

A kommunistak” és mi. Vas- és Fémmunkdsok Lapja, (1919), januar 2. 1.

Peter Kenez: Coalition Politics in the Hungarian Soviet Republic. In Andrew C. Janos — William B. Slottman (eds.):
Revolution in Perspective: Essays on the Hungarian Soviet Republic of 1919. Berkeley, Los Angeles, University of California
Press, 1971. 62-63.

104 Garami (1922) i. m. 105.
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(ma: Tolnai Lajos) utcai székhdazat, és lovoldozés tort ki, amelynek nyolc halalos
aldozata volt, koztiik két rend6r és hdrman a népérségbdl. Azt, hogy ki 16tt elészor,
vildgosan megallapitani nem lehet, de szinte bizonyos, hogy a Népszava megtdmada-
sira Kun vagy valamelyik alvezére — valdszinileg Vagé Béla — adta ki a felszolitast
azon a gyilésen, amelyet az eseményt megel6z6en a munkanélkiliek tartottak a Pesti
Vigadéban. Az éppen iilésez6 kormany a szocidldemokrata minisztereire bizta, mi le-
gyen, és 6k — a tavol 1évé Kunfi kivételével — tgy dontottek, felszamoljik a nyilvanva-
léan a rendszer megdoéntésére készill6 kommunista mozgalmat. Még az éjszaka
elrendelték és végrehajtottak tébb tucat kommunista vezetd letartoztatasit, mas-
napra pedig nagy munkasgylést hivtak éssze. Ezen 100, talan 150 ezer ember tiinte-
tett az erdszak ellen; a szocdem part dltal megmozgatott tomeg éppen szazszorosa
volt az el6z6 napi kommunista csécseléknek. A menet élén a szocialista mészarosok
haladtak, véres kétényben, hatalmas htsvagé bardokkal... Ok sem tudhattak, hogy
hidba az impondalé demonstraci6, a demokratikus intermezzo a végéhez kozeledik.
A bérténben ugyanis néhany elkeseredett rendér nekiesett Kun Béldnak, az esetrdl
értesult a sajtd, és a félig agyonvert Kunt megkinzott Krisztusként mutatta be egy
egész oldalas, hatasvadasz riport, amelyet masnap Az Est nagy reklammal, szézezres
példanyszamban éntott az utcara.'® Bar a kézhangulatra is befolydssal volt a szen-
zacié, Kun gyorsan gy6gyuld sériilései leginkdbb a kormany maradék cselekvési sza-
badsagat sorvasztottdk el. A galileista didkok felhdborodottan tiltakoztak a rendéri
brutalitas ellen, Karolyi Mihalyné férje testérparancsnokaval meleg gyapjatakarékat
kildetett a ,,szegény raboknak”, maga Karolyi pedig felhaborodottan utasitotta Viry
Albert féiigyészhelyettest, hogy vegye le a rabruhat a ,politikai foglyokrél”. Amikor
a berni kongresszusrél hazatéré Kunfi Zsigmond tjra megjelent minisztertdrsai ko-
rében, kijelentette: ha itt lett volna, a letart6ztatasokra nem keriilhetett volna sor.'%®
Néhdny napon beliil a kommunistdk akciészabadsaga lényegében helyreallt, Lukacs
Gyorgy a Févarosi Konyvtar egyik kisebb szobajaban gyjtotte éssze a ,,masodik gar-
nitarat”, kényvmoly és dlmodozoé fiatalokat, akikkel Gjjaszervezték a partot az eredeti
vezetSk letartéztatdsa utdn.'%’ A partérténet nem nagyon hangsulyozta ki, de az elsé
napok ijedtségén a n6k hamarabb tul voltak, mint a férfiak. Ok nem csupéan a kényv-
tarak csendes iréasztalain irtdk ki magukbdl lazas profécidikat. Az illegélis lakasok
és talalkozohelyek tigyét, tovabba a Vords Ujsdg szerkesztdségének tagjai kozott az osz-
szekottetést Spadi Adél, a feministak egyestiletének titkara szervezte, a kilénc so-
mogyi dzsentriliny, Goszthonyi Maria pedig futarként szolgalt Szamuely Tibor és Lu-
kacs Gyorgy kozott.'® Nemsokara wjra elérhetd volt a latyakos pesti aszfalton is

95 Tarjanyi Vilmos: Kun Bélat félholtra verték a rendérék. Az Est, (1919), 46. 6.

106 Berinkey Dénes vallomésa a népbiztosok perében 1920. julius 30-4n, BFL. VII. 5.c 1920-6274, 162. doboz, XLVI dosz-
szié, 2955.

197 Lukdcs Gy6rgy: Februartél marciusig. Pdrisi Munkds, 4. (1927), 12. Unnepi melléklet, 1. Ujrakozli: 3/b. In Baké Ag-
nes — Erényi Tibor — Szabo Agnes (szerk.): Tantisdgtevik. Visszaemlékezések a magyarorszdgi 1918-1919-es forradalmak
résztvevdirdl. Budapest, Kossuth, 1978. 304-305.

108 Rakos Ferenc: A KMP masodik (illegilis) Kézponti Bizottsaganak munkajardl. Tdrsadalmi Szemle, 14. (1959),
2.97. Gosztonyi Méria emlékezések [Bardibiikk, 1974. III. 28] PIL 867f, g-167, 3-4.

Magyar Rendészet 2021/1.

pury
O
[



HATOS Pal: Rend és rendetlenség 1918-1919-ben

néhéany hétre Nagyviradra menekitett Vords Ujsdg, Kun Béla pedig a bortonbél is
tovabb bomlasztotta a szocidldemokrata partegységet. Cellajiban a szocidldemokrata
part hangadéi, a vasutas szakszervezeti vezet§ Landler Jend, a hadiigyminiszter
Boéhm Vilmos, és a Budapesti Katonatanics vezetdje, Pogany Jozsef, valamint
a befolyasos Gjsagir6, Gondor Ferenc, s6t egyes visszaemlékezések szerint Kunfi Zsig-
mond és Weltner Jakab, a Népszava f6szerkesztéje is felkeresték.!%° Feltételeit marcius
11-én meg is tizente a nyomdasz-szakszervezeti vezetd, Bogar Ignac utjan: szakitani
kell az osztédly-egyuttmiikodéssel, azaz a polgari erékkel, le kell cserélni a régi koz-
igazgatds tagjait, le kell mondani a teriileti integritashoz ragaszkod¢ politikardl, alla-
mositani kell az tizemeket, a bankokat és a foldeket, végre kell hajtani a szekulariza-
ci6t-azazazegyhazaklikvidalasat—, ésmindenekel6tt sutbakell dobniademokratikus
valasztasokat.™?

A pacifista Karolyi mindekézben eljutott a fegyveres honvédelem gondolatihoz.
Februdr 18-4n, a kormany tilésén el6szor jelentette ki, hogy ,ha ajog és igazsag alapjan
nem tudjuk, akkor fegyverrel a keziinkben készen kell 4llnunk arra, hogy létfeltéte-
leinket visszaszerezziikk”.!** Nem pillanatnyi indulatkitérésrél volt sz6. 1919. marcius
2-an miniszterei és a szocdem erds emberek tarsasigaban meglitogatta az egyetlen
szamottevs magyar fegyveres erét képvisel6é — az erdélyi katonai keriilet parancs-
noka, Kratochvil Kéroly ezredes éltal harcidllé egységgé fejlesztett — Székely Hadosz-
talyt Szatmdrnémetiben, mar ugy fogalmazott: ,[H]a a parizsi békekonferencia [...]
Magyarorszag foldaraboldsa mellett dontene, akkor mi a végsziikség esetében még
fegyverrel is folszabaditjuk ezt az orszagot.”''? Kratochvil parancsnoksiga alatt
marcius kozepén 649 tiszt és 12 438 £6s legénységi allomany szolgalt, és tartotta
eredményesen az Erdélyt hatdrolé nyugati hagékra és szorosokra épitett védelmet.'*?
A helyszin is szimbolikus volt, hiszen a viros megszallasira decemberben engedélyt
kaptak a romanok, s az a Kratochvil éltal talpraéllitott magyar katonai ellenallasnak
koszonhetben volt honapokkal késébb is még magyar kozigazgatas alatt. Ilyen ér-
telemben Karolyi csapatszemléje egyfajta hadiizenet is volt."* ,Riaszt6é harci be-

199 Hajdu Tibor: Valasz Réti Laszl6 elvtarsnak. Pdrttorténeti Kozlemények, 16. (1970), 4. 187. Bohm Vilmos latogatasara
1. Majer Odén biintetdintézeti tiszt rendérségi vallomasa 1920. januar 8. BFL. VII. 18. d. 1919 - 13 - 8784 Karolyi
Mihély elleni zarlati tigy, 31.

Varga Lajos meggydzden érvel amellett, hogy a Bogar Ignicnak cimzett Kun-levél és a tiz nappal késébbi szocidlde-
mokrata-kommunista megegyezés kozott felesleges kozvetlen oksagi dsszefiiggést keresni L. Varga Lajos: Kényszerpd-
lydrdl tévitra. Szocidldemokratdk a Tandcskoztdrsasdgban. Budapest, Napvildg, 2019. 34-37.

11 MNL MOL K27 Minisztertandacsi jegyzékonyvek 1919. februar 18., 23. pont.

12 Az elnék és a hadiigyminiszter beszédei Szatmaron a székely katondk kozt. Magyarorszag, 1919. marcius 4, 2. A 14-
togatashoz 1. Fogarassy Laszl6: Az ismeretlen székely hadosztaly. In Danké Imre (szerk.): A Debreceni Déri Muzeum
évkonyve 1971. Debrecen, Debreceni Déri Muzeum, 1972. 241.

Szent Kereszthegyi Kratochvil Karoly: A székely hadosztdly 1918-19. évi bolsevistaellenes és ellenforradalmi harcai a szé-
kely dicséségért, Erdélyért, Magyarorszdg teriileti épségéért és Eurdpdért. [1941] Mariabesnyd, Attraktor, 2017. 46. V6.
Ory Karoly: A katonapolitika és a hadsereg-szervezés f6bb kérdései az oktoberi polgari demokratikus forradalom id6-
szakaban (IL. rész). Hadtorténelmi Kozlemények, 18. (1971), 1. 18-19. A Kratochvil altal k6zolt és az C)ry altal kozolt
8939 {6s legénységi létszamadatok killonbsége a 39. dandarbél eredhet, amelynek két ezredében, két és fél zaszloalj-
nyi, mintegy 3500 f&s létszamtobbletét Kratochvil hozzaszamolta a tulajdonképpeni ,Székely Hadosztalyhoz” Ory
pedig nem.

Juhasz Nagy Sandor: A magyar oktoberi forradalom tirténete. Budapest, Cserépfalvi, 1945. 427-428.
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széd” - rettent meg az 0j hangtdl a régi barat, Jaszi Oszkdr, uit6képes serege azonban
nem tamadt a romdanok kiveréséhez.’> Karolyi abban bizott, hogy a Béhm Vilmos
szocidldemokrata hadiigyminiszter 4ltal februarban meginditott hadseregszervezés
70 ezres hadsereget eredményez aprilis kozepére.'’ A terveket a vilaghdboru harcte-
rein edzett kivalé vezérkari tisztek, Stromfeld Aurél ezredes és Tombor Jené alezredes
dolgoztak ki.''” De hidba volt a gondos tervezés — és az ambiciézus elképzelések Po-
zsony és Kolozsvar visszaszerzésére —, a harcos remények mégis kudarcba faltak, mert
a munkdshadsereg eszméje az 6nkéntességre és a politikai megbizhatdsigra épitett,
azt remélve, hogy majd a szén- és nyersanyaghiany miatt munka nélkil maradt bu-
dapesti nagyiizemi munkasok szivesen harcba mennek a Felvidékért és Erdélyért.'*®
Nem igy tortént. A szocidldemokrata honvédelem hivészava a magas zsold igéretével
egyutt sem volt vonzé a haborus faradtsigtdl sujtott orszagban, az 6thetes toborzds
eredménye alig 5000 jelentkez§ lett, a meglévé sorkatonasdg fegyelme tovabb fosz-
lott, a kaszdrnydkbdl a fegyelmezetlen legénység zomét szabadsdgoltik, miutan
a felsé tisztikart — ezredestdl felfelé mar korabban nyugdijaztak.'® A demokratikus
hadsereg antimilitarista forradalmat a katonatandcsok intézményének és az ugyne-
vezett ,bizalmi férfiaknak” a rendszere teljesitette be. Ez utébbiakat titkos szava-
zdssal védlasztottak, s szerepuk szerint biztositaniuk kellett, hogy ,a fegyveres ha-
talom a népkoztarsasidg megbizhaté tdmasza legyen” — arra mindenesetre jok voltak,
hogy a tiszti tekintély minimadlisra csékkenjen, a kozkatondk harci készsége pedig
eltlinjén. Sods Kéroly tabornok, a szegedi katonai kertilet parancsnoka 1919 febru-
arjaban részeg tuizérek élén indult Soborsinba felszamolni a roman nemzetdrségeket.
A feszes lépti tabornok és torzskara mogott a legénység teljes rendetlenségben ha-
ladt, az 4gyikon lovagolva azok cséveit kardlapoztak, félrecsiiszott sapkaval, Sods
és tisztikara pedig inkdbb nem nézett hitra, sok készénet tigysem lett volna benne.'*
A korhangulatra jellemz6en Boshm hadiigyminiszter hési halotta azt a 21 éves aradi
ezredbizalmit, Fellner Andort nyilvanitotta, aki a parancsmegtagadé katonak helyett
magat 16tte fébe.'** Feszilt varakozas volt a leveg6ben, Karolyi Mihdly azt tervezte,
hogy marcius 23-4n vasarnap Karl Renner osztrak kancellarral személyesen egyez-
tetik orszagaik érdekeit — a talalkoz6t Garami Erné készitette el —, valasztdsi gyilés
véalasztasi gyilést ért a pesti gydrudvarokon és kisvarosi nagyvendéglékben, és ter-
jedtek a hirek arrol, hogy a parizsi békekonferencia hamarosan hatarozatot hoz a ,ma-

115 Litvan Gyorgy (szerk.): Jdszi Oszkdr naploja 1919-1923. Budapest, MTA Térténettudomanyi Intézete, 2001. 20.

16 Karolyi aprilis 15-i céldatumot jelslt meg, és maga is figyelemmel kisérte a hadseregszervezési eréfeszitéseket.
Karolyi Mihély levele Andrassy Gyuldhoz 1919. marcius 16. In Litvan Gyorgy (szerk.): Kdrolyi Mihdly levelezése
I. 1905-1920. Budapest, Akadémiai Kiad6, 1978. 444. V6. Bshm Vilmos: Két forradalom tiizében. Bécs, Bécsi Magyar
Kiado, 1923. 212-213. Liptai Ervin szerint Stromfeld els6 tervezete mar maércius 20-ra eldirdnyozta az 4j hadsereg
demarkéciés vonalakra valé elhelyezését, a régi fegyelmezetlen egységek felvaltasat. Liptai Ervin: A magyar Vords
Hadsereg harcai 1919-ben. Tdrsadalmi Szemle, (1959), 5. 19.

17 Stromfeld terveihez lasd Fogarassy (1972) i. m. 244.

18 A hadseregszervezés kudarcdhoz lasd Révész Tamdas: Nem akartak katondt ldtni? A magyar dllam és hadserege

1918-1919-ben. Budapest, Bélcsészettudomanyi Kutatokézpont Térténettudomanyi Intézet, 2019. 109-111.

Bshm (1923) i. m. 211.

Kelemen Béla: Adatok a szegedi ellenforradalom és a szegedi kormdny miikidéséhez (1919). Szeged, 1923. 328.

121 Juhdsz Nagy (1945) i. m. 450-451.
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gyar ugyben”. A kormdany tagjai tudtdk, hogy valami készulédik, aradi utjan B6hm
Vilmos figyelmeztette Gondrecourt francia tdbornokot a szerb és romdn megszallasi
ovezetek kozott allomdsoz6 francia csapatok parancsnokat, a létrejové titkoz6zoéna
a romanok altal mar megszallt részeken legyen, mert Gjabb kozlekedési vonalak elva-
gdsa a magyarok szamadra csak ,haldlzénit” hozna létre.?> Nem hallgattak ra.

Epilogus

Vannak a politika térténelmében kiilonlegesen siirdi napok. Sokszor a véletlen teszi
6ket azza. 1919. mércius 20-21-én, 36 6ra alatt a magyar térténelem olyan fordulatot
vett, amely a mai napig mélyen meghatarozza a politikai gondolkoddsunkat, és mé-
lyen megosztja érzelmeinket. Nem tudjuk pontosan mi tortént marcius 20-a délel6tt
10 6ra — amikor Fernand Vix francia alezredes, a november vége 6ta Budapesten tar-
tozkodé szovetséges katonai misszié vezetdje angol, olasz és amerikai kollégainak
kiséretében &atadta a parizsi békekonferencia hatarozatit, amelynek értelmében
a magyar csapatokat 200 kilométerrel nyugatabbra kellett visszavonni, a romédnok
viszont 100 kilométerrel el6re tolhattdk allasaikat — és marcius 21-én este 10 6ra ko-
z6tt, amikor a szocidldemokrata part Erzsébet koruti kozponti titkdrsdgan megjelent
a Gyujtéfoghazbdl frissen szabadult Kun Béla, és szertartdsos orosz csékkal udvozolte
régi-uj elvtarsait, és sor keriilt a szocidldemokratdk és a kommunistdk képvisel6ibol
allo6 uj part els6 kozos értekezletére, a Forradalmi Kormanyzétanacs megalakitasara,
aproletardiktattura kikialtasara. Az események egyik kulcsszerepléje, Kunfi Zsigmond
néhany nappal késébb vezércikket irt a Voros Ujsdgba, s ugy értékelte: ,,A magyar poli-
tikai forradalom nagy részben végrehajtotta a polgarsignak, mint osztdlynak lefegy-
verzését, amennyiben igyekezett kicsavarni a polgéri osztily kezébdl a hadsereget
és afegyveres er6 minden intézményét. [...] Az én megitélésem szerint ezt a térténelmi
funkciot toltotte be az oktdberi forradalom o6ta eltelt fél esztends.”*?* A cikk cime
egyébként is beszédes volt: Az egyetlen ut. Arra utalt, hogy a proletardiktatura sziik-
ségszer fejleménye volt az 6szirdzsas forradalomnak, ,,Oktéber” és ,Marcius” 6ssze-
tartozik. Aztan eltelt Gjabb fél esztendd, az Gt a bukdsba vezetett, Kunfi egy rozzant
csénakon menekiilt a4t Pozsonyba, s a Magyarorszdgon halalra keresett - és a halalt
maga is keres¢'* — Kunfi mar azt irta bécsi szdmiizetésében, hogy marcius 21-e déli
12 6raig ,nem tudta, nem kivanta, s nem akarta, hogy a Tandcskoztarsasag kikialtas-
sék”1%> Oktdber és marcius tja Gjra szétvalt. Hasonlé - és a korszak irant érdeklédd
olvasé szamara sokkal inkdbb ismert - ellentmondas feszul Karolyi Mihély nyilatko-

22 Romsics Ignéc: Erdély elvesztése 1918-1947. Budapest, Helikon, 2018. 221-222. V$. Ormos Maria: Padovdtdl Trianonig.

Budapest, Kossuth, 1984. 184.

Kunfi Zsigmond: Az egyetlen ut. Viris [7jsa’g, (1919), marcius 28. 1.

124 Kunfi Zsigmond hirtelen meghalt. Pesti Naplé, (1929), november 19, 5. vé. Kéves—Erényi (1974) i. m. 142.

1% Kunfi Zsigmond: Jegyzetek a diktattra keletkezésérél. [1919] In Kende Janos — Sipos Péter (szerk.): Visszaemlékezések
1919-r6l. Budapest, Gondolat, 1989. 29.
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zataiban a hatalom atadadsdrdl. Kéarolyi Mihalytdl a proletardiktatira elsé reggelén,
marcius 22-én reggel azt kozolték az tjsagok: ,En, mint a Magyar Népkoztarsasig
ideiglenes elnoéke, [...] a viladg proletaridtusdhoz fordulok igazsagaért és segitségéért,
lemondok és atadom a hatalmat Magyarorszag népei proletaridtusanak.”?® Akkoriban
a kozvélemény jelentGs része ebben egy ravasz diplomaciai sakkhuzést, bator trikkot
gyanitott az antant ellenében.'?” Kérolyi ugyan szenvedélyes sakkjatékos volt, 4llitélag
marcius 20-an este is egy Karinthy Frigyessel vivott izgalmas partiba menekiilt a haza
gondjai eldl, de a fenti nyilatkozat egyértelmi kifejezése volt: az altala vezetett de-
mokratikus és pacifista kisérlet a térténelem sakktabljan mattot kapott.’?® A hatalom
ataddsarol szolo tézist kezdetben Karolyi is erdsitette a ,proletar” rendszerhez lojalis
magatartasaval, majd Magyarorszagrdl vald tdvozasa utdn a bécsi szocialista napi-
lapban, az Arbeiter Zeitungban 1919. julius végén koézzétett hosszu cikkében, amelyben
ugy nyilatkozott: ,[AJlairtam a kidltvanyt, amelyben lemondtam és ‘a hatalmat at-
adtam a proletaridtusnak, amely azt valéjdban mar kordbban 4tvette és proklamal-
ta.”'? Ehhez az alldsponthoz egészen 1922-ig ragaszkodott, errdl vagyonelkobzasi
pere elsé szakaszdban benyujtott alperesi perirata is tanuskodik, majd 1922 §szétél
a per masodik szakaszatdl kezdve élete végéig tagadta, hogy aldirta volna a lemon-
dési nyilatkozatat.”*® Ez utébbi eredeti példanya nincsen meg, de a térténelemolvasé
nem szereti a megoldatlan rejtélyeket, és ennek készénhetSen ma is tdborokra osztja
a kérdés a torténetirdkat és olvasékat egyarant. Ha aldirta, akkor 6 hozta nyakunkra
Kun Bélat és a kommunizmust, ha nem irta ala: a torténelem aldozata. De a torténések
idején nem igy miikodott az események logikaja. Azt, hogy a hatalomvéltasnak nem
volt elére megirt forgatokényve, Kun Béla 1919. mércius 27-i Népszavdba irt cikke is
vildgosan kifejezte, a kordbban ,szocidldruléknak” ,hazaffy-szocialistdknak” titulalt
szocdemekkel kotott megallapodast azzal indokolta elégedetlen kommunista talpasa-
ival szemben, hogy a ,cselekedetek nem folynak egyenes vonalban, de szitkségszertien
ellentétekben mozognak, ami tegnap helytelen, az ma a megvéltozott viszonyok ko-
zott nemcsak helyes, de szitkségszeri is”.!3!

Val6jaban a kommunista hatalométvétel annyira a kommunistakon mulott, és leg-
kevésbé sem Karolyi Mihaly szdndékan, mint inkabb a kérilmények mindenféle aka-
ratot megszégyenité hatalman. Leginkabb pedig azon, amit Kunfi Zsigmond ugy fo-

126 Karolyi Mihaly: Magyarorszag népéhez! Népszava, 47. (1919), 69. 1., Karolyi Mihaly: Magyarorszag népéhez! Pesti
Napls, 70. (1919), 69. 1. Karolyi proklamacitja Magyarorszag népéhez. Vildg, (1919), marcius 22. 5.; Kérolyi Mihély
lemondott. Az Ujsdg, (1919), marcius 22. 2-3.

127 Vantus Karoly 1920. julius 5-i vallomésa a Népbiztos-perben. BFL VIL. 5. ¢ 1920 - 6274, 29. doboz, XXVIIL. dosszié,

1492.

Halasi Andor: El6sz6. In Halasi Andor (szerk.): Pirkaddsa magyar égnek. Irék emlékezései a Magyar Tandcskoztdrsasdgrol.

Budapest, Szépirodalmi Kényvkiads, 1959. 11-12.

Az Arbeiter Zeitung 1919. julius 25-i szamaban megjelent nyilatkozatot magyarul kivonatosan - némileg gunyos kom-

mentarok kiséretében idézték a magyarorszagilapok. Teljes szévege magyarul: Karolyi Mihaly: Lemondésom térténe-

te In Kérolyi Mihaly: Egy egész vildg ellen. Budapest, Gondolat, 1965. 484-490.

Kérolyi Mihaly elleni eljarasok — Kérolyi Mihaly ellen vagyoni felel6sség megallapitdsa irdnti per, Karolyi 1922 februar

22-i elékészitd irata / BFL VII. 2. c. 1921 — 36537, 814 [462]. Az el6készitd irat vonatkozé részét kivonatosan ismer-

teti: Schénwald Pal: A Kdrolyi-per. Budapest, Kossuth, 1985. 119.

131 Kun Béla: A partegységrol. Levél az elvtarsaknak. Népszava, 38. (1919), 73. 1.
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galmazott meg tiz évvel késébb, hogy ,a tandcskormdny nemzeti panikhangulatbdl
jott létre”.®? Mindezt csak azért felejtettiik el, mert bar a Tanacskoztarsasag idején
az allami szintre emelt terror igazabdl anarchidba fult, a vorés-, majd a rdkovetkezd
fehérterror gyilkossagainak emléke azota is kisérti és mélységesen megosztja a ma-
gyar tarsadalmat — és eltakarja azt, hogy az I. vilaghdboru katasztrofija évekre §sz-
szeroskasztotta rend uralmat a rendetlenség felett. Az internacionalista Kun Béla
és Voros Hadserege fegyverrel prébélta kitizni a cseh és roman megszallokat Magyar-
orszagrol — a katonai vereségbe bukott bele a proletardiktatira, és nem a nemzeti er8k
ellenallaséba -, de a rend csak azutdn térhetett vissza a meggyotért Magyarorszagra,
hogy Horthy Miklds, Bethlen Istvan, Teleki P4l és tarsaik elfogadtak az elfogadha-
tatlant, alairtdk a békediktatumot és detronizaltak az orszag biztonsagat a trén visz-
szaszerzésével veszélybe sodro kiralyt és dinasztidjat a Habsburgokat, és minden ere-
jiket az immar kisdllami Magyarorszag rendbetételére forditottak.
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ABSTRACT

Order and Disorder in Hungary Between 1918/1919
Pal HATOS

After four years of destructive conflict in WWI, on 31 October, Hungary collapsed. The
‘chrysanthemum revolution’ led by Mihaly Karolyi had triumphed on the streets of Budapest
and almost everywhere in the countryside. The symbol of the old system, former Hungarian
prime minister and dreaded political strongman of the entire Dual Monarchy Istvan Tisza was
murdered; chaos and unrest began with violent outbursts of popular discontent. The paper
examines how the power vacuum and the burden ofthe lost war formed and deformed the social
order. How revolution and prolonged frustration of the majority of the society triggered social,
ethnic and ideological conflicts and how the disorder possessed and dispossessed history,
and how this short but crucial period led to the ideological radicalization of important strata
of the intelligentsia and the bolshevisation, mainly consisting of some of the returning soldiers,
the working class of the great factories and the low income urban population especially in the
capital city of Hungary, Budapest.

Keywords: WWI, dissolution of the Austro-Hungarian Monarchy, violence, peasant unrest,
revolution and bolshevism, Mihaly Karolyi, Béla Kun
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