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Koronavirus a szabalysértés
szemszo6gébdl

SKORKA Tamas!

A koronavirus az élet minden terlletén éreztette hatdsét, igy a véltoza-
sok a szabélysértési jogteriletet is elérték. Az uj helyzet (j megoldasokat
kivant, a leheté leggyorsabban, igy a virus lekiizdése elleni szabélyok kor-
manyrendeletek soraban lattak napvilagot, amelyek betartatasat a szabaly-
sértési jog szankciérendszere biztositotta.

Kulcsszavak: veszélyhelyzet, Uj szabéalysértési tényallasok, kijarasi korlatozas,
védelmi intézkedések, biztonsagi tavolsdg

Bevezeto

Jelen tanulmény szorosan kapcsolédik A rendérség a korona virus ellen cimi irdsomhoz,
amelyben a vilagjarvany kialakuldsardl, az ellene tett intézkedésekrél és a rendérség
veszélyhelyzettel kapcsolatos feladatairdl irtam.

A veszélyhelyzet bevezetésével megnyilt az ut a ,rendeleti kormdnyzas” elétt,
amely lehetévé tette a naprdl napra valtozé helyzethez igazodé gyors és hatékony
jogalkotast. A védelmi intézkedéseknek érvényt kell szerezni, és ebben a feladatban
a szabdlysértési jogteriilet is jelentds szerephez jutott. A védelmi intézkedések koziil
azoknak a szankcionaldsira, amelyek megsértése veszélyt jelent a tarsadalomra — de
ez a veszély a buntet6jogi felel6sségre vonds szintjét nem éri el —, és amelyek megsér-
tése felrohat6 az elkéveték szamadra, a szabalysértési jog megfelel6 eszkoz.

A védelmi intézkedések betartatdsa érdekében szamos 4j szabalysértési ténydllast
alkottak meg, amelyek idébeli és terileti hatdlya, szankcionaldsa, megalkotasanak
mddja jelentdsen eltér a szabdlysértésekrdl, a szabdlysértési eljarasrol és a szabélysér-
tési nyilvantartasi rendszerr6l sz616 2012. évi Il. térvény (Szabs. tv.) rendelkezéseitol.
frasom ezen tényallasok és sajatossagaik ismertetésén tul kitér a folyamatban 1évé
szabalysértési eljarasokban a virus terjedésének megakadalyozasa érdekében beveze-
tett intézkedésekre is.
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Uj szabalysértési tényallasok a veszélyhelyzetben

46/2020. (I11. 16.) Korm. rendelet - a veszélyhelyzetre meghatdrozott
magatartdsi szabdlyok megszegése

Az élet- és vagyonbiztonsagot veszélyeztets témeges megbetegedést okozé humin
jarvany megel6zése, illetve kovetkezményeinek elharitdsa, a magyar allampolgarok
egészségének és életének megbvasa érdekében elrendelt veszélyhelyzet sordn teendd
intézkedésekrol sz6l6 46/2020. (I11. 16.) Korm. rendelet 7. § (1) bekezdésében 1j sza-
balysértési tényallast vezetett be:

»A szabalysértésekrél, a szabalysértési eljarasrol és a szabalysértési nyilvantartasi
rendszerr6l sz6l6 2012. évi II. térvény 1. § (1) bekezdésétdl eltéréen szabalysértést
kovet el, aki

a) vendéglaté iizletben,

b) tizletben,

¢) rendszeres zenés, tdncos rendezvényen,

d) arendezvény helyszinén, valamint

e) az el6ad6-miivészet valamennyi dganak fellépése céljabol megtartott esemé-

nyen, fuggetlentl annak nyilvanossigatdl (szinhdz, tinc-, zenemtvészet), a mo-
ziban, a muzedlis intézményekr6l, a nyilvanos kényvtéri elldtasrdl és a kozmi-
vel6désrdl szo6l6 torvényben meghatirozott kézgylijteményben, kozmiivel 6dési
intézményben és kozosségi szintérben meg nem engedett idépontban vagy meg
nem engedett médon tartézkodik.”

A Szabs tv. 1. § (1) bekezdése szerint: ,Szabalysértés az az e térvény altal biintetni
rendelt tevékenység vagy mulasztas, amely veszélyes a tarsadalomra.” Pont a Szabs. tv.
szakitott — a szabalysértési jog terén — a rendeleti jogalkotassal, a korabbi szabélysértési
torvény az 1999. évi LXIX. térvény tartalmazott ugyan szabalysértési tényallasokat, de
a tényallasok zomét a kormany rendeletében? alkotta meg. A Szabs. tv. fenti rendelke-
zése azonban egyértelmiivé tette, hogy tényallast csak a Szabs. tv. alkothat. Ezért volt
fontos a 46/2020. Korm. rendelet 7. §-adban rogziteni az eltérést, amelyet csak a rend-
kivili jogrend bevezetése tett lehet6vé. Az j tényallas nem keriilt be a szabalysértési
torvénybe, nincs elnevezése sem. A ,veszélyhelyzetre meghatdrozott magatartasi sza-
béalyok megszegése” elnevezést a joggyakorlat alakitotta ki. A tényall4s tartalmilag sem
felel meg igazdn a szabalysértés fogalmi kovetelményeinek, mivel nem a tarsadalmi
egyuttélési szabdlyokat sértd vagy veszélyeztetd kisebb sulyd krimindlis magatart4-
sokat, hanem a veszélyhelyzetre vonatkoz6 szabalyokat tartalmaz.

A ,tényallas idébeli hatédlyat” tekintve a szabélysértés a rendelet kihirdetését kovetd
napon 2020. méarcius 17-én lépett hatélyba, és a 2020. mércius 11-én kihirdetett veszély-
helyzet megsziintetésérdl szo6lé 282/2020. (VI. 17.) Korm. rendelet kihirdetését kovetd

2 218/1999. (XIL 28.) Korm. rendelet az egyes szabalysértésekrsl.
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napon, 2020. junius 18-an valt hatalytalanna. A rendkiviili jogrend bevezetését kove-
téen rendeleti Gton megalkotott szabalysértési ténydlldsok idébeli hatdlydra vonatkozdan
azt kell megallapitani, hogy az aktualis helyzet fiiggvényében a sziikséges magatartasi
szabalyok kovetését hivatottak el6segiteni, de ezek a szabalyok akar naprdl napra is
valtozhatnak, igy a norma tartalma is folyamatosan véltozik. Az idébeli hataly végsé
idépontja azonban mindig egybeesik a rendkiviili jogrend megsziintének idépontjaval.

A kormanyrendeletekre jellemz6 relative gyors jogalkotasi folyamat teszi alkal-
massd a megalkotott tényallasokat a gyorsan valtoz6 magatartasi szabalyok kikénysze-
ritésére, a szabalyszegések szankciondldsira. Lényeges ismérve a rendeleti jogalkotas
soran sziiletett tényallasoknak, hogy a szankcié tipusidban és mértékében is eltérést
engednek a Szabs. tv. rendelkezéseitél. Alkalmasak arra, hogy az operativ helyzet fugg-
vényében - jelen esetben a virus terjedését leginkdbb elésegité magatartasi szabalyok
megszegése esetén — magasabb birsigdsszeget alkalmazzanak, korlatozzik egyes intéz-
kedések alkalmazasat (figyelmeztetés) és elényben részesitsenek bizonyos eljarastipu-
sokat (helyszini birsag).

A 46/2020. (I1I. 16.) Korm. rendelet a Szabs tv. 11. § (1) bekezdésében a pénzbirsagra
meghatarozott generdlis minimumtdl nem tért el (5000 forint), de a generalis maxi-
mumként meghatédrozott 150 ezer forint helyett a pénzbirsig legmagasabb ¢sszegét
500 ezer forintban allapitotta meg. Ez az 6sszeg még az elzdrdssal sijthaté szabalysér-
tésekre megallapitott birdsag altal kiszabhaté 300 ezer forintot is j6cskan felulmulja.

Az elkovetési magatartdsok 6t csoportba sorolhatdk, és a kozosségi érintkezés hely-
szineit veszik sorra, azokat, ahol az tgynevezett biztonsagi tavolsig megtartdsa nem
minden esetben kivitelezhets. A cél az emberi élet, az egészség megbvisa, amelynek
legegyszertibb mddja a szocidlis érintkezések szamanak, mértékének, id6tartamanak
csokkentése. Amennyiben elengedhetetlen a személyes kontaktus, akkor meg kell tar-
tani a masfél métert, mert ez a virus kozvetlen fertézési tavolsaga, tehit ezen a tavol-
sagon beliil a levegében is terjed.

15 és hat 6ra kozott vendégldto iizletben kizardlag a tulajdonos és az ott foglalkozta-
tott tartézkodhat. Mas személy jelenlétével szabélysértés valésul meg. Mentesiil viszont
az a személy a felelGsségre vonas aldl, aki csak az élelmiszer megrendelése és atvétele,
illetve fizetés céljabdl tartézkodik a vendéglatd egységben. Vizsgalhato viszont a jelen
1évé tulajdonos, bérlé iizletvezetd biinsegédi magatartasa, ha megengedi a jogosulatlan
személy jelenlétét. A kertileti jegyz6 altal kiadott kereskedelmi tevékenység nyilvantar-
tasba vételérdl szdl6 igazolas alapjan az ott megvaldsulé tényleges tevékenységtdl fig-
getleniil vendéglaté uizletként mindsiilnek a kereskedelmi egységek.

Megvalésitja a szabalysértést az a személy, aki ugyanezen idéintervallumban a ke-
reskedelemrél sz6lo 2005. évi CLXIV. térvény (Ker. tv.) 2. § 27. pontja szerinti iiz-
lethen® — kivéve az élelmiszert, az illatszert, a drogériai terméket, a haztartasi tisztits-
szert, avegyiarut és a higiéniai papirterméket drusito iizletet, tovabba a gyégyszertarat,

3 Uzlet: a Ker. tv. 2. § 27. pontja alapjan az a kereskedelmi tevékenység folytatasa céljabol létesitett vagy hasznalt épi-

let, illetve 6nallé rendeltetési egységet képezé épiiletrész, helyiség, ideértve az elsédlegesen raktarozas, tarolas céljat
szolgal6 olyan épiiletet vagy épiiletrészt is, amelyben kereskedelmi tevékenységet folytatnak.
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a gybgyaszati segédeszkozt forgalmazé uzletet, az tizemanyag-toltéallomdst és a do-
hanyboltot - tartézkodik.

Szabélysértést kovet el az is, aki a zenés, tancos rendezvények miikodésének biz-
tonsagosabba tételérdl sz6l6 23/2011. (II1. 8.) Korm. rendelet 2. § 2. pontjaban’ meg-
hatérozott helyszinen tartézkodik, vagy rendezvény helyszinén, sportrendezvényen,
illetve gytlésen vesz részt. Ugyanakkor nem minésiil rendezvénynek a valldsi ko-
z0sség szertartasa, a hdzassdgkotés és a temetés.

Szabélysértést valdsit meg, aki az el6ad6-miivészet valamennyi dganak fellépése
céljabol megtartott eseményt, fiiggetlentl annak nyilvanossagiatol (szinhdz, tanc-,
zenemvészet), a mozit, a muzedlis intézményekr6l, a nyilvinos kényvtari ellatisrol
és a kozmivel6désrél szolé térvényben meghatdrozott kozgyijteményt, kozmivels-
dési intézményt és kozosségi szinteret — az ott foglalkoztattak kivételével - litogat,
tehat ezen a helyszineken tartézkodik.

71/2020. (I11. 27.) Korm. rendelet - a kijdrdsi korldtozdssal
kapcsolatos magatartdsi szabdlyok megszegése

A kijarasi korlatozasrol szolé 71/2020. (III. 27.) Korm. rendelet a 46/2020. Korm.
rendelet 7. §-a szerinti szabalysértési tényallassal 6sszefiiggd szabalyokat médosi-
totta, és tovabbi kotelez6 magatartédsi szabdlyokat vezetett be az dllampolgarok éle-
tének és egészségének megovasa érdekében.

Az egyik legjelent6sebb médositds a vendéglité tizletekre vonatkozott: ,Vendég-
laté uzletben - az ott foglalkoztatottak kivételével - tartézkodni tilos. Kivételt képez
az elvitelre alkalmas ételek kiaddsa és széllitdsa.”® Tehat a vendéglato uzletekben
megszint a 46/2020. Korm. rendelet altal felallitott id6korlat (15:00-tél 06:00-ig),
mig a Ker. tv. 4ltal szabalyozott uzletek tekintetében — nem szadmitva a rendeletben
felsorolt kivételeket — tovébbra is fennmaradt.

Az allampolgarok életét leginkabb befolyasol6 intézkedés — amely a rendelet cimét
is adta - a kijdrdsi korldtozds volt. Alakdhely, a tartézkodasi hely, illetve a maganlakas
elhagydsara csak a kormanyrendeletben meghatédrozott alapos indokkal kertulhetett
sor. Az alapos indokok koérét a rendelet a) és u) pontok kozott 21 tételben, illetve to-
vabbi két bekezdésben szabalyozta. A kivételek kozott szerepelnek a teljesség igénye
nélkiil: a munkavégzés, a hivatdsbeli kotelezettség teljesitése, az egészségugyi ellatas
igénybevétele, a szitk kérben megtartott hizassiagkotés, temetés, a napi fogyasztdsi
cikkek, gydégyszerek, dohanytermékek megvasarlasa, tankolds, hitéleti tevékenység,
valamint a legsziikségesebb esetben a személyes megjelenést igénylé tigyintézés (ha-
tosdgi, banki, pénziigyi, biztositdsi és postai szolgdltatdsok igénybevétele). Kulon

Zeneés, tdncos rendezvény: rendszeresen vagy meghatarozott alkalombdl, illetve idépontban tartott, nyilvanos, nem
zartkord, valogatott lemezbemutatas vagy él6 el6adas utjan nyujtott zeneszolgaltatast f6 szolgaltatasként nyujto ren-
dezvény, amelyen a részvételhez nem kell megvaltott wiléhellyel rendelkezni.

5 71/2020. (II1. 27.) Korm. rendelet 2. §.
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bekezdésben — alapos indokként - rogzitették a magirdl gondoskodni nem tudé vagy
segitségre szorulo személyek részére torténd segitségnyujtast és az egyéni szabadidds
sporttevékenység szabalyozasit.

A veszélyhelyzet id6tartama alatt az id6seket fokozott védelemben kellett részesi-
teni, tekintve, hogy a virus az 6 egészségiiket, életiiket veszélyeztette leginkdbb. Ezért
a 71/2020. Korm. rendelet a 65. életévét betoltott személyeket az élelmiszerizletek,
drogéridk, piacok vagy gydégyszertarak latogatdsa soran is elkilonitette az egyéb kor-
osztalyoktol, szamukra a vasarlast kizarélag 9:00 éra és 12:00 6ra kozotti idében tette
lehet6vé. A fenti helyeken ezen id6intervallumban az ott foglalkoztatottak kivételével
ott tartézkodé 65. életév alatti személy szabdlysértést kovetett el. Ezen korlatozasok
érvényre juttatdsa a helyiség tizemeltetdjének a felel6ssége. Idedlis esetben a bizton-
sagi 6rok mar a bejaratnal visszaforditottdk a ,fiatalabbjat”.

Akotelezo biztonsagi tavolsig bevezetése, illetve annak megsértése eredményezte
a legtobb szabdlysértési szankciét. ,Mindenki koteles mds emberekkel a szocidlis
érintkezést — a kozos haztartdsban él6k kivételével — a lehet legkisebb mértékiire
korlatozni, és a masik embertdl lehet§ség szerint legalabb 1,5 méter tivolsdgot tarta-
ni.”® A rendelkezést a témegkozlekedés sordn is alkalmazni kellett.

Az emberek egy része meglehetésen nehezen viselte a biztonsagi tavolsag beve-
zetését. A tavoktatdsban részt vevd didkok példaul az iskolai mindennapos taldlko-
zasok utdn hirtelen csak az okoseszkozokre hagyatkozhattak a kapcsolattartdsban.
Igy a tavasszal, a j6 id6vel egyre tobben hagytak el otthonukat, mentek ki a szabadba,
és taldlkoztak ismerGseikkel. A biztonsdgi tavolsag betartasanak elmulasztasa miatt
indult rend6ri intézkedéseknél a renddr a szabalysértés megvaldsuldsa esetén fi-
gyelmeztetést, helyszini birsagot, illetve feljelentést alkalmazhatott. Legfontosabb
a cselekmény megszakitasa, azt kovetGen viszont az eset 9sszes korilményeit, a sza-
balysértési elééletet vizsgalva kellett dénteni a tovabbi szankciok és azok mértéke
tekintetében. AlegcélravezetSbb a helyszini birsag alkalmazasa volt, ebben az esetben
a legkisebb a fert6zés veszélye is. Ha viszont az intézkedés ald vont nem ismerte
el a szabalysértés elkovetését, akkor a renddrnek feljelentést kellett tenni. Tébb sze-
méllyel szemben egy feljelentést kell tenni, a feljelentést a lakhely szerint illetékes
szabdlysértési hatésdgnak kell megkiildeni. Jelen esetben azonban, f6ként, ha az egy-
szerre feljelentett személyek lakdhelye eltérd, akkor célszertiséghél az elkovetés helye
szerint illetékes szabalysértési hatésdgnak kellett megkiildeni a feljelentést az eljards
lefolytatasa érdekében.

A 71/2020. Korm. rendelet 9. § (1) bekezdése szerint a Szabs. tv. 1. § (1) bekez-
désétdl eltérden szabalysértést kovet el, aki az e rendeletben meghatdrozott korla-
toz6 intézkedést megszegi. Az Uj szabdlysértés tipikusan ,vészhelyzeti szabdlysértési
tényallas”. Nem a Szabs. tv.-ben foglal helyet, nincs konkrét megnevezése, csak a rend-
Grségi terminolégia azonositja ,a kijarasi korlatozassal kapcsolatos magatartasi sza-
balyok megszegése” elnevezéssel, idébeli hatalya (els6dlegesen) 2020. marcius 28-t6l

6 71/2020. (1II. 27.) Korm. rendelet 1. § (1) bekezdés.
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2020. &prilis 11-ig tart, tehat meglehetésen rovid idétartamu, és a pénzbirsig 6sz-
szegének megallapitdsaban is eltér a Szabs. tv. rendelkezéseitdl, amikor a pénzbirsag
legmagasabb ¢sszegét 500 ezer forintra teszi.

Erdekesen alakul a halmazati pénzbirsag 6sszege, amely a nem elzarassal stjthato,
véltoz6 birsagos szabalysértéseknél alapesetben maximélisan 225 ezer forint lehet.
Ha az eljards ald vont lemegy beszélgetni, s6rozni a baradtokkal a sétdléutcdba, akkor
alapos indok nélkul sérti meg a kijarasi korlatozast, és mellette egy ,kozterszesz”” sza-
balysértést is elkovet. A kiszabhat6 halmazati pénzbirsag maximuma 750 ezer forint
lesz.®

81/2020. (IV. 1.) Korm. rendelet - a kiilfoldiek beutazdsdval
kapcsolatos szabdlysértés

A 81/2020. Korm. rendelet tartalmat a 181/2020. (IV. 1.) Korm. rendelet a kihirde-
tését kovets harmadik napon tobb helyiitt médositotta. A 81/2020. Korm. rendeletet
eredeti (kozlonyéllapot) tartalma szerint kulféldi nem léphet Magyarorszag tertile-
tére, kivéve a rendészeti orszdgos rendérfékapitany-helyettes kulonos méltanylast
érdeml6 esetben — egyedi magatartasi szabaly megéllapitdsa mellett — adott felmen-
tését, bizonyos feltételek esetén a katonai konvojok athaladésat, illetve az orszagos
rendérfékapitany altal meghatdrozottak szerint a szomszédos orsziagok allampolga-
rait és a humanitarius célzatu tranzitathaladas esetét kivéve. A kivételek kore késébb
bévilt bizonyos orszdgok allampolgarai esetében az uizleti cély, illetve az agrarium
munkaerdigényének biztositdsa érdekében engedélyezett beutazdsok tekintetében.
A fenti kivételekre vonatkoz6 szabdlyokat masik tanulményomban® ismertettem, itt
a szabalysértési felel6sség kérdését feszegetném.

Mind az orszagos rendérfékapitany a hivatalos értesitében kozzétett hataroza-
taiban, mind pedig a rendészeti orszigos rendérfékapitiny-helyettes méltanyos-
sagi alapon belépést engedélyezé hatdrozataiban a hataratlépésre, a Magyarorszag
teriletén tartézkodasra, az athaladdsra, az utvonalra, a megalldsi lehet&ségekre,
a humanitérius tranzitforgalomra vonatkozé kulénés kozlekedésre vonatkozé sza-
balyokat, valamint az agrar-munkavallal6k esetében a munkahelyi karanténra vonat-
koz6 szabalyokat allapithatott meg. Ezek a szabélyok toltik ki konkrét tartalommal
a81/2020. Korm. rendelet 5. § (5) bekezdését, amely szerint: a Szabs. tv. 1. § (1) bekez-
désétdl eltéren szabalysértést kovet el, aki a rendészeti orszdgos rendérfékapitiny-
helyettes &ltal meghatarozott egyedi magatartdsi szabalyt vagy az orszdgos

Szabs. tv. 200. § Szeszesital-arusitds, -kiszolgalas és -fogyasztas tilalmanak megszegése szabalysértés elnevezése
a renddrségi szakzsargon szerint.

Szabs tv.: 22. § (2) bekezdés: ,Ha az eljarés ala vont személyt ugyanabban az eljarasban tébb, szabélysértési elzarassal
nem biintethetd szabalysértés miatt vonjak feleldsségre, a pénzbirsag fels6 hatara a kiszabhaté legmagasabb pénzbir-
sag felével emelkedik.”

Skorka Tamas: Rendérség a koronavirus ellen. Magyar Rendészet, 20. (2020), 4. (megjelenés alatt).
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rendérfékapitany 4ltal kiadott hatdrozatba foglalt hatdratlépési, tartézkoddsi, koz-
lekedési, egészségvédelmi, valamint utvonalra és megallasi lehet6ségekre vonatkozo
szabdlyt megszegi. A jogalkalmazé szervek ,veszélyhelyzettel kapcsolatos rendkiviili
intézkedések megszegése” néven azonositottak az elkévetési magatartasokat.

Egy ukran allampolgar Hegyeshalomnal belépve Magyarorszag teriiletére M1-
MO-M3 autépalyakon végighaladva példaul Babolnan, Tatdn, Zsdmbékon, Tarnokon,
és még tovabbi 6t helyen 4llhat meg pihenni, tankolni, de az autépalyardl nem térhet
le, és csak a kijelolt kutakon allhat meg, de folyamatosan kell haladnia, hogy a meg-
hatarozott idéintervallumon belil el tudja hagyni az orszag teriiletét. Az aut6palyarol
letéréssel, a nem megengedett pihenék hasznélataval vagy a tranzit matrica kiragasz-
tasanak elmulasztdsival szabélysértést valésit meg. A Magyarorszagra érkezé légijar-
mivek személyzete szdmara a Vecsés Airport Hotelt jelolték ki tartézkodasi helyként
az érkezés és a visszautazas kozotti idétartamra, a hotel elhagyasival szabalysértést
valésitanak meg. A rendészeti orszdgos renddrfékapitany-helyettes dltal meghatéro-
zott egyedi magatartasi szabdlyok megszegése, vagy az agrar-munkavallalé szamara
kijelolt munkavégzési, illetve szillashely elhagyasa is szabalysértési eljarast vonhat
maga utdn.

A jelenleg hatalyos szabalysértési torvény nem teszi lehetévé a kiilfoldiek kiutasi-
tasit. A 81/2020. Korm. rendelet lehet&séget biztosit az eljaré hatésigoknak a fenti
szabdlyokat megsért6 nem magyar dllampolgar Magyarorszag teriletérdl torténd ki-
utasitdsdra, kitoloncoldsédra. A szankcionalassal kapcsolatban eltérés van a pénzbirsag
tekintetében is a Szabs. tv. dltaldnos rendelkezéseitdl, a birsdg maximuma 500 ezer
forint. A helyszini birsdg maximaélis 6sszege duplajara emelkedett, és ismételt elko-
vetés esetén 150 ezer forintig terjedhet. Az elk6vetett szabdlysértés targyi sulyat jelzi,
hogy az elk6vetés miatt az intézkedd renddr — a Szabs. tv. 100/A. §-4tdl eltéréen — sz6-
beli figyelmeztetést nem alkalmazhat.®

2012. éviIl. torvény 239. § - fertozo betegség elleni védekezés
elmulasztdsa

A Szabs. tv.-ben hatdlybalépése 6ta megtalalhaté a ,,Fert6z6 betegség elleni védekezés
elmulasztdsa” szabalysértési tényéllas. Nem tartozik a leggyakrabban elkévetett
szabalysértések kozé, tekintve, hogy 2015 6ta 6sszesen 152 alkalommal kovették el,
atlagosan évente 30 alkalommal.'* 2020. év [-VI. hénapjaiban azonban kicsit ,, meg-
ugrottak” a szamok, 5373 meginditott szabalysértési eljardssal. A szabdalysértési
tényallas azon kevés tényéllasok egyike, amely nem tartozik az altaldnos szabdly-
sértési hatdsdgga eldlépett rendérség hataskorébe, természetesen ettdl figgetleniil

Szabs tv. 100/A. § Helyszini intézkedés soran a helyszini birsag kiszabaséara jogosult szerv vagy személy a szabaly-
sértés elkovetését elismerd személlyel szemben szébeli figyelmeztetést alkalmazhat, ha az elkévetett cselekmény oly
csekély mértékben veszélyes a tarsadalomra, hogy még a helyszini birsag kiszabésa is szitkségtelen.

™ https://bsr-sp.bm.hu
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arenddrt intézkedési kiotelezettség terheli, és helyszini birsagot is alkalmazhat az el-
kovetével szemben. A févarosi és megyei kormanyhivatalok miikodésének egyszeri-
sitése érdekében egyes torvények modositdsarol szol6 2019. évi CX. térvény 80. § (4)
bekezdése a szabalysértés miatt az eljarast az egészségiigyi dllamigazgatdsi szerv hatas-
koérébe utalta.

Aveszélyhelyzetazonban gyorsan felilirtaakialakulthelyzetet, ésa81/2020. Korm.
rendelet 5. § (3) bekezdése rogzitette, hogy a fenti szabalysértés esetén a Szabs. tv.
239. § (2) bekezdésétdl eltéréen a rendbrség is jogosult az eljaras lefolytatdsara és a ha-
tarozat meghozatalara, ha a szabélysértés elkovetését a renddrség észlelte. A feljelen-
tések megkiuldésére, attételére a tovabbiakban tehat nem volt lehetéség. Megjegyzem
ilyen mennyiségl szabalysértési eljaras lefolytatasira — véleményem szerint — jelen
pillanatban, hazdnkban csak a rendérség igazgatasrendészeti szolgdlati 4ga képes.

Szabs tv.: ,239. § (1) Aki

a) avéddoltisra, a fert6z6 betegségekre, a fert6z6 betegekre vagy a fert6zésre gya-

nus személyekre — ideértve a giimoékoros, a nemibeteg, a trachomds vagy erre
gyanus személyeket is —, tovabba a jarvanyugyi megfigyelésre vagy ellenérzésre
és a fertétlenitésre vonatkozo egészségligyi jogszabalyt, vagy az ilyen jogszabaly
alapjan kiadott egészségiigyi rendelkezést, tovabba

b) aradgcsilo és rovarirtdsra vonatkozo egészségugyi jogszabalyt, vagy az ilyen jog-

szabdly alapjan kiadott egészségiigyi rendelkezést megszegi, szabélysértést ko-
vetel”

A fenti szabalysértési tényallas mellett indokolt megtekinteni a témahoz kapcsolédé
buntetéjogi szabalyozast is. A Buntet6 Térvénykonyvrdl szol6 2012. évi C. torvény
(Btk.) 361. § , Jarvanyiigyi szabdlyszegés” elnevezési tényalldsa alapjin:

»Aki

a) a zarlati kotelezettség ala tartozo fertézd betegség behurcoldsanak vagy terje-
désének megakadalyozisa végett elrendelt jarvanyiigyi elkillonités, megfigyelés,
zérlat vagy ellenérzés szabélyait megszegi,

b) jarvany idején az elrendelt jarvanyugyi elkilonités, megfigyelés, zarlat vagy el-
lendrzés szabélyait megszegi,

c) afertézé allatbetegségek vagy novényi zarlati karositok be- és kihurcoldsdnak,
valamint terjedésének megakadalyozasa vagy elé6forduldsanak felszamoldsa vé-
gett elrendelt névény-egészségugyi vagy allatjarvanyugyi intézkedés szabélyait
megszegi, vétség miatt elzdrassal bintetends.”

Mindkét tényallas esetében megallapithatd, hogy keretdiszpozicié és konkrét tarta-
lommal az 1997. évi CLIV. térvény az egészségligyrol (Eitv.) és végrehajtasi rendeletei
toltik ki. A Btk. 361. § b) pontjdban irt biincselekményi alakzat azonban csak kizarélag
jarvany idején — tehat Magyarorszagon a pandémia miatt kihirdetett veszélyhelyzet
id6tartama alatt — kévethetd el. Ebbél kévetkezden a Szabs. tv. 239. § (1) bekezdés
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a) pontjdban foglalt fert6z6 betegség elleni védekezés elmulasztasa szabalysértést
nem 4llapithatjidk meg.'?

A fenti alldspont azonban meghaladotta valt, amikor a 181/2020. Korm. rendelet
7. §-a médositotta a 81/2020. Korm. rendelet 5. §-4t: ,Nem biincselekmény, hanem
szabalysértés valésul meg, ha a Btk. 361. §-dban meghatdrozott biincselekményt
a Covid-19 fert6zottség vagy annak gyandja miatt elrendelt jarvinyugyi elkilonités,
megfigyelés, zarlat vagy ellenérzés szabalyainak megszegésével kovetik el.”

A szabalysértés akar tevéssel, a karanténba helyezett személy elhagyja a kijelslt
helyszint, akdr mulasztassal, nem helyezi ki a figyelmeztetd feliratokat a lakdsa aj-
tajan elkovethetd. Az elkévetd pedig nemcesak a karanténba helyezett személy, hanem
az is lehet, aki a figyelmeztet6 feliratok ellenére személyes kontaktusba lép a karan-
ténba helyezettel.

A 81/2020. Korm. rendelet 3. § (2a) bekezdése szerint hatésdgi hazi karanténnak
mindsil az is, ha jarvanytgyi hatésag Covid-19-fertézés vagy annak gyanuja miatt
eléirja, hogy a jarvanyugyi intézkedés ald vont személy a szdmdara meghatédrozott
lakast, ahhoz tartoz6 bekeritett helyet vagy egyéb, egészségigyi intézménynek
nem mindsilé helyet ne hagyja el. Ezen rendelkezés értelmében 2020. majus 7-t6l
a kijelolt és hatésagi hazi karanténra vonatkozé szabalyokat megszegé személyek
mar nem a Szabs. tv. 239. § (1) bekezdés a) pontja szerinti szabdlysértést, hanem
a 81/2020. Korm. rendelet 5. § (2) bekezdése szerinti szabélysértést valdsitjak meg.

A 81/2020. Korm. rendeletben meghatarozott birsagoktdl eltéréen alakul a ha-
tosdgi hazi karantén elektronikus ellenérzésére szolgdls szoftver telepitésével vagy
hasznalataval kapcsolatos kotelezettségek megszegbivel szembeni birsagok dsszege.
A pénzbirsig legalacsonyabb 6sszege 3000 forint, legmagasabb 6sszege 300 ezer fo-
rint, és ezen szabdlyszegések miatt szébeli figyelmeztetésre is van lehet6ség — hely-
szini intézkedés hidnydban - irdsban és révid uton (telefonon) keresztiil is.

85/2020. (IV. 5.) Korm. rendelet - veszélyhelyzettel kapcsolatos hamis
adatszolgdltatds

A veszélyhelyzet sordn alkalmazandé egyes beliigyi és kozigazgatasi targyu szaba-
lyokrél sz6lé 85/2020. (IV. 5.) Korm. rendelet (85/2020. Korm. rendelet) 10. §-a gj
szabalysértési tényallast alkotott, amelyet a jogalkalmazdk ,veszélyhelyzettel kapcso-
latos hamis adatszolgéltatas” névvel illettek.

A szabélysértést az koveti el, ,,aki veszélyhelyzetben az intézkedésre jogosult szerv
vagy személy veszélyhelyzettel kapcsolatos megkeresésére 1ényeges adat tekintetében
avalésdgnak meg nem feleld statisztikai adatot szolgaltat, vagy az adatszolgaltatdssal
kapcsolatban a valésdgnak meg nem felel§ felvildgositast ad”.*®

2 Ambrus Istvan: A koronavirus-jarvany és a buntet6jog. MTA Law Working Papers, (2020), 5. 5.
13 85/2020. Korm. rendelet 10. §.
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168/2020. (1IV. 30.) Korm. rendelet - a védelmi intézkedésre
és a védotdvolsdg megtartdsdhoz sziikséges feltételek biztositdsdra
eloirt magatartdsi szabdlyok megszegése

A védelmi intézkedésekrél sz616 168/2020. (IV. 30.) Korm. rendelet (168/2020. Korm.
rendelet) a kordbbi gyakorlatnak megfelelen ismételten nem nevezte meg az 4j
szabdlysértési tényallast, amelyet a jogalkalmazé szervek ,a védelmi intézkedésre
és a védétavolsag megtartasihoz szitkséges feltételek biztositdsara el6irt magatartasi
szabdlyok megszegése” szabalysértésnek neveztek munkajuk soran.

A kormadnyrendelet legfontosabb rendelkezése, hogy Budapest févaros és Pest
megye kivételével — Magyarorszdg teriiletén megszinteti a kijardsi korldtozast.
A fert6zottek és virusfert6zés kovetkeztében elhaldlozottak szdmadatai Budapesten
és Pest megyében mutatjik a legmagasabb értéket. Az Operativ Térzs 2020. 4prilis
30-4n tartott tdjékoztatdjan Kiss Rébert rendér alezredes elmondta, hogy az igazolt
koronavirus-fert6zottek 43%-a a févirosban van, tehat Budapesten a legnagyobb
a kockdzata a jarvdny berobbandsanak.'* A veszélyhelyzeti szabélysértési tényallasok
sajatossagai tehat tovdbb névekedtek. Mig a Szabs. tv. hatdlya az orszag egész tertile-
tére kiterjed, addig a 71/2020. Korm. rendeletben meghatarozott kijarasi korlatozast
a 169/2020. (IV. 30.) Korm. rendelet Budapest f6varosban és Pest megye teriiletén
tovédbbra is fenntartotta. Ez az ugynevezett partikuldris hataly a szabélysértési jogbdl
az oénkormdényzati rendelettel alkotott szabalysértési tényallasok megsziintével ke-
riilt ki. Kétségtelen azonban, hogy a Covid-19-fertézottségi adatok indokoltta tették
ezt a megoldast.

A BRFK és a PMREFK szabdlysértési hatdsigai kivételével az illetékes szabdlysértési
hat6sdgoknal a jogszabalyvéltozds azt eredményezte, hogy azokat a szabalysértési el-
jardsokat, amelyekben az eljaras ald vont személy a lakéhelyét, a tart6zkodasi helyét,
illetve a maganlakast alapos indok nélkil hagyta el, és még nem sziiletett tigydontd
hatarozat, a Szabs. tv. 83. § (1) bekezdése alapjan: , A szabalysértési eljarast hata-
rozattal meg kell sziintetni, ha a) a cselekmény nem szabalysértés [...]”, hivatkozva
a Szabs. tv. 4. §-dban foglaltakra, amely szerint: , A szabdlysértést az elkovetése idején
hatalyban 1év6 jogszabalyok alapjan kell elbirdlni. Ha a szabalysértés elbirdlasakor
hatalyban 1évé Gj jogszabaly szerint a cselekmény mar nem mingsil szabalysértésnek
[...], akkor az Gj jogszabalyt kell alkalmazni.” Azokban az esetekben, amikor a hataro-
zatot az érintettek atvették, és meghallgatdsi kérelmet nyujtottak be, illetve amikor
az eljarasokat harom hoénapra felfiiggesztették szintén lehet8ség volt a megsziintetd
hatarozat meghozataldra. A megsziuntetés azonban nem érintette azt a szabalysér-
tést, amely halmazatban &llt a hatdlyét vesztett veszélyhelyzeti tényéllassal.

A 46/2020. Korm. rendeletet a 168/2020. Korm. rendeletben meghatdrozott el-
térésekkel kellett alkalmazni Budapest és Pest megye kivételével az orszag egész te-

4 Sokan megszegik a kijarasi korlatozast Budapesten, ezzel a jarvany berobbanasat kockaztatjak. Koronavirus.gov.hu,
2020.
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riletén. Megmaradt a szocidlis érintkezést korlatozé rendelkezés, a masfél méteres
védotavolsag, de specidlis szabaly vonatkozott a vendéglatéhelyekre, ott ezt asztal-
tarsasdgonként kellett érteni, illetve a hdzassidgkotés esetén a hdzasuldk felmentést
kaptak a kotelezettség aldl. Kotelezé lett az tizletben torténd vasdrlds és tomegkozle-
kedési eszkozokon valo tartézkoddas sordn a szajat és az orrot eltakaré eszkoz (példaul
orvosi maszk, sal, kendg) viselése.

Idés honfitarsaink védelme érdekében a 65. életévét betoltott személy az élelmi-
szeriizletet, drogériat, gydgyszertarat, gydgyszert, gyogyaszati segédeszkozt forgal-
maz6 tzletet 9:00 6ra és 12:00 6ra kozotti idében latogathatta, és ezen idétartamon
beliil csak az ott foglalkoztatottak tartézkodhattak rajtuk kiviil az tizletben. A pia-
cokra is érvényesiilt a szabdly, de az id6savot ebben az esetben a telepiilési 6nkor-
maényzat e rendelete hatdrozta meg.'®

A vendéglaté uzletek tekintetében is enyhiilt a szabalyozds. Az tizletben csak az ott
foglalkoztatottak tartézkodhattak, de a kerthelyiségben, a teraszon megengedetté
valt a tartézkodas, az étel- és italfogyasztds. Az illemhely hasznélata természetesen
nem, de a véd4tavolsdg megtartasahoz sziikséges feltételek megteremtésének elmu-
lasztdsa szabdlysértési felelésségre vondst eredményezett. Nyitas tortént a strandok,
a szabadtéri furdék és mizeumok, az allatkertek, valamint a szolgaltatdst végz6 tz-
letek tekintetében is.

A fels6oktatasi intézmények — rektori dontés fiiggvényében — latogathatéva valtak
a hallgatok altal, de a kollégiumok tovabbra is zdrva maradtak. A védétavolsdg meg-
tartasdhoz sziikséges feltételek biztositasarol a rektorok gondoskodtak.

A szabalysértést a védelmi intézkedést megszegd koveti el, de példaul blinsegéd
lehet egy tuzlet tulajdonosa vagy foglalkoztatottja, aki a tiltott teriileten vagy id6-
szakban megengedi a bent tartézkod4st.

A szankciok tekintetében is van valtozas. A pénzbirsag felsé hatdra tovéibbra is
eltér a Szabs. tv. 11. § (1) bekezdésében foglaltaktdl, a maximum 500 ezer forint,
de valtozas van a helyszini birsag 6sszegében is. A Szabs. tv. 99. § (2) bekezdésében
meghatarozottdl eltéréen 5000 forinttdl 100 ezer forintig, a szabalysértés ismételt
elkovetése esetén 150 ezer forintig terjed a birsig dsszege. A rendéri intézkedések
differencialtsagat jol mutatjik az Operativ Torzs altal kozzétett adatok: 2020. 4prilis
30-4n ,4292 rendéri intézkedés tortént, amelybdl 3102 figyelmeztetés, 532 helyszini

birsag, valamint 648 szabalysértési feljelentés volt”.*®

Szabs tv. 239/A. § - Védelmi intézkedés megszegése

A veszélyhelyzet megszilinésével 6sszefiiggd dtmeneti szabalyokrdl és a jarvanyiigyi
késziiltségrél sz6l6 2020. évi LVIIL. térvény a 193/A. alcimmel egészitette ki a Szabs.

% 168/2020. Korm. rendelet 3. §.
16 Koronavirus.gov.hu (2020) i. m.
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tv. XXX., ,A jarvanyigyi, erdévédelmi, mez6-, és vizgazdalkodasi szabdlysértések”
cimd fejezetét.

A veszélyhelyzet megszintetése esetén Magyarorszag Alaptorvénye (Alaptorvény)
53. cikk (4) bekezdése szerint a Kormdnynak az Alaptérvény 53. cikk (2) bekezdése
szerinti rendelete a veszélyhelyzet megsziinésével hatalyat veszti. A jogbiztonsag ko-
vetelménye megkivanja, hogy a veszélyhelyzet megsziinése és a veszélyhelyzeti kor-
manyrendeletek hatédlyvesztése ne térténjen meg annak hidnyaban, hogy megfelels
atmeneti rendelkezéseket megalkotnanak.'’

Szabs. tv. 193/A. Védelmi intézkedés megszegése:

»239/A. § (1) Aki az egészségiigyi valsaghelyzet sordn

a) korményrendeletben meghatdrozott védelmi intézkedést,

b) atelepiilési 6nkormanyzat tertiletén m(ikodé piac, vasar, illetve a piac, vasar te-
rilletén miikodé uzletek nyitva tartdsdnak 6nkormanyzati rendeletben megha-
tarozott szabdlyait megszegi, szabalysértést kovet el.

(2) Az (1) bekezdésben meghatarozott védelmi intézkedés megsziintetését kove-

téen a 4. §-t6l eltéréen a folyamatban 1évé szabalysértési eljarast az elkovetés idején
hatalyban 1évé szabalyok szerint kell elbirdlni.”

A szabalysértési tényallasok esetében nagyon gyakori a keretténydllds, keretdiszpo-
zici6. Az Gj tényallds esetében is ezt alkalmaztak. Az egészségugyi valsaghelyzet soran
kiadott rendeletekben foglalt védelmi intézkedések toltik ki konkrét tartalommal. Lé-
nyeges ujdonsdga a tényalldsnak, hogy az énkormanyzati rendeletek altal meghataro-
zott magatartasi szabalyok megsértéit is szankcionalja. Mondhatnank, hogy ez egy-
fajta visszalépés az idében az 6nkormdnyzati rendelettel megéllapitott szabalysértési
tényallasok korszakaba, de a 40/2020. Korm. rendelet 4ltal kihirdetett veszélyhelyzet
idészakaban is esetenként indokolt volt helyi hataskérbe adni az énkorményzat 4ltal
kozvetlenil igazgatott tertileten a 71/2020. Korm. rendeletben foglaltaktél szigorubb
szabalyok megéllapitdsanak jogat.'® Masrészrél taldlkozunk olyan maszkviselésre fel-
hivé énkormaényzati rendelettel, amely sajat maga mondja ki, hogy ,rendeletben fog-
laltak megsértéivel szemben — a jogkévetd magatartds tanusitdsdra val6 felhivison
tul — hatranyos jogkovetkezmény nem alkalmazhat6”.'

Egyedi a tényallds az elbiralas tekintetében is. A Szabs. tv. f§szabalyként kimondja,
hogy ,[a] szabalysértést az elkovetése idején hatdlyban 1évé jogszabalyok alapjin kell
elbiralni”. Ha azonban az elbiralaskori szabalyozas kedvezdbb az eljaras ala vont sze-
mélyre nézve, tehit mar nem szabalysértés a magatartds, vagy enyhébben birdlandé
el, akkor az 4j szabalyt kell alkalmazni.?’ Ezzel a mondhatni évezredes elvvel megy

Végsd eléterjesztsi indokolas a veszélyhelyzet megsziinésével sszefiiggd atmeneti szabalyokrol és a jarvanyiigyi ké-
sziiltségrél sz6l6 2020. évi LVIIL térvényhez. Indokoldsok Tdra, (2020), 75.

118/2020. (IV. 16.) Korm. rendelet a hétvégére vonatkozé kijarasi korlatozassal osszefiiggésben meghozhat6 énkor-
manyzati intézkedésekrsl.

Budapest Févaros Onkormanyzata Kozgytlésének 21/2020. (IV. 23.) 6nkorményzati rendelete az 4j tipust koronavi-
rus terjedése elleni védekezéshez szitkséges egyes intézkedésekrol 2. § (2) bekezdés.

20 Szabs. tv. 4. §.
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szembe az Gj tényallds, amikor a folyamatban 1évé eljarasban — fuiggetlenil a jogsza-
balyvaltozastdl — az elkovetés idején hatdlyos térvényt rendeli alkalmazni.

A veszélyhelyzeti intézkedések viltozdsanak gyorsasidgit a mindenkori veszély-
helyzet alakuldsara val6 azonnali és hatékony reagilds indokolja. Egyes intézkedé-
seket megsziintethetnek, de a virus tovaterjedésének megfékezése érdekében ismét
szikségessé valhat bevezetésiik. De ez nem jelenti azt, hogy kevésbé kell komolyan
venni azok betartdsat. Masrészrél ez a megoldas kikiiszobol egy olyan méltanytalan
és igazsagtalan helyzetet is, amelyet a Szabs. tv. 4. § rendelkezései eredményeztek
a kozelmaltban. A kijarasi korlatozast megsértd egyik polgar dltal elkovetett szabaly-
sértése miatt pénzbirsigot kapott, mig a par nappal kés6bb elkovetett jogsértés miatt
tett feljelentést a szabalysértési hatésdg mar elutasitotta, vagy a kiszabott birsag ellen
benyujtott jogorvoslati kérelem kapcsan - az idékozben bekovetkezett jogszabilyval-
tozasra tekintettel — szabalysértés hidnyaban megszintette az eljarist.

A 2020. janius 18-4n hatélyba 1ép6 2020. évi LVIIL. térvény ,Egyes szabélysérté-
sekkel 6sszefiiggd atmeneti szabélyok” cimszé alatt, a 185. § (1) bekezdés b) pontjdban
a cselekmény elkovetésekor hatdlyos jogszabalyok alapjan térténd elbirdldsanak kote-
lezettségét — a Szabs. tv. 4. §-anak kizardsaval — a vészhelyzeti szabalysértési tényal-
lasok korére is kiterjesztette.

Szabalysértési eljaras sajatossagai a veszélyhelyzet idotartama
alatt

A szabalysértési eljarasban is — ugyanigy, mint minden hatéségi eljarasban — fokoza-
tosan el6térbe keriil az e-iigyintézés (elektronikus tigyintézés). A koronavirus terjedése
pedig még inkabb novelte ennek jelentéségét, gyorsitotta az alkalmazasdnak egyre
szélesebb kortivé valasat. Az egyes torvényeknek a polgirok biztonsagat erdsité mo-
dositasardl sz6l6 2020. évi XXXI. torvény szabélysértési targyu rendelkezései kozott
is taldlunk e-ugyintézést elésegitét.

A birésag vagy a szabalysértési hatésag kordbban is engedélyezhette, hogy a tand
a szébeli meghallgatasat kovetSen vagy helyette irdsban tegyen vallomast. Ez a val-
lomas sajat keziileg irt, illetve aldirt volt. Az e-mailben bekuldétt vallomésok csak
ennek szkennelt valtozatai lehettek. A Szabs. tv. médositott 62/A. § (2) bekezdése
alapjan a sajat keztleg leirt és aldirt tanivallomdson tul elfogadott a mindsitett vagy
mindsitett tanusitvanyon alapul6 fokozott biztonsagu elektronikus aldirassal el-
latott, az elektronikus kapcsolattartds atjan bekiildott vagy a biréval, kozjegyzivel
hitelesitett vallomdst is, ha kittinik bel8le, hogy a jogokrdl, kotelezettségekrél szolo
tajékoztatds megtortént. Az irdsbeli tantvallomds mellett a meghallgatas irdnti ké-
relmekre is kiterjesztették az ,irdsbeliséget”. Egyszeri megitélési tigyekben, ha
a tényallas tisztizott — nincs szitkség bizonyitasi eljaras lefolytatasira —, a szabdly-
sértési hatésdg 15 napon belil iigydénts hatarozatot hoz, az ez ellen benytjtott jog-
orvoslat a meghallgatds irdnti kérelem, amelynek beérkezését kovetéen a hatdsag ot
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napon belil idézést bocsat ki. A személyes kontaktusok szamanak csokkentése érde-
kében az idézés helyett - a szitkséges figyelmeztetések, tdjékoztatisok megadasa mel-
lett — irdsbeli valloméastétel lehet8ségérdl tajékoztattak az eljaras ald vont személyt.

A 85/2020. Korm. rendelet tovébb igyekszik csékkenteni a személyes jelenléttel
jaré eljarasi cselekmények szamat. , A birésag, a szabdlysértési hatosig és az elgké-
szité eljarast lefolytaté szerv személyes jelenléttel jaré eljarasi cselekményt kizd-
rélag telekommunikaciés eszkoz utjan végezhet, ha annak technikai és miszaki fel-
tételei adottak, tovdbba a tant meghallgatdsanak sziikségessége vagy az eljaras ala
vont személy meghallgatds vagy targyalas tartdsa irdnti kérelme esetén a Szabs. tv.
62/A. §-dnak el6irdsainak figyelembevételével irdsbeli vallomastételt engedélyez-
het.”?! Tehat a hatdsag tagja és a szabalysértési eljards egyéb részvevéje kozotti sze-
mélyes kontaktust a rendelet — a veszélyhelyzet idétartama alatt - telekommunika-
cids eszkoz utjan vagy irdsbeli tantvallomas engedélyezésével kivanja minimdlisra
csokkenteni. A telekommunikéciés eszkozoket eleddig a szabalysértési eljarasokban
nagyon szik kérben alkalmaztdk, f6ként az elzardssal sjthaté szabdlysértéseknél
(gyorsitott bir6sagi eljaras), ahol az eljarasi cselekményen jelenlétre kotelezett vagy
jogosult személy altal elSterjesztett inditvanyra vagy hivatalbdl rendelte el azt a bi-
r6sdg. Az osszekottetés kozvetlenségét és kolcsonosségét kép- és hangfelvétel tovab-
bitdsa biztositotta a birdsagi targyalé és a rendérségi elkilonitett helyszin kozott.
A 85/2020. Korm. rendelet azonban jelentés mértékben szélesiti az alkalmazas le-
hetéségét, amikor a birésagon tul a szabalysértési hatésagot és az el6készits eljarast
lefolytaté szervet is feljogositja az alkalmazasra, és az 6sszekottetés biztositasahoz
a hangfelvételt is elegendének tartja.

A személyes kontaktusok szdmdnak csokkentésére egyébként bizonyos esetekben
a hatélyos Szabs. tv. rendelkezései alapjan is van lehetéség. Példaul az elzardssal
stjthatd szabdlysértés elkovetésén tetten ért elkovetd Srizetbe vétele nem kotelezd
arenddrség szamara, a torvény széhasznalataval a rendérség ,brizetbe veheti” az el6-
allitott személyt.?? Azokban az esetekben tehat, ahol arra lehet8ség van, indokolt
a helyszini birsdg alkalmazasa mint a legkevesebb személyes kontaktussal jaré sza-
balysértési szankcio.

Ha az eljarasi cselekményhez a személyes jelenlét szitkséges (szembesités, felis-
merésre bemutatas, szabalysértési targyalds tartdsa), de az technikai feltételek hia-
nyaban nem megoldhatd, vagy ha az irdsbeli tanivalloméast a hatésig engedélyezte,
de az érintett annak nem tett eleget, vagy nem megfelel6 médon, akkor az eljaras
harom hénapra felfuggeszthets. A felfuggesztést — ha annak feltételei tovabbra is
fennallnak - a hatésidg hiromhavonta meghosszabbithatja. Az 4j intézkedés az el6-
készit6 eljards soran ismeretlen helyen tartézkodé eljaras ala vont személy meghall-
gatdsdnak sziikségessége miatt elrendelt felfiiggesztéssel mutat rokon vonasokat,
azonban ebben az esetben nincs szitkség a korozés elrendelésére, mert a meghallgatni

21 85/2020. Korm. rendelet 12. § (1) bekezdés.
22 Szabs. tv. 73. § (1) A renddrség szabalysértési elzarassal is biintethetd szabalysértés esetén a tetten ért eljaras ala vont
személyt gyorsitott birdsigi eljaras lefolytatasa céljabol érizetbe veheti.
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kivant személy tartézkoddsi helye ismert, csak a fert6zésveszély miatt javasolt a meg-
hallgatas elhalasztésa.

A személyes kontaktusok szdmdnak csokkentését és eziltal a virus terjedésének
lassitasit eredményezik azon ,ugyféli” jogok gyakorlasat médosité rendelkezések,
amelyek az iratbetekintéshez, az tigy megismeréséhez, a tijékoztatdshoz fliz6dnek.
A korabbiakkal ellentétben — amikor telefonon nem adott a hatésig tajékozta-
tast — most a személyes jelenlétet nem igénylé médon biztositott tajékoztatas élvez
els6bbséget.

A jarvanyugyi szabdlyozashoz kapcsolédnak a targyaldsok nyilvanossidganak
korlatozasara, az elektronikus aldirdsra és a maganinditvany hataridejének veszély-
helyzet id6tartamaval térténé megnovelésére vonatkozé szabalyok is.

A veszélyhelyzet kihirdetésével osszefiiggésben egyes buintetés-végrehajtasi sza-
balyok moédositasarol szolé 90/2020. (IV. 5.) Korm. rendelet is tartalmazott sza-
balysértési vonatkozdst rendelkezéseket, a szabdlysértési elzards végrehajtasira
példaul a szabadsagvesztés végrehajtasara vonatkozé kilonos szabdlyokat rendelte
alkalmazni. A szabalysértési elzdrds vagy a meg nem fizetett pénzbirsag helyébe 1ép6
elzdrist f6szabalyként biintetés-végrehajtasi intézetben kell foganatositani. A bun-
tetés-végrehajtdsi intézetben az elzdrds letoltésére jelentkezd, vagy oda elévezetett
személyt 14 napig az intézet befogadé részlegén kulonitették el. Ha a szabdlysértés
elkovetdje olyan egészségi dllapotban jelent meg, amely alapjan jarvanyiigyi elkiloni-
tése valt sziikségessé, a BV intézet a befogadast megtagadta, igazoldst adott a megje-
lenés tényérdl és intézkedett a legkozelebbi jarvanyiigyi megfigyelést végzé egészség-
igyi intézménybe szallitdsrol.

Zaro gondolatok

A renddrségen belil az igazgatdsrendészeti szolgédlati 4g, azon belil is kiemelten
a szabalysértési szaktertiletre harulé feladatokat igyekeztem feldolgozni a jelen ta-
nulményban. A rendérség 2020. marcius 1-jétél dltalanos hatdskord szabalysértési
hatdsag lett, igy a szabdlysértési szakteriileten dolgozé dllomanyt a kordbban alta-
lanos szabdlysértési hatdsagi jogkort gyakorlé kormédnyhivatal hatdskorébe tartozé
szabdlysértési tényallasok tekintetében is eljarasi kotelezettség terheli. Ez nem any-
nyira az tigyszam, mindinkabb az ,ismeretlen” szabalysértési tényallasok miatt jelen-
tett megterhelést. Ebben az allapotdban érte a szabalysértési hatésagokat a pandémia
és a miatta bevezetett védelmi intézkedésekbdl adédé 1j szabélysértési tényallasok
miatt megnovekedett tigyteher.® Az Gj szabalysértési tényallasok sok tekintetben el-
tértek a hagyomdanyos szabélysértési térvényben taldlhaté tényéllasoktdl és az elja-
rasok is sok kényszer sziilte megolddst tartalmaztak. A veszélyhelyzet miatt azonban

23 23 778 szabélysértési eljaras indult a veszélyhelyzetre figyelemmel a kormany éltal alkotott rendkiviili intézkedések,

rendeletek elleni szabalysértések, letoltés: 2020. 07. 14. Lasd: https://bsr-sp.bm.hu
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olyan mdédositasokat is bevezettek, amelyeket az e-tigyintézés terjedése mindenképp
megkovetelt volna. A rendeleti szabalyozas szinte naprdl napra toérténé valtozasat
az 4llampolgéarok gyakran nem tudtdk kovetni, de a szabalysértési el6addk részérél is
komoly odafigyelést igényelt a viltozasok nyomon kévetése, az Gj megolddsok alkal-
mazasa.

Magyarorszdg, ugy gondolom, eredményesen védekezett a koronavirus ellen,
és ebbdl a védekezésbdl a renddrség és azon beliil az igazgatidsrendészeti szolgalati g
is kivette a részét, tisztességgel ellatta a rd haruld — sokszor nem egyszer( - felada-
tokat.
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T/10747. szamu toérvényjavaslat indokolassal a kézraktarozasrol sz616 1996. évi XLVIIL. térvény
modositasarol
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az 4j tipusu koronavirus terjedése elleni védekezéshez szitkséges egyes intézkedésekrsl

ABSTRACT

Coronavirus from the Point of View of the Infringement
Taméas SKORKA

The Coronavirus has affected all walks of life, thus changes have also reached the area
of infringement laws. The new situation required new solutions as soon as possible, and as
a result, the rules set up to contain the virus became public in a series of government decrees.
Compliance with the rules was ensured by the system of sanctions of Misdemeanour Law.

Keywords: emergency situation, the new state of affairs concerning misdemeanours, curfew,
protection measures, safety distance
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