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Néhany gondolat a biinligyi
személyiségprofil-alkotas alapvet6
kérdéseirdl

CSIRIK Gyoérgy Marton

A blnlgyi profilalkotds egy gyorsan fejl6dé, ugyanakkor ellentmondésos te-
riilete a bliniigyi nyomozésnak. Evtizedes alkalmazésa és a réla megjelent ta-
nulményok eredményeképp tébbféle iranyzat alakult ki médszertanat és céljait
illetéen. Egyesek szerint a profilalkotés teljesen megbizhatatlan, masok szerint
nem is tér el jelentSsen a hagyomanyos nyomozati médszerektdl. Jelen tanul-
manyban megprdbélok tisztdzni néhany alapfogalmat, attekinteni a tdrténeti
el6zményeket, a személyiségprofil-alkotas legfontosabb irdnyzatait, s végul, de
nem utolsé sorban révid betekintést nydjtani a téma magyar vonatkozésaiba.

Abtiniigyi profilalkotas (offender profiling, criminal profiling) az utébbi évtizedek egyik
Uj eszkoze a bliniild6z6 hatésagok kezében, amely elsésorban a tiarsadalmi egyiittélés
kereteit leginkabb sérté és veszélyeztetd biincselekmények felderitéséhez nyujt segit-
séget, f6ként akkor, amikor nyomgazdag elkévetési helyszin all a nyomozé hatésagok
rendelkezésére, illetve ha sorozatos elkévetéssel allnak szemben.

A profilalkotds mint nyomozati médszer élénk szakmai vitat valtott ki mind a biin-
ild6z6 szervek gyakorlati szakembereinek, mind a biinild6z8i tudoményok elméleti
mivelSinek korében, a metddus igazolhatésdgat, hatékonysagat, etikai dilemmait ille-
téen. A vitak és kritikdk kereszttiizében, illetve az Gjabb és Gjabb gyakorlati tapasztala-
tok fényében kilénbozé irdanyzatok alakultak ki a profilalkotas kivanatos voltat tekint-
ve, és folyamatosan gyarapszik a témahoz kapcsol6dé szakirodalom is. Jelen cikkben - a
terjedelmi korlatokat figyelembe véve — attekintést nytjtok a profilalkotas kialakuldsa-
r6l, elméleti alapjairdl, torténeti fejlédésérdl, az egyes iranyzatok kozotti eltérésekrol.

A profilalkotas meghatarozasa

A profilalkotds meghatarozasat vizsgalva megallapithatjuk, hogy egyetlen, széles kor-
ben bevett, kanonizalt definicié nincs a szakirodalomban. Igy - sziikségszertien 6nké-
nyes alapon - kivilasztottam néhdny olyan meghatarozast, amelyek a legalapvet6bb
hangsulyokat kell6képp érzékeltetik.

Holmes és DeBurger szerint a fogalom az aldbbiakat takarja: ,Tudomanyos, pszi-
cholégiai elméletek és médszerek Gsszessége, melyek célja, hogy 6sszekapcsolja a biin-
cselekményt, a sértett és az elkovetd jellegzetességeit a nyomozas sikere érdekében.”

1 Holmes-DeBurger (1988): Utilising information and approaches from various social and behavioural sciences, intended
to assist law enforcement personnel in their investigations. Idézi: Canter (1990) 189-215.
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Copson az aldbbi elemekre helyezi a hangsulyt: ,Minden el6rejelzés, ajanlds, megfigye-
lés, mely a blincselekményt, vagy bilincselekmények sorozatat elkévets egyén szemé-
lyiségére torténé kovetkeztetésen alapul, melynek alapja klinikai pszicholégiai, vagy
statisztikai elemzési szakértelem.”

Brent E. Turvey a profilalkotds eredményeképpen megalkotott személyiségprofilt
az alabbiak szerint hatdrozza meg: a biincselekmény(ek) elkvetdjének személyiségére
vonatkozoan levont kovetkeztetések (inferring) sorozata.? John E. Douglas és munka-
tarsai cikkiikben azt emelik ki, hogy a profilalkotas alkalmazdsa nem adja meg a konk-
rét elkovetét, helyette arra a személyiségtipusra utal, amely tipus képviseléi koziil a
legnagyobb val6szintiséggel keriilt ki az az egyén, aki elkovette a biincselekményt.*

A kiillonboz6 teriiletekrdl érkezett szerzok killonb6z6 meghatarozésait vizsgalva az
alabbiakat emelném ki. A profilalkotds az ismeretlen elkévetd azonositdsdban nyujt
segitséget. Ismert elkovets kézre keritéséhez mas rendérségi mddszerek javasoltak. A
profilalkotas csak segitséget nyujt, mivel soha nem konkrét elkévetét identifikal. ,A
nyomozdk altaldban egyetértettek abban, hogy a legtébb segitséget eddig a gyanusi-
tottak korének lesziikitésében és a nyomozas célirdnyosabba tételében nytjtottunk.”
Arra vonatkozéan, hogy a médszer in concreto milyen médon segitheti a biniild6zéi
szervek munkdjat, szamtalan eset képzelhet§ el, amelyek kozul egyet részletesebben
is ismertetek. A profilalkotds, részben azért is, mivel rengeteget merit az alkalmazott
pszichol6gidbodl, olyan esetekben hasznos, amikor a nyomozé hatésagok rendelke-
zésére 4ll az elkovetés szinhelye, s amikor valamilyen - tobbnyire erészakos — fizikai
interakci6 jatszodott le. Ahol az elkovets és az dldozat kozott a kapcesolat attételes,
nem kozvetlen, példaul vagyon elleni vagy gazdasigi blincselekmények esetén, kizart a
személyiségprofil-alkotds. Ilyenkor nem jatszédik le olyan személyes interakcid, amely
lehet6vé tenné az elkévets személyiségére vald kovetkeztetést.

Ahogy John Douglas irja: ,,Minél szokvanyosabb, minél kevésbé rendkiviili a biin-
cselekmény, anndl kevesebb viselkedéstani bizonyitékkal szamolhatunk. Utcai t4-
madasokkal és kirablasokkal nem sokat kezdhettem. Tul gyakoriak, a viselkedés tul
hétkéznapi, ennélfogva a gyanusitottak halmaza 6ridsi. Ehhez hasonléan az egyetlen
késszuras vagy 16vés is nehezebb tigy, mint a tobbszori dofés, a szabadtéri eset nagyobb
kihivast jelent, mint a zart helyi, egyetlen dldozat... nem ad annyi informdciét, mint
egy sorozat.”® Részben az el6z6 gondolat logikai folytatdsaként ad6dik, hogy profil csak
szandékos blincselekmények esetében alkothaté. A nyomoz6 az elkévetés modszerébdl
probal elsé korben az elkévetd szandékara kovetkeztetni, marpedig gondatlansag ese-
tében hidnyzik a tudati oldal.”

2 (,Any predictions, recommendations and observations based on the inference of offender characteristics from
behaviour exhibited in a crime or a series of crimes, and offered to the investigators as the product of statistical or
clinical expertise.”) Copson (1995): Coals to Newcastle? Police use of offender profiling. Idézi: Horgan (2002)

Turvey (2012c) 41-65.

Douglas et al. (1986) 401-421.

Douglas—Olshaker (1998) 169.

Uo. 180.

Nagy (2008) 214-126.
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A profilalkotas rendszertani elhelyezése

Az dltalam mérvaddnak tekintett szegedi iskola felosztasa alapjan a blinugyi tudoma-
nyokon belil elkiilonithetiink jogi (normativ) és nem jogi (empirikus) tudomanyokat.
Ez ut6bbi kategérian beliil taldlhaté a kriminolégia és a kriminalisztika, illetve a kilén-
béz6 blintigyi segédtudoményok.®

A kriminolégia egyik széles korben elfogadott definiciéjat Edwin H. Sutherland al-
kotta meg. Eszerint a kriminolégia ,,az a tudomanyag, amely a blincselekménnyel, mint
tarsadalmi jelenséggel foglalkozik. Targykore feloleli a jogalkotds, a torvénysértések és
az azokra adott valaszok tanulmanyozdsat. A kriminoldgia célja a jogalkotasra, a btin-
cselekményekre, a biincselekmények kezelésére, megel6zésére vonatkozé altaldnos és
bizonyitott alapelvek és egyéb tudomanyos ismeretek kidolgozasa.™

A kriminalisztika tudomanyanak megalkotdsa Hans Gross'® nevéhez fizédik. A
kriminalisztika lényegében a nyomozds tudomdnya, a felderitésre és a nyomozasi cse-
lekmények lebonyolitdsara kidolgozott, rendszerezett ismeretek dsszessége. Hirom al-
teriilete a kriminaltaktika, amely f6ként a bizonyitékgytjtés személyi jellegii médoza-
taival, a kriminaltechnika, amely természettudomanyos médszerekkel végzi a nyomok
kiértékelését, illetve a krimindlmetodika, amely kifejezetten az egyes blincselekmény-
fajtak felderitéséhez ad ajanlasokat, illetve az egyes blincselekményfajtiakat bizonyos
szempontok - elkévet6i oldal, alkalmazott targyi eszkézok — alapjan csoportositja.tt

Noha a profilalkotds nyomozati segédeszkozként funkciondl, igy a kriminaliszti-
ka teriiletére, azon beliil is szinte a definiciét sz6 szerint kimerité kriminalmetodika
teriiletére helyezhetd el, szdmtalan kriminolégiai elemet is magaban foglal. A krimi-
noldgia a blinézést mint tarsadalmi jelenséget empirikus alapon vizsgalja. Vizsgalati
teriilletéhez hozzatartozik a blin6zéshez vezets okok feltarasa, illetve 4ltaldnos és spe-
cifikus magyaradzatokat kivan adni a binelkévetésre. Ezekhez hipotéziseket 4llit fel,
amelyeket empirikus uton igyekszik tesztelni. Eredményei két okbdl sem hagyhaték
figyelmen kivul. Egyrészt azért, mivel a profilalkotés f6 célja éppen az ismeretlen elks-
vet$ megtalalasa. Ismert elkovetd elleni buintetSeljarasban az elkévetéshez vezets ok
az eljards menetét nem befolyasolja kiillonésebben. Nyilvan erre vonatkozé bizonyité-
kok begyijtése is megtorténik a konkrét torténeti tényallds minél pontosabb tiszta-
zasa érdekében, de a felderités érdekében a nyomozé hatésidgnak tdg mozgastere van
mas irdnyba elindulni. Ismeretlen tettes esetében, amihez rosszabb esetben még egy
teljesen semmitmond¢ elkovetési helyszin is tarsul, nem sok lehet6ség nyilik, mint a
motivum tisztdzasa, amelyhez a kriminol6gia elméletei nagy segitséget nyujthatnak.
Egy konkrét biincselekmény elkévetése kapcsan barmelyik altaldnos btinzéselmélet
relevins szerephez juthat. A meglévé elméletek tudatos alkalmazasa nagyban elésegit-
heti a nyomozas sikerét.

8 Uo. 26.

9 Sutherland (1937): The Professional Thief. Idézi: Freda et. al (2002) 32.
10 Teljes nevén: Dr. Johann Hans Baptist Gustav Gross.

11 Nagy (2008) 28-29.
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A kriminolégia egyik fontos résztertlete a viktimoldgia, az dldozatok vizsgalataval
foglalkoz6 résztertlet, marpedig a profilalkotasban az dldozatrél szerezhet6 informaci-
6k kiemelt jelent6séggel birnak. Ezenfeliil fontos kiemelni azt is, hogy a f6ként az elko-
vetés helyszinére koncentrald, és abbdl kovetkeztetéseket levonni kivand, az FBI altal
alkalmazott bliniigyi nyomozati analizis is egyre inkabb az adatsorok és statisztikdk
elemzésére épiil6 induktiv iranyba tolédik el.'? Ez pedig mar a kriminoldgia tertilete.

El6zmények

A profilalkotds médszertani alapjai tobb pilléren nyugszanak. Mivel maguk a profilal-
kotas kategéridja ald vont médszerek is rendkivili véltozatossagot mutatnak, igy az
alkalmazott eszkoztdr is felettébb szertedgaz6. Noha az el6z6ekben kifejtettem, hogy a
profilalkotds sordn a kriminoldgiai irdnyzatok, illetve a blin6zéshez vezet$ okok kiala-
kuldsdra magyarazatot adni kiviné elméletek fontos szerepet jatszanak, ezek részletes
ismertetésétdl terjedelmi okokbdl itt eltekintek. Nagyon réviden 6sszefoglalva el lehet
mondani, hogy a korai elméletek (legf6képp Cesare Lombroso hatasara) a bioldgiai jel-
lemzgsket allitottak a devidns viselkedés hatterébe. A késébbi, huszadik szazadi teéridk
pedig sok tényezé6t lattak a kriminalitas hatterében (csaladi kérnyezet, az egyes oszta-
lyok értékrendje kozotti killonbségek, esetleg a hideg racionalitas).

A profilalkotéssal foglalkozé szakirodalom tébbnyire James Brussel amerikai pszi-
chidternek a new york-i robbant6 kézrekeritésével kapcsolatban nyujtott tdmogatdsa-
nal kezdi a vizsgal6dast. Véleményem szerint azonban indokolt a kitekintést idében j6-
val korabban kezdeni. Brent E. Turvey amerikai szakember szerint az els6 dokumentalt
esetre profil felhasznéldsara az i. sz. 38-ban, gorog teriileteken tortént vérvad kapcsan
keriilt sor, amelyr6l Apionnak Caligula csdszdrhoz cimzett levelébdl értesiilhetiink.™
LA vérvad (ritudlis gyilkossaggal torténé hamis vad) egy korai és sokdig megmaradt
forméja a profilalkotasnak, mivel a bincselekménnyel kapcsolatos mintazatokbdl egy
lehetséges elkovetdi korre (suspect pool), a konkrét esetben a helyi zsidé kozosségre
kovetkeztet.”**

Az elsé dokumentalt profilalkotdsi utmutaté a Heinrich Kramer és Jacob Spren-
ger inkvizitorok altal 1487 kérnyékén kiadott ,Malleus maleficarum” cimi kézikonyv
volt.”® A kényv szerint a boszorkdnyok testi és életvitelbeli jegyek alapjan kénnyen
beazonosithaték. Ezek a jegyek:

- valamilyen sebesiilés, anyajegy a testen,

- egyedil él,

- mentalis betegségek tiineteit mutatja,

- gybgynovényeket termeszt,

- nincs gyermeke.

12 Lehoczki (2011)

13 Turvey (2012a) 3-41.
14 Uo.

15 Uo.

16 Uo.
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Modszerét tekintve taldn elsé pillantasra torténetietlennek és a modern alapokon
nyugvo profilalkotds szempontjabdl irrelevansnak tlinik ezeknek az epizédoknak a fel-
emlegetése. Véleményem szerint ez nincs igy. Ezek a torténeti példak a maguk nyerssé-
gében ugyanis int6 példaval szolgalhatnak arra, hogy ha a médszert nem megfeleléen
hasznaljak, és hagyjak, hogy mar létezé elditéleteket erésitsenek meg altala (a vérva-
daknal), vagy a tekintélyre alapoz6 érvelési hibaknak engedve (a boszorkanyuldszések-
nél) alkalmazzak, az rendkiviil silyos kévetkezményekkel jarhat.

Az elézmények ismertetését folytatva a szépirodalom teriiletére kell egy gyors pillan-
tast vetniink. Két, a vilagirodalom szempontjabdl nagy formatum irét kell kiemelni, akik
ablintigyi nyomozasban hasznalatos deduktiv kovetkeztetési mddszer (vagyis az altalanos
sémabdl az egyedi esetre kovetkeztets logikai médszer) alkalmazdsara adnak példakat. Az
Edgar Allan Poe: ,A Morgue utcai kettds gyilkossdg” cim( miivében leirt cselekményt John
Douglas FBI-tigynck a térténelem elsé profilalkoté tevékenységének cimkézi.'” A rendes
és megszokott 1épéseket megkertilve, az analitikus elme behatol ellenfelének gondolatvi-
lagaba, azonositja magat vele — és megtérténik az a gyakori eset, hogy felvilanasszertien
megtalalja az egyetlen lehetdséget (sokszor milyen hihetetleniil egyszert!), amellyel el-
lenfelét megtéveszti vagy téves lépésre szoritja.”*® Brent E. Turvey pedig Sir Arthur Conan
Doyle tevékenységét méltatja, kiemelve, hogy 6 nemcsak iréként, hanem tudésként, illet-
ve igazsagiigyi orvosszakértsként is elismerésre mélté teljesitményt nyujtott.™

A profilalkotas fejlédésének torténete nem valaszthat6 el a kriminalisztika 6néllé
tudomdnyagga valasatdl. Ebben a vonatkozdsban kiemelend6 Hans Gross, aki a , krimi-
nalisztika” elnevezést is meghonositotta, s a tudomany4g tényleges atyjanak tekinthe-
6.2 O volt az, aki hitt a tudomany és a racionalitas erejében a bliniigyi nyomozas soran
is.” De az osztrdk tudés mas szempontbdl is kiemelendd, ha a profilalkotés kialakula-
sat, illetve fejlédését vizsgaljuk. ,A tolvaj majdnem minden esetben a jelenlétének a
legfontosabb nyomat adja, nevezetesen azt a médot, ahogy a lopdst elkévette. Val6jaban
minden tolvajnak van egy karakterisztikus stilusa, modus operandi-ja, melytél ritkan
tér el, s amelytd] képtelen teljesen megszabadulni.”?* Egy masik miivében pedig igy ir:
Vajon nem kézismert, hogy a tett a személyiség 6sszességének kimenetele (outcome).
Nem-e gy itéljitk meg, hogy a tett és a jellem korrelativ fogalmak... Minden egyes tett
csak ugy képzelhet6 el, ha egy meghatarozott jellemet kapcsolatba hozunk vele.”?* (Sic!)
Alapmivében, a magyarra Kriminalisztika rendszere c. miivében kiillénbézé blincselek-
mények legjellemzébb elkévetési médjait adja meg, példaul lopés, okirat-hamisitas és
csalas, gyajtogatas. Lopasnal példaul megkiilonbozteti a betéréses rablast (differenci-
alva azt az ablakon és az ajton 4t térténd behatolds szempontjabol), a zsebtolvajlast és
a nyilt téren (pl. piacokon) megvaldsitott lopast.>

17 Douglas-Olshaker (1998) 31.

18 Poe (1841) 7.

19 Turvey uo.

20 Tremmel et al. (2009) 40.

21 Turvey uo.

22 Gross (1924)

23 Gross (1968): Criminal Psychology. Idézi: Turvey uo.
24 Gross (1924) 247-291.
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A modern profilalkotas kezdetei

1940 és 1956 kozott a ,New York-i 6riilt robbant6” néven elhirestilt személy tartotta
rettegésben a metropolisz lakdit, aki a jelzett id6szakban harminckét bombamerény-
letet hajtott végre. James Brussel pszichol6gus, akit a helyi rendéri szervek kértek fel,
hogy segitsen a nyomozasban a helyszini fotdk, illetve a robbanté anonim fenyegetd
leveleit tanulmanyozva, megalkotta az elkévets személyiségprofiljat, amely kell6 pon-
tossdgunak bizonyult. A leiras alapjan sikeriilt kézre keriteni George Meteskyt.?

Ahatvanas években Howard Teten kezdte kidolgozni sajat médszere alapjait. Teten-
re nagy hatast gyakorolt Hans Gross, illetve t6bb alkalommal személyesen konzultalt
James Brussellel. M6dszerét 1972-t6] kezdte tanitani az FBI-akadémian, kriminalpszi-
cholégia néven. Az oktatasnak mar a kezdet kezdetén az volt a célja, hogy a gyakorlati
biintldézési munkak sordn haszndlhaté kiindulépontokat adjon. A pusztan elméleti
latdsmodot a buniildozés terén csak igen korlatozottan lehetett hasznositani.?

1972-ben Jack Kirsch FBI-iigynok éllitotta fel a Behavioral Science Unit (BSU) el-
nevezésl egységet, amely lényegében a mai napig végzi a profilalkotdi tevékenységet.”’
A nyolcvanas évek elejének politikai légkére komoly lendiiletet adott a profilalkotas
fejlédésének. Ronald Reagen republikanus elnék a neokonzervativ ideolégia jegyében
harcot hirdetett a blinézés ellen, s er6forrasokat nem sajnélva tdmogatott minden, a
blin6zés visszaszoritasit szolgalé erdfeszitést. 1981-ben a legfébb tigyész (attorney
general) létrehozta a sajit tandcsado testiiletét (Attorney General’s Task Force on the
Violent Crime), melynek célja az er6szakos biincselekmények szdmanak csékkentésé-
re irdnyulé programok kidolgozésa, illetve megszervezése volt. Ebben a programban a
BSU tanacsadé szerepet véllalt.®®

1982-ben allt fel a program az erészakos blinelkévetdk elfogasara (Violent Criminal
Apprehension Programme, VICAP), amely nem mds, mint egy integralt adatbazis.?® Az
otlet Pierce Brookstdl szarmazik, aki Los Angelesben dolgozott nyomozdként. 1958-
ban egy Harvey Glatman nevi sorozatgyilkos tigyén dolgozva arra a kovetkeztetés-
re jutott, hogy az esetleg még az tigyh6z nem kapcsolt dldozatok megtalalasa sokkal
konnyebb lenne, ha egy integralt adatbazis allna rendelkezésére, amely tartalmazza
az emberoléses tigyeket a varosbol, annak kérnyékérdl, illetve mas — tagéillami vagy
szovetségi — szervek hataskorébe tartozé esetek kozil. Mér a legelején felvetédott
benne a szamitégépes adattarolas otlete, de ez 1958-ban még megvaldsithatatlannak
latszott. A VICAP egyfajta egyszerisitett el6djét kezdte kiépiteni ugy, hogy a varosi
kényvtar archivumdaban taldlhaté hirlapokat bongészve kutatta a régi tigyeket. A VI-
CAP rendszerébe az adatszolgéltatds onkéntes, az tigyben hatdskorrel és illetékesség-
gel rendelkezé szerv diszkreciondlis joga eldénteni, hogy tovéabbitja-e az iigy adatait.
Az els6 években a beszolgaltatott esetek 150-t8]1 1400-ig terjedtek évente, amely szam

25 Ebisike (2007) 44.

26 Douglas-Olshaker (1998) 106.
27 Uo.

28 Bendzsik-Benke (1994)

29 Uo.
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csak a toredéke az Gsszes ilyen tigynek. A nagyvarosi és urbdnus teriiletek rendérségei
pedig kulénosen passzivnak bizonyultak ennek az adminisztrativ feladatnak az ella-
tasaban. Tovibbi problémit jelentett a tovabbitani kivant tigyekre kialakitott kérd6iv
o6riési terjedelme.®

1985-ben allt fel a National Center for the Analysis of Violent Crime (NCAVC), a
BSU kibévitésének eredményeképp. Az eredeti koncepcié az volt, hogy felalljon egy
olyan egység, melynek szolgéltatdsait minden renddéri szerv dijmentesen igénybe tudja
vinni, s amely példétlan segitséget tud nyQjtani a sorozatgyilkossidgok felderitésénél.
Az NCAVC két £6 szervezeti egységbdl tevédik 6ssze. Egyrészt operativ viselkedéselem-
z6 egységekbdl (Behavioral Analysis Units), illetve a mar emlitett VICAP-bé]. Az el6bbi-
ekbél harom alosztalyt tartanak szaimon. Az elsé a terrorcselekményekkel 6sszefiiggd
fenyegetd tizenetek komolysdgat méri, a masodik egység a felnétt dldozatok sérelmére
elkovetett biincselekmények felderitését végzi, a harmadik pedig a gyermekek ellen el-
kovetett biintettek utdni nyomozasban vesz részt. Az egységek munkdja harom célt
szolgal: operativ nyomozéasban nyujtott segitség, kutatdsok végzése, illetve oktatasi,
képzési tevékenység ellatisa.®

A szamitégépes technika 1990-es évekbeli robbanasszert fejlédésével parhuzamo-
san a VICAP is kezdte a hasznidlhatdsag érzetét kelteni. El8szor is az adatbazis sze-
mélyzetének sikeriilt a kérdések szamat tébbéves kutatémunka utdn — amely sordn azt
vizsgéltak, hogy melyek azok a kérdések, illetve az azokra adott valaszok, amelyekbdl
az eljaré rendori szervek a legtobb tényleges informaciéhoz jutnak — pontosan a felére
csokkenteni, 190-r6l 95-re. Sikertlt kialakitani egy felhasznalébarat interface-t, igy a
VICAP-bél informacidkat lekéré nyomozdk a miiveletet mar 6nalléan is el tudjak vé-
gezni. Az adatlekérés biztonsagaért, illetve az illetéktelenek altali hozzaférés letiltasa-
ért egy killon program, a LEO (Law Enforcement Online) felels.*

Biiniigyi nyomozati elemzés - Criminal Investigative Analysis

Az FBI altal alkalmazott médszer részleteinek kidolgozasa a Howard Tetent kévetd ge-
nericidhoz kothet6.®* A médszer kordbbi dokumentilt esetek feldolgozdsan, nyomo-
zati tapasztalatokon, illetve a rendelkezésre all6 adatbazis (VICAP) hasznalatén ala-
pul. Az 1970-es években szamos emberolési tigyet nem tudott felderiteni a Szévetségi
Nyomozoéiroda. Olyan mdédszerre volt sziikséguk, amely ramutat a legvalészintbb el-
kovetSk csoportjara.® A Criminal Investigative Analysist emlitve mar itt ki kell emelni
azt a tényt, hogy ez az iranyzat 4ll a legkozelebb a valés rendéri munkahoz, annak ta-
pasztalataibdl indul ki, s eredményességét is a megoldott uigyek szdmaban méri. Ezt az
attitidot az elméletibb alapon 4ll6 irdnyzatok igen kritikusan szemlélik (1asd késébb).

30 Witzig (1992) 73-92.

31 McNamara—Morton (2007) 16-17.
32 Witzig uo.

33 Lehoczki (2011)

34 Ebisike (2007) 47.

Magyar Rendészet 2014/4.

pry
(=4
=



CSIRIK Gydrgy Marton: Néhany gondolat a biinligyi személyiségprofil-alkotas alapvetd kérdéseirs|

A mddszer alapvetéseinek kidolgozasiaban kiemelt jelentséggel birt harminchat,
beborténzott személyekkel készitett interju. Ezeknek a célja az ilyen személyek jelle-
mének és motivdicéinak alaposabb feltardsa volt. Az 6tlet véletlenszertien meriilt fel:
John Douglas Egyesiilt Allamok-szerte tartott 6rakat killsnféle tanfolyamokon, és
szabadidejét azzal toltotte, hogy a kézelben 1évé buintetés-végrehajtasi egységek ,pro-
minens” lakdit latogatta meg. Késébb az interjuk rendszerezett, mddszeres formét 6l-
tottek. Az elsé interjualanyt, a kaliforniai Ed Kempert 1978-ban kérdezték ki. A tapasz-
talatokat Douglas és Ressler gyakorlatilag rogton beépitette az Egyesiilt Allamok-szerte
alkalmazott kriminalpszichol6gia-tananyagba.® Az interjuk segitségével vilt lehet6vé,
hogy ,kapcsolatot teremtsiink az elkévetd agyaban lejatsz6dé folyamatok és a tetthe-
lyen hétrahagyott bizonyitékok kozott.”*® A bortoninterjukbol levont egyik fontos k-
vetkeztetés az volt, hogy az ilyen brutélis blincselekmények elkovetéséhez egy komoly
frusztréltsag és eltokéltség szitkséges. Ez pedig nem egyik naprél a masikra alakul ki.
Altaldban egy kivalté esemény vagy incidens (stresszor) bekovetkezése utan keriil sor
a tett megvalgsitasara.?’

A Criminal Investigative Analysis gyakorlati alkalmazdsardl a legatfogébb tanul-
manyt a Douglas—Ressler-Burgess—Hartman négyes kozolte.® A szerzék a profilalko-
tas folyamatat az orvosok munkajahoz hasonlitjak, akik diagnézist allitanak fel. Ehhez
sziikséges minden adat begytjtése, a torténeti tényéllas rekonstrukcidja, egy hipotézis
felallitasa, a profil tesztelése és végiil a visszacsatolas. A hipotézist a nyomozé sajat ko-
rabbi tapasztalataira alapozva késziti el.*® A profilalkotés folyamatét a szerzék 6t plusz
egy fazisra osztottdk:

1. Beviteli fdzis (Profiling Inputs Stage)

A szerz6k mdr itt kiemelik az atfogd kordbbi esettanulmanyok sziikségességét.
Rédmutatnak a viktimol4gia kiemelt szerepére a nyomozas soran. Az dldozatrdl a
lehetd legpontosabb és legrészletesebb informacidkat (haztartdsi adatok, mun-
kaviszony, szokasok, félelmek, korabbi biincselekményekhez val6 kotédés — akar
elkovet6i, akdr dldozati oldalon —, csalddi kapcsolatok, tarsasagi élet) kell besze-
rezni. Elengedhetetlen az igazsagugyi orvosszakérté pontos jelentése. Nagyon
fontos, hogy a profilalkoté nem kaphatja meg a lehetséges gyanusitottak leirdsat,
mert az tudat alatt arra sarkallnd, hogy a mar meglévé gyanusitottra szabja a
profiljat.

2. A dontés modellezése (Decision Process Models Stage)

Ebben a fizisban kell a beszerzett adatokat értelmezhet6 mintazatokba rendez-
ni. Az értékelés hét £6 sulyponti kérdés mentén torténik: az emberdlés tipusa, a
motivum, az dldozati rizik6 (vagyis az, hogy az dldozatnak életvitele szempont-
jabol mekkora esélye volt arra, hogy 4ldozatta valjon), tettesi riziké (vagyis az,

35 Uo.

36 Douglas—Olshaker (1998) 129.

37 Uo. 146.

38 Douglas et al. (1986)

39 A sajat intuiciokra és tapasztalatokra val6 tamaszkodds mutatja, hogy ez az irdnyzat 4ll a legk6zelebb a gyakorlati
biiniild6z6i tevékenységhez.
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hogy az elkévetd az adott esetben mekkora kockazatot vallalt a biincselekmény
elkovetésével), a fejlédés, ,escalation” (vagyis az a folyamat, amely sordn az el-
koveté kisebb sulyd biincselekmények elkévetésétdl a sulyosabbak felé halad),
illetve az idépont és a helyszin jelent6ségének értékelése.

3. A biincselekmény értékelése (Crime Assessment Stage)

Ezen a ponton kell a torténeti tényallast a lehetd legpontosabban modellezni, az
idémenetet felvazolni, illetve a tettes és az aldozat viselkedését rekonstrualni.
Az értékelés a blincselekmény osztélyozasa, a rendezett/rendezetlen aspektusok
(lasd késébb), az aldozat kivéalasztasanak és kontroll alatt tartdsdnak médja, az
elkovetési helyszin utélagos médositdsa (staging) vagy annak hidnya, az esetle-
gesen feltart motivum, illetve az elkvetési helyszin dinamikdja alapjan torténik.

4. Aprofil megalkotdsa (Criminal Profile Stage)

A megalkotott profil bemutatja a lehetséges elkévets személyiségét, illetve a
blincselekmény elkovetésével 6sszefiiggd viselkedés jellemzéit. A profil megal-
kotdsa utan kivalaszthatok az adott esetre szabott akcidk, mivel a profil alapjan
konnyebb megallapitani, hogy az elkévetd ezekre miként fog reagalni.

5. Nyomozati fdzis (Investigation Stage)

A megalkotott profil a tébbi nyomozati akta kozé keriilve segiti a tovabbi mun-
kat. Amennyiben 4j fejlemény torténik, vagy nem sikeriil a tettes azonositasa, az
informdcié ajbdli feldolgozasa és a profil frissitése kovetkezik be.

6. Elfogds (Aprrehension Stage)

Beismer$ vallomas esetében fontos egy részletes interju lebonyolitasa, hogy a
profil megalapozottsagit verifikalni lehessen.

A szerzdk a folyamatot egy megtértént (anonimizilt) jogeset feldolgozasan keresz-
til gyakorlati szempontbdl is bemutattak. Egy fiatal né meztelen holttestét fedezték
fel délutan harom éra koril annak a tébbemeletes bérhaznak a tetején, ahol lakott. Az
arca szét volt zizva, a haldl oka a taska pantjaval torténé megfojtas volt. ,A nem tudtok
megallitani” illetve a ,Basszatok meg” felirat volt a hasara firkdlva. Vaginajiba egy eser-
nyd volt behelyezve. A combon post mortem harapdsok nyomai voltak megtalalhatdk.
A tettes a helyszinen székelt, urulékét az dldozat ruhdival takarta le.

1. Beviteli fdzis

Ahelyszinen talalt minden targy az dldozathoz tartozott. Az elkévetés helyszine
kulénbozott a haldl helyszinétél, az aldozat elrabldsa a lépcshazban tortént.
Az dldozatrdl a kovetkezd informacidkat sikerilt begyijteni. A huszonhat éves,
igen alacsony né sziileivel élt, s egy gondozéotthonban dolgozott. Csendes élet-
vitelt folytatott, nem randevizott, nem volt sem killéndsen felting, sem kii-
lonésen vonzé jelenség. Minden reggel munkaba menet hangulatatdl fuggben
vagy lépcsézott, vagy lifttel jutott le a foldszintre. A helyszin alaposabb vizsgala-
ta, illetve az igazsagugyi orvosszakértd szakvéleménye kimutatta, hogy az aldo-
zat hiivelyében nem talaltak ondényomokat, ellenben a hiztetén, nem messze
a holttesttél igen.
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2. Modellezés

A blincselekmény kategériaja elsédlegesen szexudlis céla egyes ember6lés (single
homicide). Az dldozat az alacsony rizikéfaktorba tartozott, termete és testalkata
képtelenné tette barmilyen ellenallds kifejtésére. A kérnyéken korabbi, ismertté
valt hasonlé bintény nem kévetkezett be. A btincselekmény elkévetésével a tet-
tes igen nagy kockazatot véllalt: az dldozat elkabitadsa a lépcséforduléban, majd
a tet6re valo felvitele a kora reggeli 6rdkban tortént, amikor az idegenekkel valé
Osszetalalkozas esélye igen nagy volt. Az idéfaktor elemzése soran arra a kovet-
keztetésre juthatunk, hogy az egész folyamat — az elkabitds, a tet6re vald felvitel,
a maszturbacid, illetve az 4ldozat post mortem elhelyezése — jelentds id6t vett
igénybe. Az, hogy a tettes biztonsigban érezte magit a helyszinen, azt indikalja,
hogy korabban jart mar ott, és annak kovetkeztében, hogy ismerds volt szdmadra
a helyszin, 4gy érezhette, hogy tevékenységében nem szakitjak félbe.

. Ertékelés

Az aldozat kivéilasztisdhoz valdsziniileg hozzdjarult alacsony termete, s emiatt
ellenéllas kifejtésére kevésbé képes volta. Az a tény, hogy a leiités el6tt az dldo-
zat nem sikitott, illetve hogy védekezésnek nem volt nyoma a holttesten, azt
indikélja, hogy az elkévetd nem ritt ki a kérnyezetbdl a 1épcséhazban reggel fél
hét korul. Az dldozat tehidt vagy mér — legaldbb - 1atdsbdl ismerte, vagy feltiinés-
mentes ruhdzatban - pl. munkads, postas stb. — jelent meg, esetleg szaindékosan
valasztott ilyen alcat. Utébbinak azonban ellentmond a tény, hogy a tdmadas
valészinileg spontdn médon kévetkezett be. A helyszin nem volt megrendezett
(staged). Az aldozat holttestének degraddlé pdzba helyezése azt mutatja, hogy az
elkovetd nem érzett blinbanatot (remorse) az elkdvetés utan.

4. Aprofil megalkotdsa

Az informacidk alapjan a nyomozoék a kovetkezé profilt alkottdk. Az elkovets hu-
szonot és harmincot év kozotti, atlagos testalkatu, fehér férfi, aki nem ttint ki a
helyszin kornyezetébdl. Atlagos intelligenciajt, valészintileg félbehagyta kozép-
iskolai tanulmanyait. Fizikai munkat végez. Alkoholnak és kébitészereknek nem
volt rdhatdsa a blincselekményre, mivel az a kora reggeli 6rakban tortént. Az a
tény, hogy az emberélés szexudlis célzattal tortént, de kozosiilésre nem kertlt
sor, arra enged kovetkeztetni, hogy az elkévetd szexudlisan éretlen, tapasztalat-
lan volt. Mivel minden jel spontan elkovetésre utal, a tettesnek volt valamilyen
oka arra, hogy reggel fél hétkor az épiiletben tartézkodjon. Vagy ott lakott, vagy
ott volt elvégezni val6 munkaja. A hullagyaldzasnak ez az esztelen mdédja arra
enged kovetkeztetni, hogy egy nagyon sszezavart elkévetével dllunk szemben,
aki valdsziniileg mentalis problémakkal kiiszkodik.

. Nyomozds

A cselekmény brutalitdsdbdl kovetkezé hatalmas médiafigyelem miatt a rend6r-
ség oriasi erékkel kezdett nyomozni. Az eljards kezdeti szakaszaban korulbelul
kétezer embert hallgattak ki. A beérkezé profil szinte egy az egyben rdillett egy
helyi elmegydgyintézetben kezelés alatt all6 férfira, akinek szilei az elkovetés
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helyszinéil szolgil6 lakéhazban laktak. A rendérség kordbban mar kihallgatta,
de az elkovetés idejére alibivel rendelkezett: az emlitett idépontban a létesit-
ményben tartézkodott. Mivel azonban a profil erésen ra vallott, alaposabban
utdnanéztek. Kiderult, hogy az elmegy6gyintézet elhagyasardl és az oda valé
visszatérésrdl vezetett nyilvantartds pontatlan, megbizhatatlan, kénnytszerrel
hamisithat6 volt. Kénnyen lehet tehat, hogy az elkovetd a sziileit litogatta meg
azon a bizonyos reggelen, s az dldozatot meglatva 6tl6tt fel benne a mar részle-
tezett cselekmény gondolata. A tovabbi nyomoz4s soran sikeriilt megallapitani,
hogy a gyanusitott fognyomai megegyeztek az 4ldozat combjan talalhaté hara-
pasnyomokkal, s ez végil donté ereji bizonyitékként kerilt értékelésre.

Példankban tehat a profilalkotas ugy segitette a rend6ri munkat, hogy raterelte a fi-
gyelmet egy olyan egyénre, aki a nyomozas latékorébe kerult, de mégis kisiklott a biin-
ild6z6 hatésagok kezei kozil. Mint mér emlitettem, a Criminal Investigative Analysis
elsédleges célja a biinild6z6 szervek munkajanak hatékony segitése. Ennek érdekében
konnyen hasznalhaté kategéridkat allit fel. Ilyen az elkévetés médja (modus operandi,
roviden MO) és az elkovetdi aldirds vagy elkovetdi névjegy (signature, call card) kozti
megkilonboztetés. A modus operandi az elkévetés médjanak fordithato, s azon jellegze-
tességek Gsszesége, amelyek az elkvetSt a blincselekmény végrehajtasa soran jellem-
zik. Az elkévets ugyanis ragaszkodik ezekhez a megoldasokhoz (perszerevancia).’ Ez
persze nem jelenti a modus operandi statikdjanak kizarélagossagat. Az elkovetd kitart
amar mikods, bevalt fordulatok mellett, de tanul is az esetleges hibakbdl, ilyen médon
amodus operandi dinamikus jellegi is. A bet6r6 példaul, aki az elsé alkalommal betérte
a pinceablakot, legk6zelebb eszkozoket hoz magaval, hogy csokkentse a zajt és a kocka-
zatot. Harmadik alkalommal mdr esetleg ki is figyeli a kiszemelt hiz lakéinak rutinjat,
vagy hosszabb ideig nem lakott ingatlant valaszt bet6rése célpontjiul. A nemi erésza-
kolé, aki els6 alkalommal nem tudta kontroll ald kényszeriteni és ott tartani dldozatat,
késébb 4j technikakat fejleszt ki erre. *

A modus operandi az elkévetés mddjanak azonban csak egy része. Méghozz4 azon
aspektusok gytujtokategoriaja, melyek a biincselekmény elkévetéséhez szitkségesek.
Ezzel szemben az elkovetdi névjegy ezen tilmegy, s az elkévetd személyiségére mutat
ra.*? Ugy is lehet fogalmazni, hogy az elkévetsi névjegy megalkotasa az elkévetd ér-
zelmi, pszichikai sziikségleteit elégiti ki.** Az elkévetdi névjegy helyes felismerésének
kiemelt szerepe lehet a kilénb6z6 hatdskori és illetékességii szervekhez tartozé bin-
cselekmények 6sszekapcsolasaban és felderitésében.*

Annak ellenére, hogy a Criminal Investigative Analysis irdnyzat bevallott célja, hogy
a nyomozasi tevékenységek tényleges lebonyolitdsaban nydjtson hasznélhaté segitsé-
get, és a megalapozott elméleti hittér kidolgozasat a médszer miivel6i masodlagosként
kezelik, torténtek kisérletek az ismeretek tudomanyos rendszerré torténé kovacsola-

40 Tremmel et al. (2009) 223.
41 Douglas-Douglas (1992)
42 Uo.

43 Tremmel et al. (2009) 224.
44 Douglas-Douglas (1992)
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saban. Ilyen kisérlet volt a Szoévetségi Nyomozoéiroda altal kiadott Crime Classification
Manual (Biinugyi Osztalyozasi Kézikonyv). A mi el¢szavidban kiemelik, hogy minden
tudomdny alapja az adatgytjtés, -feldolgozas, azok mintdzatokba rendezése, illetve a
korabbi adatsorokkal torténé kritikus 6sszevetés.*

A Crime Classification Manual, mint ahogy a neve is indikélja, gyakorlatilag egy-
fajta kézikonyvként funkcional. F6 célja, hogy a mar bemutatott profilalkotasi folya-
mat mdsodik lépésében térténd mintdzatba rendezéshez nytjtson segitséget. A rele-
vans blincselekményeket hét alapkategdridra osztja fel. Ezek a kovetkez8k: emberolés
(homicide), gyujtogatas/bombazas, erészakos nemi biincselekmények (rape & sexual
assault), nem halédlos személy és vagyon elleni biincselekmények, szamitégépes biin-
cselekmények (computer crimes), kiberbtincselekmények (cyber crimes), illetve az in-
terneten, gyermekek sérelmére elkovetett szexudlis biincselekmények. Minden biin-
cselekménytipuson belil a legrelevansabb jellemzok alapjan alkategéridk felallitasira
keriilt sor, amelyeken beliill még tovabbi finomitasok tehet6k. Az egyes f6- és alkategé-
ridkat kézikonyvstilusban szdmmutatéval l1attdk el a szerkesztok.

A kényv minden tipusnal megadja az alapveté fogalmakat, a jellemz6 viktimoldgiai
adatokat, a helyszinen altaldban fellelhet6 nyomokat, azt, hogy mennyire gyakori az
elkovetés helyszinének manipulécidja (staging), a kriminaltechnikai felfedezéseket (fo-
rensic findings), gyakorlati nyomozasi tandcsokat ad, illetve javaslatokat arra, hogy a
hazkutatasi parancs kibocsatdsanal milyen tényezgokre kell figyelemmel lenni. Minden
egyes tipushoz megtortént eset feldolgozasa kapcsolddik.

A Szévetségi Nyomozdiroda altal hasznalt profilalkotasi médszer egyik leggyakrab-
ban idézett és legtébb szakmai vitat kivaltd tétele, a sorozatelkévetd biinézék rende-
zett (organized) és nem rendezett (disorganized) kategéridkra térténd felosztasa volt.
A felosztdas szerint a rendezett elk6vetd dltalanossigban atlagos vagy anndl magasabb
intelligencidval rendelkezik, szocidlisan kompetens, illetve a rendezetlen elkéveténél
nagyobb valdsziniiséggel télt be magasabb végzettséghez kot6dé allast. A blincselek-
mény elkovetési modjat tekintve a tettesek ezen tipusdba tartozé személyek eltervezik
a cselekmény lebonyolitdsanak menetét, magukkal viszik, majd az elkévetés helyszi-
nérdl el is viszik fegyveriiket. A jobb szocidlis képességekbdl kifolyélag a rendezett el-
kovetd gyakran kapcsolat létesitésével keriil dldozata kozelébe. Ezzel szemben a nem
rendezett elkévetSk esetében a helyszinek altalanos rendetlenséget mutatnak, s ez a
tervezés kezdetlegességére vagy teljes hidnyara utal. Az ilyen tipusu tettes a holttestet
gyakran a nyilvanossig szamara jol elérheté helyen hagyja. A nem rendezett elkévetd
alacsony intelligenciaval rendelkezik, életvitelét tekintve szocidlisan inkompetens, eb-
bél kifolydlag val6sziniibb, hogy dldozata védekezését gyors és lehengerl§ erejl tama-
déssal tori meg (blitz attack). Ez a fajta felosztds kénnyen alkalmazhat6 az eset mély
elemzése nélkil, igy nagyon csabité azoknak, akik nem részesiiltek formaélis pszichol6-
giaoktatdsban, s6t valéjdban éppen szamukra készult.*

45 Douglas et al. (1992) 9.
46 Canter (2004)
47 Turvey (2012d) 67-99.

106 Magyar Rendészet 2014/4.



CSIRIK Gyérgy Marton: Néhany gondolat a biintigyi személyiségprofil-alkotas alapvetd kérdéseird|

Nyomozati pszicholégia - Investigative Psychology

A nyomozati pszicholégia elnevezéssel illetett profilalkotéi metédus David Canter li-
verpooli pszicholégiaprofesszor nevéhez kothetd. 1985-ben a Scotland Yard megkeres-
te Cantert azzal kapcsolatban, hogy miként lehetne alkalmazni a pszicholégia tudomé-
nyat a biincselekmények hatékonyabb felderitése érdekében. A professzor elismerte,
hogy kezdetben semmilyen tudds nem allt rendelkezésére arrdl, hogy néz ki egy nyo-
mozas a gyakorlatban, illetve a biin6zéi viselkedésrél is csak limitalt ismeretei voltak.*®

Abbdl indult ki, hogy a nyomozéi munkara karos befolyast gyakorol a megkozelités,
amely minden 4ron deduktiv alapon prébal kovetkeztetéseket levonni. Példaként azt
az esetet hozza fel, amikor egy szemtanu allitdsa szerint az elkévetének a jobb kezén
r6vid kérmei voltak, mig a balon hossztra voltak névesztve, ebbél pedig az a kévetkez-
tetés vonhato le, hogy az elkévets komoly gitarjatékos volt. Ez azonban hiba. Tisztdn
empirikus bizonyitékok nélkiil nem vonhatok le ilyen konzekvencidk. Lehet, hogy ez
a mintdzat nem vonatkozik az 6sszes komoly gitdrosra, illetve az is kénnyen elképzel-
hetd, hogy mds egyének is — valamilyen okbdl kifolydlag — igy névesztik a kormiiket. A
széban forgo esetben az elkévets valéban nem gitarozott, kérmeit mas okbdl novesz-
tette meg.

Véleménye szerint az els6 tényleges profilalkoték nem masok voltak, mint azok a
pszichol6gusok, akiknek szakvéleményét rendéri szervek a nyomozds valamely szaka-
szaban kikérték. Mivel azonban a témegmeédia kiilonos figyelemmel koveti az erdsza-
kos, illetve szexudlis tartalmu blincselekményeket, azt a képzetet kelti, hogy az ilyen
btincselekmények megolddsdhoz kiilonleges, egyedi szakértelem szitkséges. S6t, a
profilalkotas kifejezés is egyfajta misztikus tartalommal toltédott fel az idék sordn,
amely azt sugallja, hogy ez a tevékenység mingségileg mast takar, mint az alkalmazott
pszicholégia tudomdnyanak Gizését. David Canter szerint azonban ez korantsem allja
meg a helyét. Rdadasul — bar ezt sz6 szerint nem mondja ki, de erésen implikalja —
az egész FBI altal alkalmazott profilalkotdi tevékenység csak tires fecsegés, amig nem
allnak rendelkezéstinkre tudoményosan igazolt tények, melyek alapjan magabiztosan
lehetne kovetkeztetni egy blinelkovetd személyiségére az dltala hatrahagyott helyszin
alapjan. Ennek a kaotikus helyzetnek részben az a tudomanyos attitiiddel 6ssze nem
egyeztethetd sietség az oka, amellyel a médszer berobbant a nyomozasi gyakorlatokba
és akoztudatba. A profilalkotasi médszer rdadasul konnyen 6sszetéveszthetd a ,szimp-
la” nyomozasi tevékenységgel, melynek hatterében az 4ll, hogy a Criminal Investigative
Analysis kidolgoz6i nyomozdk voltak.*®

A fiktiv deduktiv hés alakja és a val6di tudomanyossag kozt fesziilg ellentét Canter
szerint nem Uj a pszicholégidban sem. Régota el lehet kuldniteni a praktizalé pszicho-
l6gust, aki az el6tte 1évé egyedi paciens kérképébdl probal levonni kovetkeztetéseket,
illetve a matematikai médszerekkel kidolgozott és statisztikai adatsorokkal alatdmasz-
tott informacidkat alkalmazé tudds alakjat. Canter egy 1954-es publikaciésorozatra

48 Ebisike (2007) 78.
49 Canter (2000) 23-46.
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utalva — amely allitdsa szerint bebizonyitotta, hogy az induktiv (azaz az egyedi esetek
Osszességébdl egy altalanos mintat kirajzolni prébalo) logikai médszer sokkal ponto-
sabb — egyértelmtien az utébbi mellett foglalt allast.

Canter a profilalkotas folyamata sordn nem is elsésorban az elkévetd személyiségé-
re koncentral, vagy legaldbbis nem olyan értelemben, ahogy arra szamitani lehet. Ab-
bél indul ki, hogy a nyomozas soran lehetnek olyan pontok, amikor nincs elérehaladés.
Ilyenkor a nyomozas lebonyolitéi kénytelenek hipotéziseket alkotni. Szerinte ennél a
fazisndl mertl fel a profilalkotds, amely a feltevéseket empirikus adatokkal tudja ala-
tamasztani, igy ezek segitségével a feltételezések legalabbis a val6szint kategdridba
fognak esni.

A profilalkotast Canter egy elméleti alapokkal rendelkezé tudoményos rendszerben
képzeli el, s ennek érdekében t6bb szempontbdl szakit a hagyomanyos kriminolégi-
ai kategoéridkkal és felosztdsokkal. A klasszikus elkilénités elsé szintje ott kezdédik,
hogy kiilonbséget tesziink azok kézott az egyének kozott, akik elkévetnek biincselek-
ményeket, és azok kozott, akik nem. A legutolsé szint az elkévetés médjaban keresen-
dé, példaul, hogy egy ugyanolyan tipusa erészakos biincselekménynél milyen fegyvert
hasznaltak a kiilonbo6z6 elkovetsk. A két szélsé megkulonboztetés kozott pedig olyan
dichotémidkat taldlunk, mint az er8szakos, illetve a vagyon elleni nem erészakos elks-
vetdk jellemz6i kozti killonbségtétel. Ez a modell azonban tdlzottan egyszer(sit: vala-
milyen cselekménynek az egyik kategéridba helyezése szitkségszertien kizarja azt, hogy
amasik kategéridba helyezziik, holott az elkovetett blincselekmények kapcsdn gyakran
el6fordul az ilyen athajlas (overlapping). A biinézés teljes megértéséhez Canter szerint
egy komplex modell felallitdsa szitkséges. O ezt az un. Radex-modellben talalta meg.
Ennek lényege, hogy a krimindlis viselkedés mintazatait kér alakba rendezve kell el-
képzelni. Ennek kozepén allnak azon faktorok, amelyek az elkévetés szempontjabdl
gyakorinak mindsiilnek, mig a kor kézéppontjatdl tavolodva egyre rendhagy6bb visel-
kedési jellegzetességeket fedezhetiink fel, mig a koron belil, a kézépponttdl egyenld
tavolsdgra 1évs, de mas irdnyban elhelyezked6 pontokkal a biincselekmények tényleges
megvalésitasi médjait szemléltethetjitk. A két dimenzi6t szexudlis biincselekmények-
nél leegyszertsitve az 1. dbra szemlélteti.
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Elkévetdi névjegy

Aktus utdni visszaéltoztetés

Modus operandi

Tipikus jellemzdk

Post mortem tevékenység

Megrugdosds

1. dbra: Radex-modell szexudlis biincselekmények esetén

Canter elméletében fontos szerepet jatszik az a megkozelités, hogy elveti a raciona-
lis dontés modelljét, és ugy latja, hogy a bliin6z8k életének mindennapi része a krimina-
litas,* igy az elkovetés modjabol igen konnyen lehet kovetkeztetni az elkévets szemé-
lyiségére. A Criminal Investigative Analysis bevilt megkézelitésétdl eltéréen azonban
hangsulyozza, hogy nem csak élet, testi épség elleni, nemi, illetve sorozat-biincselek-
mények esetén készithetd profil. Meglitasa szerint az alkalmazott pszicholégia min-
den btincselekmény felderitésénél hatékonyan alkalmazhatd.>

Mint mar emlitettem, David Canter szerint a tudomanyossdg kritériumainak csak
egy empirikusan tesztelt és verifikdlt hipotézis felel meg. Ezzel a mddszerrel két em-
litésre mélto cikket irt a témdban. Az elsé a szexudlis biinézék elkévetési helyeinek
mintazatarol sz6l.>> A cikkben kifejtett elmélet alapjdul negyvendét brit bebérténzott,
legalabb két nemi biincselekményt elkévetett férfi elkdvetési médja szolgalt. Canter ez
alapjan két tipusu elkovetd kozott tett killonbséget. Az elsé az ingdz6 (commuter), aki
otthona hatékérzetétdl eltavolodva, de az Gj helyen is egy relativ sziik teriiletre kon-
centralva kovette el a blincselekményeket. A masik tipus a portyazé (marauder), aki
sajat lakohelyérél kiindulva, jél behatarolhaté zéndban tevékenykedik, majd tér vissza
eredeti kiindul6pontjara.

50 Lehoczki (2011)
51 Canter (2000)
52 Canter-Larkin (1993)
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2. dbra: Az elkivetdk két tipusa

Masodik cikkében Canter és szerzétarsa, Maurice Godwin az Amerikai Egyesiilt
Allamok sorozatgyilkosai altal elkévetett emberslések helyszineire koncentral. s A
cikkben a szerzék 6tvennégy, legalabb tiz kiillénb6zé helyen és idében elkévetett em-
berolésért bebortonzott gyilkosbdl allé mintdn végeztek vizsgalatot. Az esetek 92 sza-
zalékaban az elkévetd és az dldozat nem ismerte egymdst. A kisérlet eredményeképp
a szerzGpdros harmas kovetkeztetést vont le. Eszerint a sorozatgyilkosok lakéhelye az
a kiindul4si alap, amelyet a graviticids er6 kozéppontjdhoz hasonlitanak. A masodik
konkluzid, hogy az a tavolsdg, amelyet az elkévets otthonatdl az aldozat kivalasztasa-
nak helyszinéig tesz meg, kisebb, mint az a tivolsdg, amelyet az elkévetés helysziné-
t6l addig a pontig tesz meg, ahol megszabadul a holttesttsl (dump site). A harmadik
eredmény, hogy az utébbi hely az id6k soran szisztematikus médon véltozik, mig az
elk6vetési hely jellemz6i nem.

Az Investigative Psychology irdnyzat nagy sikert aratott az elméleti szakma m-
vel6inek korében. A médszer hitranya, hogy miivel6i nem rendelkeznek nyomozasi
tapasztalatokkal,** illetve errél a megkozelitésrél is elmondhaté az induktiv médszer
kritikaja, vagyis az a tény, miszerint az, hogy egy adott tipusa blincselekményt kilenc-
szer egy ugyanolyan tipusu elkévetd valésitott meg, semmit nem mond arra nézve,
hogy a tizedik esetben is tényleg ugyanilyen személyiséggel allunk-e szemben. Komoly
kérdésként meril fel az is, hogy a hangsilyozottan induktiv alapokon miikédni kivané
Investigative Psyhcology tételeinek tesztelésére vonatkozo — jelen esetben negyvenét,
illetve 6tvennégy f6bél 4ll6 — minta mennyivel reprezentativabb, mint az FBI dltal meg-
interjavolt harminchat s csoport.

Bizonyitékanalizis - Behavior Evidence Analysis

A Behavior Evidence Analysis irdnyzatanak kidolgozasa Brent E. Turvey amerikai sza-
baduisz6 profilalkoté nevéhez kothets. Alapgondolata, hogy nincs két egyforma eset,
igy felesleges atlagolt, fiktiv elkovetSk profiljanak megalkotasaval bajlédni. A profilal-
kotdsnak ehelyett a torténeti tényallds legpontosabb rekonstrukciéjan kell alapulnia.>

53 Godwin-Canter (1997)
54 Ebisike (2007) 87.
55 Lehoczki (2011)
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Turvey sajat médszerét konzekvensen deduktiv alapokon 4ll6nak tituldlja. Szemben
all a Canter 4ltal képviselt induktiv médszerrel, de a Criminal Investigative Analysist is
kemény kritikdkkal illeti, mivel véleménye szerint az a deduktiv médszert messzeme-
néen hibasan alkalmazza. Ennek aldtdmasztasara példakat is felhoz. Ilyen volt szerinte
példdul a tradiciéra valé apellalds kategdridjaba esé érvelési hiba, amikor a Tennessee
kontra William R. Stevens tigyben Gregg O. McCrary FBI-iigynok, akit szakérté tani-
ként hallgattak meg, gy nyilatkozott, hogy véleménye szerint, bar a profilalkotds nem
egy egzakt tudomdny, de a helyi rendéri szervektdl érkezé megkeresések nagy szdma
legitimélja a mddszert.>® Turvey kiemelt szerepet tulajdonit médszere tudomanyelmé-
leti megalapozdsanak. Hosszan értekezik az induktiv és a deduktiv megkozelités méd-
szertani alapjairdl, és azok megfelel$ kontextusban térténé hasznalatarol.s’

A Behavioral Evidence Analysis tiz alapelven nyugszik:*®

1. Az egyediség elve (principle of uniqueness)
Minden személy egyedileg fejlédik az id6k soran. A multbéli és a szerzett tapasz-
talatokat illeté hasonléség ellenére sincs két egyforma egyén.

2. Az elvdlasztds elve (principle of separation)
A profilalkoténak munkaja minden egyes pillanatidban tudatosan el kell keriilnie
azt a csapdat, hogy az elkovets egyes jellemvondsait, félelmeit stb. a sajat jellem-
z6i alapjan akarja megitélni.

3. Aviselkedési dinamika elve (principle of behavioral dynamics)
A viselkedés és a modus operandi sosem statikus. Ez az id6k soran véltozik, illet-
ve valamilyen mértékben mindig alkalmazkodik a kériilményekhez.

4. Aviselkedési motivdcié elve (principle of behavioral motivation)
Minden tettnek van egy mégottes motivicidja, amely lehet tudatos és tudat alatti.

5. A tobbszoris cél elve (principle of multidetermination)
Akilvilagban egyszeri cselekményként realizdl6dé folyamat az elkévetd szamara
tobb célt is szolgélhat.

6. A motivdcié dinamikdjdnak elve (principle of motivational dynamics)
Akilvilagban egyszeri cselekményként realizdl6dé folyamat az elkévetd szamara
tobb motivumot is kielégithet.

7. Aviselkedés vdltozésdgdnak elve (principle of behavioral variance)
Kilénboz6 elkovetsknek a kulvildgban azonos médon megjelend tettei mogott
eltéré motivumok is allhatnak.

8. A nem szdndékolt kovetkezmények elve (principle of unintended consequences)
A cselekménynek nem minden kévetkezményére terjed ki az elkovetd tudati oldala.>®

9. Az emlékezet rongdléddsdnak elve (principle of memory corruption)
A tanuvallomdasok - tébb okbél kifolyélag — szamos szempontbdl megbizhatatla-
nok. Erre a profilalkotas folyamata soran végig figyelemmel kell lenni.

56 Turvey (2012¢)

57 Uo.

58 Turvey (2012b)

59 Lasd pl. a biintetjogi vegyes biinésség kategoridjat.
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10. A megbizhatésdg elve (principle of reliability)
A profil csak annyira megbizhaté, amennyire az alapjaul szolgalé bizonyitékok is
azok voltak.

A médszert t6bb iranybdl is érte kritika. Ezek kézul az egyik, hogy talzott mérték-
ben tamaszkodik az elkévetés helyszinére.® Gyakorlatilag megsemmisité véleményt
jelez az az 4llaspont, amely szerint az irdnyzat nem mds, mint a klasszikus nyomozati
munka és kriminalisztika laza rendszerbe foglalasa, kiegészitve egy kis tudomanyelmé-
leti fejtegetéssel, legf6képp a deduktiv és induktiv érvelés kozti distinkcidra kiélezve.®
Véleményem szerint az is a modszer egyik csapdajat jelenti, hogy olyan mértékben kell
ragaszkodni a helyes kévetkeztetések levonasihoz és a hiba elkeriiléséhez, hogy a vé-
gén — minden spekuldcié elméleti lehetdségének elkertlése érdekében — gyakorlatilag
nem marad semmilyen mozgdstér hipotézisek és narrativa megfogalmazasara.

Egyéb iranyzatok a profilalkotas teriiletén

Végul néhany széban ki kell térni olyan irdnyzatok ismertetésére is, amelyek vagy limi-
taltak abban az értelemben, hogy a személyiségprofilnak csak egy szegmensére kon-
centralnak, vagy pedig relativ 4j iniciativiknak tekinthetdk.
1. Diagnosztikus értékelés (diagnostic evaluation)
Nem szildrd rendszerbe rendezett irdnyzat. A diagnosztikus értékelés a pszicho-
l6gidban jartas szakemberek segitségét jelenti a nyomozas soran.®?
2. Crime Action Profiling
Viszonylag 4j irdnyzat, amelynek megteremtdje Richard N. Kocsis, ausztral szak-
ember. Ez a médszer is induktiv alapokon nyugszik, de egyelére nem sok ezzel
foglalkoz6 szakirodalom all rendelkezésiinkre.®
3. Féldrajzi profilalkotds
A moédszer kidolgozdsa Kim Rossmo vancouveri rendérnek készénhets. A méd-
szer célja megéllapitani az elkévetd lehetséges lakhelyét, munkahelyét vagy
egyéb olyan teriileteket, ahol az elkévets otthonosan mozog.®* A médszer kor-
lataira ékes bizonyiték, hogy Rossmét végiil elbocsatottak arra hivatkozva, hogy
nem volt gazdasagos a foglalkoztatdsa, mivel nem volt elegendé bizonyiték arra,
hogy a foldrajzi profilalkotds a rendérség szamara megtéruls befektetés.®> A Wa-
shingtonban, 2002 oktéberében, mesterlévészfegyverrel elkévetett 16voldozés
felderitése sordan sem valtotta be a hozz4 fiz6tt reményeket.®

60 Ebisike (2007) 96.

61 Kocsis (2006): Criminal Profiling: Principles and Practice. Idézi: Ebisike (2007) 96.

62 Lehoczki (2011)

63 Ebisike (2007) 98.

64 Turvey (2012d)

65 Rossmo v. Vancouver Police Board, 2001 BCSC 1775 (CanLII) Forras: www.canlii.org/en/bc/besc/doc/2001/2001bcsc
1775/2001bcsc1775.html

66 Turvey (2012d)
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Osszefoglalas

A cikkben 4ttekintettem a profilalkotas gytjténévvel illetett irdnyzatok torténetét,
modszertani alapjait, elényeit és kritikdit. Lathato, hogy az egyes alkalmazott médsze-
rek kozott szignifikdns kialénbségek talalhatok. Mindegyiknek vannak korlatai, illetve
a tébbihez képest jelentds elényei. Véleményem szerint a profilalkotds nagyon hasznos
eszkoz a biinuld6z6 hatésagok kezében, amennyiben megfelel6en alkalmazzik. Ennek
elsé feltétele, hogy a mddszert nem szabad tulmisztifikdlni, illetve alkalmazasat erdl-
tetni. A masodik feltétel pedig az, hogy a buntet8eljaras nyomozati szakdban a médszer
konkrét alkalmazasi mdédjanak meg kell felelnie a jogéllamisag és a tisztességes eljaras
kovetelményének, illetve — részben ehhez kapcsoléddan — a profilalkotds alkalmazasat
normativ alapon szabélyozni kell.
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SUMMARY

Summary Thoughts on some basic aspects of offender profiling
CSIRIK Gydrgy Marton

Criminal profiling is a rapidly evolving and also an extremely controversial area of criminal
investigation. During decades of application and numerous studies on this subject different
methods of criminal profiling emerged, which differ in methodology, basic philosophy and
aim. Some claim that criminal profiling is totally unreliable; others say that it is not any different
than classic police work. In this article | attempt to clarify some basic definitions; overview how
criminal profiling has become a coherent system from elements already known; present the most
recognized methods of criminal profiling, and last, but not least provide a quick insight into the
Hungarian aspects of criminal profiling.
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