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A mentalisan beteg fogvatartottakkal
mint specialis fogvatartotti kategériaval
szemben megvalosulé embertelen,
megalazé banasmaéd.*

l. rész: Nemzetkozi és hazai
instrumentumok**

JUHASZ Andrea Erika

Jelen téma teljes kori feldolgozésdhoz elengedhetetlen el8szér azoknak a
nemzetkézi dokumentumoknak a bemutatésa, amelyekben megjelenik a men-
talisan beteg fogvatartottak védelme. Meg kell hatédrozni tovébba, hogy mit
kell embertelen, megaldzé banasmad alatt értentink, illetve érdemes attekin-
teni azokat a nemzetkézi dokumentumokat, amelyek kimondjék e bandsméd
tilalmat. A tanulmany ezért az Emberi Jogok Eurdpai Biréséga esetjoganak
tanulmanyozasa elétt bemutatja a relevéans dokumentumokat, illetve felvazol
néhany gondolatot a mentalisan beteg bérténpopulaciérol.

Specidlis fogvatartotti kategéria alatt azokat a fogvatartottakat kell érteniink, akiknek
specialis sziikségleteik vannak. Igy példaul idesorolhaték:

- a testi vagy mentalis fogyatékossiggal kiizd6 vagy

- ahalélos betegségben szenvedé fogvatartottak,

- andk,

- afiatalkoruak,

- azidéskoruak,

- az etnikai és nemzeti kisebbségek,

- akulfsldiek és

- ahomoszexudlis, biszexudlis vagy transzszexudlis fogvatartottak.

Tekintettel a terjedelmi korlatokra, jelen tanulmany targyat csak a mentalis egész-
ségiigyi problémaval kuzdé fogvatartottak képezik. Elsljaréban leszogezhetd, hogy a
mentdlisan beteg személyek védelmérdl és a mentdlis egészségiigyi elldtds javitdsdrol szo-
16 ENSZ-dokumentum® alapjan mentdlisan beteg elkévetdk alatt kell érteni azokat a
mentdlis betegségben szenved$ vagy feltételezhetSen szenvedd személyeket, akik

*

Az MTA Szegedi Akadémiai Bizottsaga és ,A Tudomany Tamogatasaért a Dél-Alf6ldén” Alapitvany 2014. évi palyaza-
tan tarsadalomtudomanyok kategériaban dijazott ma.

A tanulmany II. része a folyoirat kovetkez6 szamaban lesz olvashato.

1 The Protection of Persons with Mental Illness and the Improvement of Mental Health Care.
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szabadsagvesztés-buntetésiket toltik, illetve akiket a nyomozas, biintetéeljards soran
elézetes letartéztatasba helyeztek. Az Egészségiigyi Vildgszervezet becslése szerint Eu-
répaban a fogvatartottak tébb mint negyven szazaléka szenved valamilyen mentilis
egészségiigyi problémaban, és ¢k akar hétszer nagyobb valdsziniiséggel kovetnek el
ongyilkossagot, mint az emberek a bérténon kiviil.?

Eur6paban az Emberi Jogok Eurdpai Birésaga (a tovabbiakban: Birdsig) a fogvatar-
totti jogvédelem legfébb bastydja. Altalanossigban elmondhaté, hogy a fogvatartott
akkor fordulhat e biréi férumhoz, amennyiben az Emberi Jogok Eurépai Egyezményé-
ben foglalt valamely jogra vonatkozé sérelme &ll fenn, és igénybe vett minden olyan
hazaijogorvoslatot, amely alkalmas lehet arra, hogy a sérelmét orvosolja. Fontos hang-
sulyozni, hogy a Birdsag kulénss gondossaggal vizsgalja meg a fogvatartottak egészsé-
gi allapotédval kapcsolatos ugyeket. A Birsag esetjoga azt mutatja, hogy amennyiben
az elitélt nem kapja meg a megfeleld egészségiigyi ellatast, és a tilalmazott biandsmaéd
sulyosséaga elér egy bizonyos fokot, akkor a strasbourgi testiilet megallapitja az Emberi
Jogok Eurépai Egyezményének® (a tovabbiakban: Egyezmény) 3. cikkében lefektetett
tilalom megsértését.*

A Bir6sag szamos itéletében emlékeztetett tovabba a kovetkezdkre: ,Az Egyezmény
3. cikke a demokratikus tarsadalmak egyik legfontosabb alapértékét rogziti. A kinzas,
embertelen vagy megaldz6 bandsmad, illetve buntetés abszolut tilalmat mondja ki,
mely tilalomnak a kériilményektdl vagy az dldozat magatartdsatdl fuggetlentl érvé-
nyestilnie kell. A Bir6sag arra is emlékeztetett, hogy a tilalmazott bidnasmaédnak el kell
érnie a sulyossag bizonyos minimalis fokat ahhoz, hogy a 3. cikk hatalya ala essék.
Ennek a minimalisan megkovetelt szintnek a megitélése viszonylagos: fiigg az iigy 6sz-
szes koralményétél, igy a bandsméd tartamatdl, fizikai és lelki hatasaitdl, és bizonyos
esetekben az dldozat nemétdl, életkoratdl és egészségi dllapotatdl. A Birdsdg azt is ko-
vetkezetesen hangsulyozta, hogy az Egyezmény 3. cikkének megsértéséhez az sziksé-
ges, hogy az elszenvedett hatrany és megaldztatas tilmenjen azon a mértéken, amely
valamely jogszer(i bandsméddal vagy buntetéssel sziikségképpen egytitt jar. A személyi
szabadsagot elvoné intézkedések gyakran magukban foglalnak ilyen elemeket. Ezért a
3. cikk alapjan az Allamnak azt kell biztositania, hogy az érintett személyt az emberi
méltésag kovetelményével osszeegyeztethetd korilmények kozott tartjdk fogva; hogy
az intézkedés végrehajtdsinak médja nem teszi ki az egyént olyan mértékd szenvedés-
nek vagy nehézségnek, amely a fogva tartdssal 6hatatlanul egyiitt jar6 szenvedés elke-
rillhetetlen mértékét meghaladja; és hogy a fogvatartott egészségét és jollétét a fogva
tartds gyakorlati kovetelményeit is figyelembe véve megfelelGen garantaljak.”® Ezért a
Birésag valamennyi tgyben az eset dsszes korilményét vizsgalja annak megallapitasa
érdekében, hogy az adott dllam megsértette-e az Egyezmény 3. cikkét.

Jelen tanulmany célja, hogy az Emberi Jogok Eurépai Bir6sdganak esetjogit is figye-
lembe véve bemutassa, a gyakorlatban milyen formaban val6sulhat meg az embertelen,

2 Health in prisons: realising the right to health.

3 Convention for Protection of Human Rights and Fundamental Freedoms.

4 ,Senkit sem lehet kinzasnak, vagy embertelen, megalaz6 banasmédnak vagy biintetésnek alavetni.”
5 Részlet a Hagy6 Miklos kontra Magyarorszag itéletbél (52.624/10. sz. iigy).
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megaldz6 bandsmdd a mentalisan beteg fogvatartottakkal szemben. Fentebb mar kifejtés-
re kertilt, hogy a strasbourgi birdsag az itéleteit az Emberi Jogok Eurépai Egyezményére
alapozva hozza meg. Véleményem szerint azonban jelen téma teljes kor( feldolgozasahoz
elengedhetetlen azoknak a nemzetkézi és eurdpai dokumentumoknak a feltérképezése
is, amelyekben megjelenik a mentélisan beteg fogvatartottak védelme. Tovdbba meg kell
hatarozni, hogy mit kell embertelen, megalaz6 banasmad alatt értentink, illetve érdemes
attekinteni azokat a nemzetkézi dokumentumokat, amelyek kimondjak e banasméd ti-
lalmat. Ezen indokokra valé tekintettel jelen tanulmany el8szor a relevans nemzetkozi,
eurdpai és hazai dokumentumokat ismerteti, majd bemutat olyan strasbourgi itéleteket,
amelyekben a Bir6sdg elmarasztalt egy-egy dllamot, amiért embertelen, megaldzé banas-
moédnak vetette ald a mentalis egészségiigyi problémaval kiizd6 fogvatartottakat. Végiil
Osszegzi, hogy az egyes orszagok milyen médon valésitottik meg az Egyezmény 3. cik-
kének megsértését a bortonpopulicié e specidlis kategdridjaval szemben, és az itéletek
alapjan prezentéilja a mentalisan beteg fogvatartottak specidlis sziikségleteit.

A mentalisan beteg fogvatartottak védelmének megjelenése
a nemzetkozi és europai dokumentumokban

A mentilis egészségiigyi problémaval kiizd8 fogvatartottakra vonatkozé relevins nem-
zetkozi dokumentumok kozil elséként a fogvatartottakkal valé bandsmodrél szolé ENSZ
Standard Minimum Szabdlyokat® emelem ki, amely az egészségiigyet harom oldalrél ks-
zeliti meg: egyrészrél kiilon rendelkezéseket hataroz meg az egészségugyi problémaval
kiizd6 fogvatartottakkal kapcsolatban, masrészrél az egészségiigyi dolgozdkra nézve is
tartalmaz el6irdsokat, harmadrészrél pedig a fogvatartottak egészségével kapcsolatos
altalanos szabélyokat fogalmaz meg.

»Az elmebeteg és mentdlis rendellenességgel kiizd6 fogvatartottak” cim alatt ki-
mondja, hogy amilyen hamar az lehetséges, az elmebeteg fogvatartottakat egészség-
igyi intézetbe kell athelyezni, nem tarthatdék fogva bérténben. A mas mentalis beteg-
ségben szenveddket specidlis intézetben kell megfigyelni és kezelni orvosi irdnyitas
alatt. A borténben valé tartézkoddsuk idejére az ilyen betegséggel kiizdé fogvatartot-
takat specidlis orvosi felugyelet mellett kell elhelyezni. A buntetés-végrehajtasi intézet
orvosi és pszichidtriai személyzetének kell biztositania a pszichiatriai kezelést minden
olyan fogvatartott szdmara, akinek ilyen kezelésre van sztksége.”

A szabadulast kévetden, a megfelels szervekkel val egyiittmiikodés utjan — ameny-
nyiben sziikséges — folytathaté az érintett személy pszichidtriai kezelése utégondozas-
ként.® Az ENSZ Minimum Standard Szabélyok alapjan minden intézetben kell legaldbb
egy, pszichiatriai ismeretekkel is rendelkezé orvost alkalmazni. Az orvosi elldtdsnak
tartalmaznia kell pszichiatriai elldtast a diagnozis felallitidsa érdekében, illetve a meg-
felel esetben a mentdlis rendellenesség kezelése érdekében. Az ENSZ-szabalyok els-

6 Standard Minimum Rules for the Treatment of Prisoners.
7 Uo. B. Insane and mentally abnormal prisoners. 82. (1)-(4)
8 Uo. 83.
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irjak tovabb4d azt is, hogy azt a beteg fogvatartottat, aki specialis kezelést kér, specidlis
intézetbe vagy civil kérhazba indokolt atszéllitani. Amennyiben van kérhazi ellatisra
lehet&ség az intézetben, akkor biztositani kell a beteg fogvatartottak ellatdsdhoz szuk-
séges felszereléseket, berendezéseket és gydgyszereket, illetve megfeleléen képzett
személyzetnek is nélkiilozhetetlen rendelkezésre allnia.’

Az orvosnak valamennyi fogvatartottat meg kell vizsgilnia a befogaddst kovets-
en, amilyen hamar lehetséges, majd sziikség esetén, kulonos tekintettel a fizikai vagy
mentdélis betegségek feltardsara, illetve meg kell tennie minden sziikséges intézkedést.
El kell kulénitenie a fert6z6 betegeket, valamint fel kell jegyeznie azokat a fizikai vagy
mentdlis rendellenességeket, amelyek gatolhatjék a fogvatartott rehabilitaciéjit, to-
vabba a fogvatartott munkavégzéssel kapcsolatos fizikai teljesit6képességét is meg
kell hatdroznia.’ Az orvosnak mindezen tilmenéen mindennap meg kell vizsgalnia a
beteg fogvatartottakat, tovabba azokat a személyeket, akik betegségre panaszkodnak,
valamint akik kozvetlen figyelmet igényelnek. Jelentést kell tovabba készitenie az igaz-
gatd szamara abban az esetben, amennyiben a szabadsigvesztés folytatasa vagy annak
korulményei karos hatdssal vannak a fogvatartott fizikai vagy mentalis egészségére.™*

Fentebb mar emlitésre keriilt, hogy az ENSZ Minimum Standard Szabélyok alta-
lanos jelleggel is megfogalmaznak bizonyos el8irdsokat a fogvatartottak egészségével
kapcsolatban. Igy példaul azt, hogy az ablakoknak megfelel6 nagysagunak kell lenniiik
ahhoz, hogy a fogvatartottak természetes fényben tudjanak olvasni és dolgozni, illetve
biztositani kell a természetes szelléztetés lehetdségét is, fuggetleniil attdl, hogy mes-
terséges szell6ztetésre van-e lehet$ség vagy sem.” Minden fogvatartott szamara bizto-
sitani kell vizet és olyan termékeket, amelyek a tisztasdg és az egészség fenntartasiahoz
sziikségesek.” Tovabb4 minden olyan fogvatartott szamara, aki nem viselheti sajat
ruhdit, olyan formaruhit kell adni, amely alkalmazkodik az id6jarashoz, és megfelels
a jo egészségi allapot fenntartdsdhoz.'* Az ételekkel kapcsolatban ugy rendelkezik az
ENSZ-dokumentum, hogy azoknak szintén hozza kell jarulniuk a fogvatartott egész-
ségének fenntartasahoz.'

A mentalisan beteg személyek védelmérdl és a mentélis egészségiigyi ellatds javita-
sarol sz6l6 ENSZ-dokumentum® kiilén foglalkozik a mentélisan beteg elkévetSkkel. A
mentélisan beteg elkéveték fogalmanak (lasd: bevezeté gondolatok) meghatarozasan
tal kimondja, hogy minden mentdlis betegségben szenvedd személynek a lehet6 legjobb
egészségiigyi ellatast kell biztositani. A nemzeti szabalyok lehetéséget adhatnak arra,
hogy a bir6sig vagy mas jogosult hat6sdg egy illetékes és fiiggetlen orvosijavaslat alapjan
elrendelje a mentalisan beteg személyek egészségiigyi intézményben valo elhelyezését."”

9 Uo.22.(1)-(3)

10 Uo. 24.

11 Uo. 25. (1)-(2)

12 Uo. Accommodation. 11. (a)—(b)

13 Uo. Personal hygiene. 15.

14 Uo. Clothing and bedding. 17. (1)

15 Uo. Food. 20. (1)

16 The Protection of Persons with Mental Illness and the Improvement of Mental Health Care.
17 Uo. Principle 20. Criminal offenders. 1-3.
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A nemzetkoézi dokumentumok kozill még kiemelésre érdemes , A kinzas és mas ke-
gyetlen, embertelen vagy megaldzé bandsmdd vagy buntetés ellen a fogvatartottak
védelme érdekében elfogadott ENSZ dokumentum az egészségigyi személyzetre, ki-
l6nés tekintettel az orvosokra vonatkozé orvosi etikai alapelvekr6l”.*® Ez els6ként azt
rogziti, hogy a fogvatartottakkal foglalkozé egészséguigyi dolgozéknak — kiilénésen az
orvosoknak — kotelessége, hogy ugyanolyan minéségben és standardok mellett bizto-
sitsanak védelmet és ellatast a fogvatartottak fizikai és mentalis egészségére, tovabba
betegségére vonatkozdan, mint ahogyan azt a nem fogva tartott személyek szamara
biztositandk.'® Az ENSZ-dokumentum kitér arra, hogy az orvosi etika silyos megsér-
tésének mindstl, ha az egészségiigyi dolgozo, kiillondsen az orvos, akar bliinrészesként,
akar felbujtéként részt vesz vagy megkisérel olyan cselekményt, amellyel kinzast vagy
mas kegyetlen, embertelen vagy megaldz6 banasmdédot vagy biintetést val6sit meg.?

Az orvosi etika tovabbi megsértésének mindsul, ha az egészségugyi dolgozé, kii-
lénésen az orvos, olyan szakmai kapcsolatot alakit ki a fogvatartottakkal, amelynek
célja nem kizdrolag a fizikai és mentalis egészségiik értékelése, védelme és javitdsa. A
fentieken tul megval6sul az orvosi etika megsértése, ha az egészségiigyi alkalmazottak
arra hasznaljak fel képzettségiiket, hogy

- kozremiikodjenek a fogvatartottak olyan kihallgatdsdban, amely kellemetlen ha-
tasokkal jar a fizikai vagy mentalis egészségiikre, illetve kérulményeikre nézve,
tovabba amely nincs 6sszhangban a relevans nemzetkoézi instrumentumokkal;

- tanusitsdk vagy részt vegyenek annak tanusitisiban, hogy a fogvatartott al-
kalmas olyan kezelésre vagy buntetésre, amely karos hatassal van a fizikai vagy
mentdlis allapotara, tovabba amely nincs ¢sszhangban a relevans nemzetkozi
instrumentumokkal, vagy részt vegyenek olyan biintetés vagy kezelés meghata-
rozasdban, amely nincs 6sszhangban a relevans nemzetkézi dokumentumokkal;

- részt vegyenek olyan eljardsban, amely korldtozza a fogvatartottat, kivéve, ha azt
tisztan orvosi kritériumok tamasztjak ala, mert az sziikséges a fogvatartott fizikai
vagy mentalis egészsége, illetve sajat magatdl val6 védelme érdekében, vagy azért,
hogy mds fogvatartottak vagy a személyzet védelmét biztositsak, feltéve, hogy
az eljaras nem veszélyes a fogvatartott fizikai vagy mentalis egészségére nézve.*!

A vonatkoz6 eurdpai dokumentumok kézil ki kell emelni az eurépai bortonigy alap-
normdjat, az Eurdpai Bértonszabalyokat,?” amely eléirja, hogy az elmebetegségben és
més mentélis betegségben szenved$ fogvatartottakat kivanatos speciélis intézetben el-
helyezni. Ha azonban biintetés-végrehajtasi intézetben helyezik el 8ket, akkor rajuk vo-
natkoz6 kilén szabalyokat kell meghatarozni.?® Kiillonés gondot kell forditania az egész-
ségiigyi személyzetnek arra, hogy a mentdlis és egyéb rendellenességeket kisziirjék és

18 Principles of Medical Ethics relevant to the Role of Health personnel, particularly Physicians, in the Protection of
Prisoners and Detainees against Torture and Other Cruel, Inhuman or Degrading Treatment or Punishment.

19 Uo. Principle 1.

20 Uo. Principle 2.

21 Uo. Principle 3-5.

22 Recommendation Rec(2006)2 of the Committee of Ministers to member states on the European Prison Rules.

23 European Prison Rules 12.1.-12.2.
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kezeljék.> Az Eurépa Tanacs Miniszteri Bizottsaga 4ltal elfogadott ,,A borténén belili
egészségligyi ellatds etikai és szervezeti aspektusairél sz616 R (98) 7 ajanlas” mellékle-
te leszdgezi, hogy a bérténorvosnak ugyanazon standardoknak megfelel6en kell bizto-
sitania az egészségugyi ellatast a fogvatartottak szamara, mint a civil emberek szamdra.

Az emlitett dokumentum kulén foglalkozik azokkal a fogvatartottakkal, akiknél
pszichiatriai tinetek vannak jelen, mentalis vagy személyiségzavarral kiizdenek, il-
letve akiknél fenndll az ongyilkossag kockazata. A mentalis egészségiigyi és szocidlis
szolgalatoknak a bértonokkel egytuttmiikodve segitséget és tandcsot kell adniuk a fog-
vatartottak szdmara, erésitve ezéltal az alkalmazkoddképességiiket. A sulyos mentilis
zavarral kizdé fogvatartottakat olyan kdrhazi létesitményben kell elhelyezni, amely
rendelkezik megfelel§ felszereléssel és személyzettel. Az illetékes hatésag felhatalma-
zasaval és a pszichidter dontése alapjan kertlhet civil kérhdzba a fogvatartott. Az ajan-
las alapjan az orvosi és az 6rszemélyzetnek folyamatosan figyelemmel kell kisérnie az
ongyilkossag kockdzatat is.

Az embertelen és/vagy megalazé banasmaéd tilalma, azaz az
emberséges banasmod kovetelménye és jogforrasi hattere

Az 1970-es években keriilt a figyelem kozéppontjaba a fogvatartottakkal val6 embersé-
ges banasméd. Ekkor ugyanis olyan tgyek lattak viligszerte napvildgot, amelyek a kin-
z4s alkalmazasardl taniskodtak.?® A kinzds és az embertelen vagy megaldzé banasmaod
tilalma, azaz az emberséges banasméd?” kovetelményének megjelenése lehetGséget
adott arra a fogvatartottaknak, hogy kiillonb6z6 panaszaikkal az Emberi Jogok Eurépai
Bir6sdgihoz forduljanak. A kérdés elsésorban az, hogy mit értiink emberséges bandas-
moéd, az emberi méltésag tiszteletben tartdsa alatt. A legtdgabb értelemben az emberek
kozotti olyan viszonyt takar e fogalom, amely mindig valamilyen ala-f6lé rendeltségi,
fuggdségi viszonyban jelenik meg, ahol az egyik személy minden esetben hatalmi pozi-
ciéban 4all. Ennek megfeleléen az ut6bbi személy oldalardl beszélhetink banasmaodrol.
Ilyen viszony van a fogva tarté és fogvatartott kozott is. A banasméd alapelvei a kovet-
kezok: tiszteletben kell tartani a fogvatartottak emberi jogait; a fogvatartottakkal em-
berségesen kell banni, azaz tiszteletben kell tartani emberi méltésagukat, tovabba tilos
akinzas, embertelen, megaldz6 bandsmad, valamint tartézkodni kell mindenféle diszk-
riminaci6tol. ,Emberségesnek az a bandsméd tekinthetd, amely megfelel a fogva tar-
tassal kapcsolatos nemzetkozi dokumentumok eléirdsainak, valamint a jogszabélyok
rendelkezéseinek. Emellett természetesen az emberséges banasmédnak az is kritéri-
uma, hogy feleljen meg az emberi kapcsolatokra vonatkozé erkélesi normaknak is.”?

24 Uo. 40.3.

25 Recommendation No. R (98) 7 of the Committee of Ministers to Member States concerning the ethical and organisa-
tional aspects of health care in prison.

26 Haraszti (2008) 49.

27 Csordas Sandor és Voko Gyodrgy szerint az emberséges banasmédnak nem egyediili ellentéte az embertelen banasmad,
hanem a kett6 kozé ékel6dik a ,nem emberséges” banasmad, ugyanis a bandsméd akkor mindsiil embertelennek,
megalazonak, ha a normékkal ellentétes bandsmad elér egy bizonyos sulyossagi fokot. Lasd: Csordds—Voko (2004) 6.

28 Uo.1-2;6.
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Csordas Sandor és Voko Gyorgy? a bandsmod tartalmat két nagy teriiletre, objektiv
és szubjektiv elemekre osztja fel, s az ezeknek val6 megfelel§ség mingsiti a binasmo-
dot. A banasmdd objektiv elemei a kovetkezdk: ,az egészségugyi ellatas szinvonala; a
higiéniai viszonyok minésége (tisztilkodas, WC-re jutds, mosds, szdritas stb.); az el-
helyezési koriilmények minésége (zarkdk alapteriilete, légtere, szell6zése, vilagitasa,
berendezési targyai stb.); a ruhdzat, 4gynem milyensége”. Szubjektiv elemei pedig a
kovetkezdk: ,a fogvatartotti jogok biztositdsanak megfelel6sége (kapcsolattartds, val-
lasgyakorlas stb.); fogvatartottak tigyei, panaszai és kérelmei intézésének szinvonala;
a személyi allomany fogvatartottakhoz valé viszonyuldsanak iranyultsaga (hangnem,
kényszerité eszkozok alkalmazisa, bantalmazas, megaldzas, korrupcid, a kotelezett-
ségek teljesitésének megkovetelése stb.); a fogvatartottak egymas kozotti viszonyai-
nak kontrolldldsa (bantalmazas, kényszerités, kihasznalas stb.); a napi elfoglaltsigok
biztositasanak szinvonala és mértéke (szabad levegén tartézkodds, sport, mivelédés,
munkavégzés stb.)”.

A kinzas és az embertelen vagy megaldzé bandsméd vagy buntetések tilalmanak
jogforrasi hatterérél hdrom szinten beszélhetiink. Az elsé szinten helyezkednek el az
ENSZ keretében létrejott dokumentumok. A masodik szintet jelentik az Eur6pa Tanécs
égisze alatt elfogadott dokumentumok, s végiil a harmadik szinten a nemzeti, belsé
jogszabélyok talalhatok.*

Az ENSZ keretében létrejott dokumentumok

Az ENSZ Kozgyiilése (a tovabbiakban: Kozgyiilés) 1948. december 10-én fogadta el az
els6 olyan nemzetkozi dokumentumot, az Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozatat,*
amely lefektette a kinzas és az embertelen vagy megaldz6 bandsmdd és biintetés tilal-
mat: ,Senkit sem lehet kinvallatdsnak, avagy kegyetlen, embertelen vagy lealacsonyité
biintetésnek vagy banadsmdédnak alavetni.”

1966. december 16-an fogadta el a Kozgyiilés a Polgdri és Politikai Jogok Nemzetko-
zi Egyezségokmdnydt® (a tovabbiakban: PPJE), amelyhez Magyarorszag 1974. janudr
17-én csatlakozott. A PPJE lényegében az Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozata 4ltal
lefektetett — fentebb hivatkozott — kévetelményt ismételte meg a 7. cikkében, de ki-
egészitette a kovetkezével: ,Kiulonosen tilos barkit hozzajaruldsa nélkil orvosi vagy
tudomdnyos kisérletnek alavetni.” Tovabbi kilénbség, hogy a kordbbi ,kinvallat4s”
helyett mar a ,kinzas”, illetve a ,lealacsonyité biintetés” helyett a ,megaldz6 elbanas
vagy buntetés” kifejezés szerepel. A téma szempontjidbdl kiemelkedd jelentésége van
még a 10. cikknek, amelynek megfeleléen a ,,szabadsaguktdl megfosztott személyekkel
emberségesen és az emberi személyiség velesziiletett méltdsaganak tiszteletben tarta-
saval kell banni.”

29 Uo. 7.

30 Haraszti (2008) 48-49.

31 Universal Declaration of Human Rights.

32 International Covenant on Civil and Political Rights.
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A kinzas fogalmat els6ként egy olyan, a Kézgyiilés altal elfogadott nyilatkozat hata-
rozta meg, amelynek nem volt jogilag kotelezé ereje. Ennek megfelel6en a kinzis ma-
gaban foglalt minden olyan cselekményt, amellyel hivatalos személy vagy felbujtasira
mas személy szandékosan fijdalmat vagy szenvedést okozott — legyen az fizikai vagy
mentdlis —, s célja az volt, hogy a kinzas elszenvedéjétél vagy egy harmadik személytél
hozzdjussanak egy informaciéhoz vagy vallomdshoz. Ezen tilmenden idetartozott a
kinzas elszenveddjének megbiintetése olyan cselekményért, amelyet elkévetett vagy
amelynek elkovetésével gyanusitottak, illetve a kinzas elszenvedéjének vagy mas sze-
mélynek a megfélemlitése.®® A fogvatartottakkal valé banasmdédrol sz6l6 ENSZ Mini-
mum Standard Szabélyok 1977-es médositott valtozata® is kimondja valamennyi ke-
gyetlen, embertelen vagy megalazé biintetés tilalmat. Ehhez hasonléan egy 1988-as, a
fogvatartottak védelmének alapelveirdl szolé dokumentumban szintén rogziti a Kozgytilés
e tilalmat. Az ENSZ-dokumentum szerint a lehet6 legnagyobb védelmet kell megadni
az ilyen jellegli visszaélésekkel szemben, legyen az fizikai vagy mentélis.*®

A Kozgytlés végil 1984. december 10-én fogadta el a jogilag kotelezd, a kinzds és
mds kegyetlen, embertelen vagy megaldzo biintetések vagy bdandsmédok elleni egyezményt (a
tovabbiakban: kinzas elleni ENSZ-egyezmény),*® 2002. december 18-4n pedig az egyez-
mény kiegészits jegyz6konyvét.?” Magyarorszagon az 1988. évi 3. térvényereji rende-
lettel tértént meg a kinzas elleni ENSZ-egyezmény kihirdetése. Az ENSZ-egyezmény
legfontosabb vivimanya, hogy meghatdrozza, mit kell kinzis alatt értentink. Eszerint
a ,kinzds kifejezés minden olyan cselekményt jelent, amelyet szandékosan, éles testi
vagy lelki fajdalom vagy szenvedés kivaltasa céljabol alkalmaznak valakivel szemben,
hogy téle, illetéleg harmadik személytdl értesiiléseket vagy vallomast csikarjanak ki,
vagy hogy olyan cselekmény miatt biintessék, amelyet 6 vagy harmadik személy ko-
vetett el, illetéleg amelynek elkévetésével 6t vagy harmadik személyt gyanusitanak,
hogy megfélemlitsék vagy nyomast gyakoroljanak r4, illetéleg hogy harmadik személyt
félemlitsenek meg, vagy hogy harmadik személyre gyakoroljanak nyomast, valamint
barmilyen megkulénboztetési formara alapitott mas okbdl alkalmaznak, ha az ilyen
fajdalmat vagy szenvedést kozfeladatot elldté személy vagy hivatalos mingségben elja-
r6 barmely mas személy, vagy ilyen személy kifejezett vagy hallgatélagos 6sztonzésére
vagy ennek hozzajarulasaval barki mas okozza.”*®

Fontos kiemelni, hogy a kinzas elleni ENSZ-egyezmény azt is leszégezi, hogy sem-
milyen kivételes kérulményre valé hivatkozassal nem lehet a kinzast igazolni. Hidnyos-
sag azonban, hogy nem definidlja, s6t példalézo felsorolast sem tesz arra vonatkozdan,
hogy mi mindsiil més kegyetlen, embertelen vagy megaldz6 buntetésnek vagy banas-
moédnak. Mindésszesen a contrario annyit rogzit, hogy: ,Minden szerz6dé allam kote-

33 Declaration on the Protection of All Persons from Being Subjected to Torture and Other Cruel, Inhuman or Degrad-
ing Treatment or Punishment, Article 1.

34 Standard Minimum Rules for the Treatment of Prisoners, 31.

35 Body of Principles for the Protection of All Persons under Any Form of Detention or Imprisonment, Principle 6.

36 Convention against Torture and Other Cruel, Inhuman or Degrading Treatment or Punishment.

37 Optional Protocol to the Convention against Torture and other Cruel, Inhuman or Degrading Treatment or Punish-
ment.

38 1988. évi 3. tvr. Elsé rész, 1. cikk, 1.
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lezi magat arra, hogy joghatésdgi teruletén megtilt minden olyan egyéb cselekményt,
amely kegyetlen, embertelen vagy megaldzé bintetést vagy banasmédot képez, de
nem mindsil az 1. cikkben meghatarozott kinzasi cselekménynek.”® Ez azt jelenti,
hogy a gyakorlatnak kell tartalommal kitoltenie azt, mit érthetiink az ilyen biintetés
vagy bandsmaéd alatt.

Akinzas elleni ENSZ-egyezmény fakultativjegyz6konyvét (a tovabbiakban: OPCAT)
Magyarorszdgon a 2011. évi CXLIII. térvény hirdette ki. Az OPCAT az 4ltaldnos elvek
kozott rogziti céljat: ,A jegyz6konyv célja egy olyan rendszer létrehozdsa, amelyben
fuggetlen nemzetkozi és nemzeti testiiletek — a kinzas és mas kegyetlen, embertelen
vagy megaldzé bandsmdéd vagy biintetés megel6zése céljabol — olyan helyszinekre 1a-
togatnak el rendszeresen, ahol embereket fosztanak meg szabadsiguktél.”® Ennek
megfelel6en minden részes dllamnak belféldi szinten létre kell hoznia, ki kell jellnie
vagy fenn kell tartania egy vagy tobb olyan litogatétestiiletet (in. ,nemzeti megel6z6
mechanizmust”), amelynek célja a kinzds és mas kegyetlen, embertelen vagy megalazé
bandsmaod vagy buntetés megakadélyozasa.*

Az OPCAT-ben részes allamok négy csoportba sorolhaték annak megfeleléen, hogy
milyen szervezet latja el a nemzeti megel6z6 mechanizmust. Az els6 csoportba tartoz-
nak azok, ahol a mar meglévé vagy a hamarosan felallitandé nemzeti emberi jogi intéz-
mény litja el a feladatot (pl. Korea, Olaszorszag). A masodik csoportot alkotjak azok
az orszagok, ahol az ombudsmant jelslték ki nemzeti megel6z6 mechanizmusként (pl.
Franciaorszag, Dania). Harmadikként emlitheték azok az dllamok, ahol az emlitett fel-
adatot egy mar létezé alkotmanyos vagy a torvényhozas altal felallitott alapintézmény,
jellemzden az ombudsman és a civilszervezetek kombinécidja latja el (pl. Moldova,
Szlovénia). Végiil a negyedik csoportot azok az orszagok teszik ki, ahol 4j intézményt
hoztak létre nemzeti megel6z6 mechanizmusként (pl. Ausztria, Argentina).*?

Magyarorszdgon az volt a kezdeti kormanyzati elképzelés, hogy az tigyészség fogja
ellatni a nemzeti megel6z6 mechanizmus feladatait. Ez ellen az elképzelés ellen azon-
ban hazai és kulfoldi emberijogi civilszervezetek képviseléi is kifejtették ellenvetésiiket,
ugyanis az tigyészség nem felel meg az OPCAT 18. cikk 1. bekezdésében meghatarozott
funkcionalis fuggetlenség kovetelményének.*® Végiill Magyarorszig hivatalos értesités-
ben tdjékoztatta az ENSZ Kinzast Megel6z6 Bizottsagat arrdl, hogy 2015. janudr 1-jétdl
Magyarorszdgon az alapvetd jogok biztosa fog miikédni nemzeti megel6z6 mechaniz-
musként. Ennek megfelelGen a biztos az OPCAT 4. cikkében meghatarozott valamennyi
hazai fogvatartasi helyszinen vizsgalatot folytathat, és az ott tartézkodé maganszemé-
lyeket, valamint hivatalos személyeket feliigyelet nélkil meghallgathatja.*

39 Uo. 16. cikk 1.

40 2011. évi CXLIIL térvény, 1. cikk

41 Uo. 3. cikk

42 Haraszti (2009) 7.

43 Uo. 25.

44 Beszamolo az alapvetd jogok biztosanak és helyettesének 2013. évi tevékenységérol.
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Az Eurépa Tanacs dokumentumai

Az Eurépa Tanidcs dokumentumai kézul kiindulépontnak az Emberi Jogok Eurdpai
Egyezményét (a tovabbiakban: Egyezmény) tekinthetjiik, amely az Eurépa Tanédcs 1950.
november 4-én, Réméban kelt dokumentuma. Az Egyezmény a 3. cikkében mondja
ki azt, hogy: , Senkit nem lehet kinzdsnak, vagy embertelen, megaldzé banasmédnak
vagy biintetésnek alavetni”. Lathatd, hogy a ,kegyetlen” kifejezés ebben a cikkben az
ENSZ dokumentumaitdl eltéréen nem szerepel. Haraszti Margit Katalin szerint ennek
az lehet az indoka, hogy a kegyetlenséget a ,kinzas vagy embertelen, megaldzé banas-
maéd vagy biintetés” fogalma nyelvi értelemben magaban foglalja.*

Az Egyezmény nem hatdrozza meg sem a kinzds, sem az embertelen, megaldzé
banasmadd vagy buntetés tilalmat, igy az Emberi Jogok Eurdpai Birésaganak kellett
azt tartalommal kitéltenie. E korben meghatarozé jelentésége van frorszag Egyesiilt
Kirdlység elleni uigyének,*® amelyben a Birdsig meghatérozta, hogy mely szempontok
alapjan minésil egy bandsméd vagy biintetés kinzasnak, illetve megalazénak vagy
embertelennek. ,A Birésdgnak a széban forgo itéletében megfogalmazott 4llaspontja
szerint: q kinzds olyan sulyos és szdndékos kegyetlenséget feltételez, amit komoly testi-lel-
ki sériilések nélkiil nem lehet megdllapitani”.*” Az embertelen banasmoéd vagy bintetés
nem feltétlentl jelent testi sériilést, de ,mindenképpen erds testi és lelki szenvedést okoz”.
»Mikézben a kinzas, valamint az embertelen bindsmdd vagy biintetés fizikai vagy lel-
ki szenvedéssel jar, egy cselekmény akkor megaldzo, ha az dldozat siilyosan megszégyentil.
A megaldzé bdandsmdd vagy biintetés lényege, hogy az érintettben olyan erds félelmet, lelki
gydtrelmet és alsébbrendiiségi érzést okoz, ami alkalmas arra, hogy a testi és lelki ellendlld-
sdt megtorje.”*®

Az Eurépa Tandcs Strasbourgban 1987. november 26-an fogadta el a kinzds és az
embertelen vagy megaldzé biintetések vagy bdandsmod megelézésérdl szolé egyezményt,*
amelyet Magyarorszdgon az 1995. évi III. torvény hirdetett ki. Az egyezmény a kinzas
és embertelen vagy megaldz6 buntetések vagy banasméd megel6zésére alakult Eurd-
pai Bizottsagrdl rendelkezik. A Bizottsag arra hivatott, hogy ,latogatasok révén meg-
vizsgélja a szabadsaguktdl megfosztott személyekkel valé banasmédot, hogy erésitse
védelmiiket, ha szitkséges, a kinzas és az embertelen vagy megaldz6 buntetések vagy
banasmod ellen”.*

A Miniszteri Bizottsdg 2006. janudr 11-én fogadta el az eurépai bortonszaba-
lyokrél sz6l6 Rec(2006) 2 ajanlisat™ a tagallamok szamadra (a tovabbiakban: Eurdpai
Bortonszabélyok). Az emlitett ajanladsnak kiemelked6 fontossidga van témank szem-

45 Haraszti (2008) 54.

46 Az Egyesilt Kirédlysdg 6t technikat alkalmazott mint specidlis kihallgatdsi médszert: érakig tarté falhoz éllitds, alvas-
megvonas, élelemmegvonas, fej dllandé zsakban tartasa és 4lland6 erds zaj. Lasd: Grad—Weller (2011) 118.

47 Haraszti (2008) 55.

48 Uo 56-57.

49 European Convention for the Prevention of Torture and Inhuman or Degrading Treatment or Punishment.

50 Akinzés és az embertelen vagy megalazo biintetések vagy bandsmod megel6zésérdl sz6l6 egyezmény, 1. Fejezet,
1. cikk.

51 Recommendation Rec(2006)2 of the Committee of Ministers to member states on the European Prison Rules.
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pontjabdl, ugyanis mér az Alapelvek kozott rogziti, hogy tiszteletben kell tartani a
szabadsagukt6l megfosztott személyek emberi jogait. Meghatdrozza tovibba, hogy
optimalisan miként kellene elhelyezni a fogvatatottakat az egyes buntetés-végrehaj-
tasi intézetekben. Az ajanlds rogziti az egyes részletszabalyokat is (mint példdul azt,
hogy a zarkdknak befogadaskor tisztanak kell lennitik, illetve minden fogvatartottnak
kiilon agyat és megfelels id6kozonként cserélt dgynemiit ir el6 stb.). Kimondja tovabba
az egyes buntetés-végrehajtasi intézetek azon kotelezettségét, hogy olyan etikai kor-
nyezetet kell kialakitaniuk, amely hangsulyozza, hogy minden fogvatartottat emberi-
ességgel és az ember velesziiletett méltdsaganak tiszteletben tartdsival kell kezelni.>

Egyéb nemzetkozi dokumentumok

Emlitésre méltd, hogy a fentebb emlitett dokumentumokon kiviil az Emberi Jogok Ame-
rikai Egyezménye is kimondja a kinzas, illetve az embertelen vagy megaldz6 binasmaod
vagy buntetés tilalmat az emberséges bandsmoédhoz valé jog kérében. S6t, az ENSZ-do-
kumentumokhoz hasonléan az emlitett egyezményben is szerepel a , kegyetlen” sz6. Az
Ember és Népek Jogainak Afrikai (Banjuli) Chartdja> is lefekteti az 5. cikkében a kinzas,
illetve a kegyetlen, embertelen vagy megaldz6 banadsméd vagy buntetés tilalmat.

Nemzeti jogszabalyok

A fentebb emlitett kihirdet6 hazai jogszabélyokon kivil Magyarorszdg Alaptirvénye a
»Szabadsag és felel6sség” cimen beldl a III. cikkben az Egyezmény 3. cikkét veszi at.
A biintetések, az intézkedések, egyes kényszerintézkedések és a szabdlysértési elza-
ras végrehajtisirdl sz6l6 2013. évi CCXL. toérvény rogziti, hogy az elitélt és az egyéb
jogcimen fogvatartott a biintetésének végrehajtasaval kapcsolatosan ,kézvetlentl for-
dulhat az alapvet6 jogok biztosdhoz, valamint a kinzas és mas kegyetlen, embertelen
vagy megaldz6 bandsméd vagy buntetés elleni fakultativ jegyz6konyv 3. cikke szerinti
nemzeti megel6z6 mechanizmus feladatainak teljesitésére felhatalmazott munkatarsa-
hoz”.*® Ezenkiviil t6bb rendelkezés is taldlhat6 a torvényben, amely tiltja az emberte-
len vagy megaldzé banasmédot. Igy példaul nem lehet megaldzé a motozas, a fegyelmi
buntetés sem.

Néhany gondolat a mentalisan beteg bortonpopulaciorol, kiillonos
tekintettel a nékre

Altalanos tapasztalat, hogy a fogvatartottak egészségiigyi allapota sokkal rosszabb,
mint az adott orszag népességének egészségiigyi dllapota. Kilénésen igaz ez a nékre.

52 European Prison Rules, 72.1.

53 American Convention on Human Rights “Pact of San Jose, Costa Rica” (B-32) entered into force 18 July 1978.
Article 5: Right to Humane Treatment, 2.

54 African [Banjul] Charter on Human and Peoples’ Rights, Article 5.

55 2013. évi CCXL. térvény, 10. § (5) bek. b)
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Ezért az egyébként is specidlis kategéridnak minésilé mentalis betegségben szenve-
dé fogvatartotti kategéridn beliil tovabbi specidlis kategdriaként tarthatjuk szdmon a
mentalis betegséggel kiizdé néket. Gyakran a csaladi, szocidlis hittér lehet az egyik
oka a problémaknak, vagy éppen az, hogy a n6k sokkal gyakrabban esnek fizikai vagy
szexudlis erészak 4ldozatdul, mint a férfiak. A korabbi életkériilmények is befolyasold
tényezG6k lehetnek. Szamos kalfoldi tanulmany foglalkozott mar ezzel a kérdéssel, és
kimutattak példaul, hogy gyakoribbak az egészségiigyi problémdk azoknal a néknél,
akik a bebortonzés el6tt hajléktalanok vagy munkanélkiiliek voltak. Az is megfigyelhe-
t6, hogy sokuknak nem volt biztositdsuk a munkanélkiiliség, vagy éppen a szegénység
miatt. Sokszor olyan egészségligyi problémaval érkeznek a bérténbe, amelyet a kinti ci-
vil életben nem kezeltettek. Igy példaul szexualis tGton terjedé betegséggel, magas vér-
nyomadssal vagy éppen diabétesszel. A beborténzott nék szamos mentélis betegségben
szenvedhetnek, igy kiillonésen depressziéban, szorongasban, poszttraumads stresszben,
személyiségzavarban. Kalifornidban példdul minden harmadik fogva tartott nénél alla-
pitottak meg valamilyen egészségiigyi problémat.>

James Ogloff és Christine Tye részletesen foglalkozott egy tanulmanyban®” a néi
fogvatartottak mentalis problémaival. Az értekezés elején leszogezik a szerzék, hogy
magas a mentdlisan beteg, illetve a stressz, szorongas tiineteit mutat6 személyek sza-
ma a néi fogvatartottak k6zott.>® Anglidban és Walesben a néi fogvatartottak 66 szaza-
léka szenvedett ideggyengeségben, mig ez a néi népességl6 szazalékara volt jellemzs.
A depresszi6 a néi elitéltek 54 szazalékara volt jellemzé, az dtlag néi népesség 11 sziza-
lékahoz képest. Egy észak-irorszagi felmérés kimutatta, hogy a néknél jellemzden ha-
rom vagy anndl t6bb mentalis egészségiigyi probléma is el6fordul, mint példaul szuicid
gondolatok, étkezési zavarok, visszatéré rémalmok.>

Megallapithat6, hogy a fogvatartottak allapota gyakran a borténben rosszabb lesz
a megfelel$ orvosi ellatas, a higiénia hidnya, a nem megfelel$ taplalkozas és a tulzsu-
foltsdg miatt. Ezenkivil a n6knek nemspecifikus problémdi vannak, ezért szitkséges,
hogy ezen specidlis egészségugyi igényeikhez igazodé ellatdsokhoz is hozzaférjenek.
Az UNODC (az ENSZ Kébit6szer-ellenérzési és Blinmegel6zési Hivatala) szerint a £6
probléma tehit abban jelélhet meg, hogy vannak bizonyos betegségek, amelyek elsé-
sorban a néknél jelentkeznek, és jellemz6 bizonyos orszagokra, hogy a biintetés-végre-
hajtdsi intézetekben nem biztositjak azokat az orvosokat, akik ezeknek a problémak-
nak a szakemberei.®

Az egészségugyi dllapotra jelentés negativ hatdst gyakorolhat a csalddtdl valé tavol-
lét is. Kutatasok tamasztjak ala, hogy az anya és gyermekének elvalasztdsa negativ ha-
tassal van mind a gyermekre, mind a sziilére.®! Itt kell megjegyezni azt is, hogy konkré-

56 Wolf et al. (2007) 186-187.

57 Ogloff-Tye (2007) 142-182.

58 Uo. 143.

59 Quaker Council For European Affairs: Women in prison. A review of the conditions in member states of the Council of
Europe.

60 UNODC (2014) 10.

61 Uo. 189.
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tan milyen hatéssal lehet a gyermekre a sziil6 szabadsagvesztés-buntetése.®? Jellemzé
lehet a depresszid, a hiperaktivitas, az agressziv vagy éppen visszahuzédé viselkedés,
az alvaszavarok, az étkezési problémdk, a visszafejlédés, a ragaszkodé magatartas, a
menekiilés, a csavargds és a rossz iskolai eredmények. Egy kutatasban kimutattak, hogy
a fogvatartottak gyerekeinek mintegy harminc szazaléka szenved valamilyen mentalis
betegségben, mig az atlagnépességen beliil ez tiz szazalék koriil mozog. Altalanos tehat
a szakirodalomban a vélemény arra vonatkozéan, hogy pszichés nehézségeket okoz a
gyermeknek a sziilé bebértonzése.®

Tébb orszag kutatasa is aldtdmasztotta, hogy ha az apat bértonzik be, akkor az

anya folytatja a gyermek nevelését, viszont altaldnossidgban megfigyelhet6, hogy ha az
anyat itélik szabadsagvesztés-biintetésre, akkor az apa felhagy a gyermek nevelésével,
és a csaldd felbomlik. A legtébb esetben ennek eredményeképpen a késébbiekben a
gyermek is blinézévé valik. Példaul az Egyesiilt Kiralysagban a 150 ezer gyerek — akik-
nek valamelyik sziil6jét kordbban beborténozték — 75 szdzaléka valt maga is blingzévé.
Ez sajnos akér egy korforgas kezdetét is jelentheti. A legtobb esetben a bortonbe kertilt
nék egyben anyak is, és szdmukra az okozhatja a legnagyobb stresszt, hogy aggédnak a
gyermekiiktél valé elvalasztds miatt, illetve amiatt, hogy miként fognak gondoskodni
réluk.®

Néhany adat:

- Brazilidban a bebérténzott nék 87 szazaléka anya.

~ Az Egyesiilt Allamokban a fogva tartott nék 80 szazaléka anya, és negyediiknek
van 18 év alatti gyermeke.

- Oroszorszagban szintén a fogva tartott nék 80 szdzaléka anya.

- Az Egyestlt Kirdlysadgban a néi borténnépesség 66 szazaléka anya, 55 szazalé-
kuknak van legalabb egy 16 éven aluli gyermeke, 34 szazalékuk pedig egyediil
nevelte gyermekét, miel6tt bortonbe kertilt.

- Libanonban a néi fogvatartottak 49 szazalékanak van 16 éven aluli gyermeke, 13
szazalékanak 10 éven aluli, tovabbi 10 szazalékanak pedig 5 éven aluli gyermeke.

- Ruandéaban a néi bérténpopulacié 45 szdzalékanak van 16 éven aluli, ezen beliil
15 szézaléknak 10 éven aluli, mig 10 szdzaléknak 5 éven aluli gyermeke.

~ Orményorszagban és Gruzidban a néi fogvatartottak 78 szizaléka anya. 2013
majusiban 486 gyermeket helyeztek el édesanyjaval egyutt Grazidban, és 221-et
Orményorszagban.

- Thaif6ldén a fogva tartott nék 82 szazaléka anya. 20 szdzalékuknak van hirom,
40 szazalékuknak kett6 és korilbelul harmaduknak egy gyermeke. Korilbelil 10
szazalékuknak van négy vagy annal tébb gyermeke.®

62 Ezzel a témaval kapcsolatban részletesebben lasd: Juhasz (2011) 49-60.
63 Murray (2005) 446-447.

64 UNODC (2014) 17-18.

65 Uo. 18-19.
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SUMMARY

Inhuman and Degrading Treatment against Mentally Ill Prisoners, as a Special Category of
Prisoners. Part 1: International and National Documents

JUHASZ Andrea Erika

Due to the subject’s complexity, the paper primarily presents the relevant international documents
in connection with the protection of mentally ill prisoners. Furthermore, it is important to define
inhuman and degrading treatment and to review international documents which declare the
prohibition of such treatment. Therefore, the paper introduces the relevant documents and briefly
explains the situation of the mentally ill prison population before studying the case-law of the
European Court of Human Rights.
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