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A night-clubok és konzumhelyek
blinligyi céli ellenérzésének alapjai

GYORI Laszlé

A tanulmény az éjszakai szérakozdhelyek turisztikailag legveszélyeztetettebb
fajtait, a konzumhelyeket és az éjszakai barokat veszi gércsé ald, s az ezen
helyek binlgyi célu ellendrzésével kapcsolatos alapvetd ismereteket igyek-
szik 6sszefoglalni. A night-clubok és konzumhelyek bilndlgyi céld ellenbrzé-
sének sziikségességét megalapozd igényrdl, a konzumhely night-clubtdl vald
elhatdroldséardl, az un. konzumalasos tulszamlézas lényegérdl és az elkévetés
kérilményeinek séméjardl egyarant olvashat a tisztelt olvasé. Meghatdrozom
tovabba a night-clubok és konzumhelyek blinlgyi céld ellenérzésének alapel-
veit, majd kifejtem azok tartalmat.

A night-clubok biiniigyi céla ellendrzésének igényérdl
»Negyedmilliés italszdmla-tigy: emberrablas a vad.™
emberrablassal.”” ,Turistacsapda az Andrdssy uton: megvertek két kiilfoldit.
veréssel fenyegették a félmilliés szamlat sokall6 holland turistat.”

Csupan par azokbdl az tjsagcimekbdl, amelyek id6rsl idére befolyasol(hat)jik a kil-
foldiek uticél-valasztasi attitlidjeit, egyben borzoljak a hazai vendéglatas azon tisztes-
séges szereplinek idegzetét, akik az ilyen wjsdgcikkek alapjait adé események okan
kevesebb fizetévendégtdl remélhetnek bevételt. Ugyanis a vendéglatas ,Milady méd-
szere” jelentette veszélyének tudatiban hazankba latogaté kilfoldiek kétszer is meg-
gondoljak, hogy egy vendéglébe, szérakozdhelyre bemenjenek-e, s ez azokat is érinti,
amelyek egyébként hosszu évek 6ta panaszmentesen miikédnek. Az idézett Gjsdgcik-
kek mogott huzédo biincselekményekrél el6szeretettel tudésitanak a hazai médiumok,
mely hireket aztan a kiilf6ldi misorszolgaltaték is hajlamosak atvenni, mivel ezek az
esetek a kulfsldi allam polgarat ért kirivé, egyben a tobbi dllampolgar érdeklédésére
szamot tarté kuriézumként funkcionalnak. Ebbdl kifolydlag ezen bilincselekmények
fokozottan megragadnak azoknak a turistdskodni vagyo6 személyeknek az emlékezeté-
ben, akiknek uti célja Magyarorszag, s ittlétitk sordn e tudésitdsokbdl kiindulva tartéz-
kodnak vagy legalabbis 6dzkodnak az altaluk ismert nemzetkézi vendéglatéi hil6zaton
kivil 4116 magyar éttermek, szérakozdhelyek latogatasatol.

»Milady médszere: tilszamlazas
”  Agyon-

Negyedmillids italszdmla-iigy: emberrablds a vad.

Milady médszere: tulszdmldzds emberrabldssal. (A Milady egy belvarosi éjszakai bar neve volt.)
Turistacsapda az Andrdssy uton: megvertek két kiilfoldit.

Agyonveréssel fenyegették a félmillios szamldt sokallé holland turistdkat.
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Az éjszakai barokban, konzumhelyeken megvalésulé — természetes személyt érin-
t6 — blincselekmények az tgynevezett konzumalasos® tilszamlazas kérébe sorolhatdk,
megkilénboztetve azokat az e helyekkel 6sszefiiggésben emlithets egyéb bilincselek-
ményektd]l (pénzmosas, koltségvetési csalds, egyéb koltségvetést karosito, illetve a
gazdilkodds rendjét sérté bincselekmények stb.). A night-clubok és konzumhelyek
blintgyi célu ellenérzései elssorban e konzumélasos tulszamlizas korébe tartozé bin-
cselekményekhez kapcsol6dnak. Milyen blincselekményekrél is beszélhetink a konzu-
malasos ttlszamlazas kapcsan? Allaspontom szerint az alabbiakrdl:

— emberrablas,

— zsarolas,

— dnbiraskodas,

- személyi szabadsag megsértése,

— testi sértés,

- rablas.

Habar a kozvélemény nem tesz killonbséget a night-clubok (éjszakai bar, lokal) és
a konzumbhelyek kézott, azonban a két kifejezés mégsem ugyanazt a fogalmat takarja.
A konzumbhelyek bejarata nem az utcara nyilik, nagy, feltin6, neoncséves vagy mas rek-
lamtablakkal nem hirdetik magukat, hanem valamely, jellemz&en belvarosi épiilet elkii-
lénitett, leginkabb emeleti részében kialakitott helyiségek, ahova a belépés alapvetéen
meghivasos alapon miikédik. A meghivas a hely alkalmazasaban &ll6, az utcin dolgozo,
idegen nyelven minimalisan beszéld, a fiatalabb korosztéilyhoz tartozo, tobbségében de-
korativ holgyek feladata. Els6sorban a kilféldieket célozzdk meg, szinte mindig szexu-
alis szolgaltatast igérve, majd az utcardl fel is kisérik Sket, és tarsasagként vagy 6k ma-
guk, vagy a hely e célbdl foglalkoztatott mas néi alkalmazottai csatlakoznak hozzajuk. Ez
utdbbi eset akkor all fenn, ha a vendégeket ugynevezett ,behtiz6” lanyok szolitjadk meg,
akiknek ebbéli szerepe a kuncsaft szdmadra is nyilvinvald. Ezt meg kell kiillénboztetni
attol az esettdl, amikor a holgyek 6nmagukat szérakozasra és férfitdrsasigra vagyo sze-
mélyeknek adjak ki, majd az ismerkedni vagyd, mit sem sejté vendégnél elérik, hogy az
meghivja 6ket egy italra, s ennek helyszinéil éppen azt a konzumhelyet ajanljik, amely
Gket kifejezetten abbdl a célbdl foglalkoztatja, hogy oda fizet6vendégeket csdbitsanak.

A konzumhely belsé kialakitdsa bar jelleg(i, gyakran él6 zene szérakoztatja a ven-
dégeket, az drakat tekintve dragdbb arfekvésd, s egyébként is exkluzivabb, mint egy
night-club, amelyhez képest lényeges kiilonbség, hogy itt melegkonyha is tizemel, vi-
szonylag sz(ik ételvilasztékkal, illetve a vendéghez csapédé holgyek étkezéshez illg
oltozetben konzumdlnak, s nem bikiniben vagy a testfeltlet nagy részét latni engedd
egyéb ruhazatban. Mindkét tipust helyet biztonsagi személyzet felugyeli. A konzum-
helyre véletleniil aligha tud betévedni, csak becsdbulni a vendég, mig az éjszakai barba
az utcardl is barki betérhet, aki a szérakozohelyet megpillantva arra késztetést érez.
A konzumbhelyeken abroszos asztalnal, hagyomanyos székeken foglalnak helyet a ven-

5 Akonzumilas lényege, hogy kiillénb6z6 barokban, klubokban és egyéb szérakozohelyeken a holgyvendégek beszél-
getésbe elegyednek a jellemzden férfi vendégekkel, arra térekedve, hogy azok meghivjak ket egy italra. A cél az,
hogy a vendégek jol érezzék magukat, és minél tébb id6t toltsenek el a barban, mivel igy sokkal magasabb lesz a
fogyasztas.
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dégek, mig az éjszakai barokban boxokat alakitanak ki, félkér vagy patké alakd, puha,
kényelmes iilésekkel. A konzumhelyeken vildgos van, és nincs sztriptiz,® a lokdlokban a
,vetk6z6s szam” és a hangulatvilagitas 1ényegi elem, s ez utébbi helyen a zenét DJ vagy
a pultos altal kezelt CD-lejatszo szolgaltatja. A két szérakozohely-tipus elhataroldsa és
jellemzbinek ismerete a buntgyi célu ellenérzés tervezése és lefolytatdsa soran — ha
nem is mindig, de egyes esetekben nagy — jelent6séggel bir.”

[tt jegyzem meg, hogy létezik az éjszakai baroknak egy olyan tipusa, amely nem all
nyitva barki szdmdra, a bejutds ismeretségi vagy ajanlasi alapon mikodik — ezeket a
helyeket nem hirdetik nyilvdnosan, az épiileten, a bejaratndl nincs semmiféle reklam,
tevékenységiiket titokban, hat6sdgi bejelentés nélkil végzik. A bejarati ajté el6tt nem,
hanem kizardlag az épiileten belil tartézkodik biztonsagi személyzet, a barba pedig
csak az arra jogosultak juthatnak be, példaul (fényképes) klubtagsagi kartyaval vagy
a naponta véltozo6 jelszéval. A bejarati ajté kornyezetét kamerdkkal figyelik, igy oda
a rend6rhat6sag vératlanul be sem tud hatolni. Ki kell emelni azonban, hogy az ilyen
titkos barok vendégkorét elsésorban nem a kiilfoldi turistak alkotjdk, hanem javarészt
torzskozonség szorakozik itt, ennélfogva a hely lételeme a korrekt szamlazas, s hogy az
elégedett vendég visszatérjen oda. Ennek koszonhetéen a konzumalasos tilszamlazas-
hoz kapcsol6dé biincselekmények itt nem fordulnak el6.

Ezeket a helyeket élesen el kell hatarolni a bordélyhazaktdl, ahol a tevékenység az
uzletszerd kéjelgés (prostitucié) fogalomkorébe vonhatd, s az alkoholfogyasztasbél és
konzumalasbol adddé fizetési probléma nem létezd jelenség. E helyeken a ,nézeteltéré-
sek” a szexuadlis szolgaltatdsok ellenértéke, illetve a megbeszéltek (prostitudlt részérsl
torténd) nem teljesitése korill mozognak.

E specidlis kérben a hatésdg eldtt ismertté vdlt blincselekmények szdma sem 6nma-
gaban, sem a Magyarorszdgon ismertté valt biincselekmények szamdhoz viszonyitva
nem magas, sét kifejezetten elenyészd: évente minddssze néhdny tucatnyira tehetd.
Ugyanakkor mind hazank megitélése (orszdgimazsa), mind a turizmusbdl szdrmazé
bevétel befolydsoldsa szempontjabdl e cselekmények j6éval talmutatnak a szamada-
tokbdl egyébként kovetkezs hatdsukon. Idekivankozik a példa, hogy szdmos orszag a
nagykoévetségének hivatalos honlapjin hivja fel a figyelmet az irredlisan magas szamlak
er6szakos behajtaséra, az USA pedig feketelistat is kozzétesz a barokrdl.®

Sziikséges azonban kiemelni, hogy a konzumadldsos tulszdmldzds kapcsan sem-
miféle hivatalos statisztika nem ismert, ugyanis az nem egy konkrét, a biintetd tor-
vénykoényvben nevesitett biincselekmény, s még csak nem is egy buintetdjogi deliktum
szinonimaja.’ E biincselekmények javarészt Budapestre koncentralédnak, ugyanakkor
éjszakai barok az orszag tobb varosdban is izemelnek, gyakran — a turisztikailag frek-
ventalt helyeken — csak idényjelleggel (pl. Balaton), illetve az osztrdk hatarhoz koézeli

[e2]

Sztriptiz (angol): meztelenre vetkézés nézékozonség elstt.

7 Példaul a hely megkozelitése, a melegkonyha miatt az ellen6rz6k fokozott 6vatossaga az égési sériilések elkeriilése
miatt, a zenekar tagjaival kapcsolatos intézkedések stb.

8 Tourist Advisory for Hungary.

9 A BRFK Koordinéci6s Osztalydnak tdjékoztatésa alapjan nem létezik statisztika tulszamlézashoz kapcsolédé biincse-

lekmények vonatkozasaban.
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magyar telepiiléseken. A budapesti éjszakai barokat el kell hatdrolni az 6sszes tobbi
Magyarorszagon tizemeld, énmagat barként, lokalként feltintetd és hirdets helytél,
ugyanis ezek gyakorlatilag kivétel nélkul prostitucids tevékenységet folytatnak, s els6-
sorban a magyar, az osztrdk és a német vendégeket célozzdk meg. Budapesten - spe-
cidlis turisztikai helyzete miatt — az az tizletpolitika alakult ki a barokban, miszerint
nem cél a betéved§ turistdt megtartani, visszatéré vendégként szdmolni vele. Ezt az a
felismerés indukalja, hogy a vendégkor java része abban az esetben sem térne vissza,
ha a szolgaltatdssal maradéktalanul elégedett lenne. Emiatt a cél az, hogy a betévedt
vendégtdl az egyszeri latogatds alkalm4val nyerjenek ki minél tébb pénzt.

A vendégkor tekintetében némiképp specidlisan védett helyzetben vannak azok,
akiket idegenvezet§ visz — nyilvan a lokaltél kapott jutalék ellenében - egy ilyen barba,
ugyanis ez esetben a csoportosan érkezé turistdk tomeges alkoholfogyasztasa révén az
egyébként is magas arrésbdl adédd, jogszerl nyereség kompenzalni képes a talszam-
lazasbdl ereds, jogszeriitlen profitot. Mindazonaltal félrevezets lehet az ezen bilincse-
lekménytipussal kapcsolatban fentebb emlitett rendkiviil alacsony tigyszam, amely
természetesen csak az ismertté valt esetek dimenzi6jaban értelmezhets. A latencia
vonatkozasidban nem ismeretes sem kutatdson alapulé, sem tudomanyosan megala-
pozott becslés. Tapasztalataim™ és informalis ismereteim alapjan a latenciat legaldbb
szdzszorosara teszem, de tartok téle, hogy még igy is aldbecsiilom azt.

A cimben megjelend ellendrzések specidlis szabalyainak szikségességét alatdmasz-
tandé érdemes kiemelni egy kiterjedt — operativ eszkézok sorét is felvonultat6 —, 2012-
ben indult nyomozast, melynek soran felmerilt, hogy egy kiillonb6z6 szérakozohelye-
ket, koztiik éjszaki barokat is tizemeltetd személy t6bb tucat rendért vesztegetett meg.™

A vallalkoz6 és a kozrendvédelmi dllomény (jellemzden azon a keriileti kapitanysa-
gon szolgilatot teljesit6 renddrjarérok, melynek illetékességi teriiletén a bar taldlhaté
volt) kozotti blinds kapcsolat célja az volt, hogy a konzumalasos tilszamlazas bekovet-
kezése esetén a rendér a helyszinen a vallalkozé érdekében, rendéri kotelességét meg-
szegve ugy intézkedjen, hogy a szamla végosszegét vitaté személy el6tt megerdsitse a
fizetend6 6sszeg jogszeriiségét. Amennyiben a vendég tovabbra sem hajlandé fizetni,
ugy a renddr felhivja a figyelmét arra, hogy ez esetben polgari jogi igényt tdmaszthat
vele szemben a night-club, s akar kilfsldrél is beidézhetik (nem mulasztotték el hoz-
zatenni, hogy igy a csalddtagok el6tt vélhet6en magyardzkoddsra kényszeril majd).

A villalkozé a biiniigyi teriileten szolgalatot teljesité személyeket is megvesztege-
tett, akik a korrupcids pénziosszeget azért tették zsebre, hogy azoknak a sértetteknek
a feljelentését, akik talszamldzas miatt buntet8eljarast kivintak kezdeményezni, oly

10 Rendértisztként évekig vezettem a févarosban a konzumélasos tulszamlazasi vonalat.

11 A 2015. januar 14-én, SzTKb.IV./6/2014. szamon kezd5dott biintetéperben V. Laszl6 elsérend vadlott ,mar az
1990-es évektdl korrupcids kapcsolatot épitett ki a BRFK, illetve a Budapesti Rendér-fékapitanység V. keriileti kapi-
tanysaga allomanyaba tartozo tobb, részben vezetd beosztisu rendérrel. Igyekeztek elérni, hogy az elsérendt vadlott
érdekeltségében 4ll6 szérakozohelyeken lehetéség szerint ne legyenek ellenérzések, abban az esetben, ha mégis
ellendrzésre kertil sor, értesitsék az elsérendil érdekeltségi korét — ismertette a Kézponti Nyomozo Féiigyészség
igyésze. A vadlottak kozott hét volt rendér, koztiik 6t — egykor vezets beosztast — rendértiszt, valamint volt ttizolt6
szazados, pénzigyor féhadnagy, egy onkormanyzati koztisztviseld és egy kozegészségiigyi felugyeld is talalhato.”
Forrés: Vizoviczki: Szégyelljék magukat!
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moédon kezeljék, hogy a nyomozast eleve el se rendeljék, vagy megsziintessék az elren-
delt nyomozast. Mindkét szolgalati 4g fels6 vezetdi esetében a korrupciés jellegii el6ny
azt is szolgélta, hogy az azt igér6, illetve nyudjté személy ellenérdekeltségébe tartozé
szoérakozohelyeket indokolatlanul vegzaljdk. A korrupt kapcsolat soran egyesek havi
atalanygsszeget kaptak (jellemzéen a biiniigyi dllomény tagjai), mig masok a vitatott,
de kézremiikodésiikkel sikeresen behajtott 6sszeg 10-15 szizalékat.

A latencidhoz, s ezdltal e blincselekmények minél sikeresebb visszaszoritasihoz
fiz6d6 érdek jelent8ségére vonatkozdéan beszédes — és egyben elkeserité — adat a fenti
biineset részleteit mélységeiben ismerd, abban tevékenyen részt vevd, sét kulcsszere-
pet jatszé pentito (,blinbané maffi6z6”; olyan személy, aki a térsaira tett terhel vallo-
mas fejében jelentds biintetésenyhitésre szdmithat'?) vallomasi nyilatkozata. Eszerint
a 2000-es évek kozepén, a Forma—-1 sportrendezvény idején — csupdn az érdekkorébe
tartozé négy-o6t lokalban — egyetlen nap alatt kézel nyolcvan tilszamlazassal kapcsola-
tos panasz érkezett, de egyb6l sem lett elrendelt nyomozds, ugyanis a korrupt rend6rok
az Osszes esetben sikeresen avatkoztak be a biintetéeljarashoz vezet folyamatba.

Az ellenérzés alapelvei

Az alapelveknek (ha ugy tetszik, alapkévetelményeknek) e korben sincs mds szere-
pik, mint olyan altaldnos érvény( iranymutatasokat 6sszefogni, amelyek betartasaval,
amelyekre tdmaszkodva a nyomozdéhatésagok hatékonyan és eredményesen foganato-
sithatjék a sziikséges intézkedéseket," s igy olyan adatokat szerezhetnek be, amelyek
a konzumaldsos talszamlizassal kapcsolatos biintugyek felderitését és nyomozasit els-
segitik. Ezeket az elveket, kovetelményeket — nyilvan az ,,él6” jog mellett — célszeri az
altalanositott, gyakorlati tapasztalatokra, s azoknak a tanulsdgoknak a feldolgozasara
alapozni, melyek ravilagitanak a korabbi ellenérzések hibdira, hidnyossigaira, s egyut-
tal azok pozitiv, eredményes elemeit is felszinre hozzak. Meg kell jegyezni, hogy a kon-
zumilasos tulszamlazis nyomozasanak nincs hazai szakirodalma, s hidnyzik a rendéri
munkat segité médszertani Gtmutatd is.

Célorientdltsdg

Az éjszakai barok és konzumbhelyek biintgyi célu ellendrzése a kils6 szemléls szama-
ra kozrendvédelmi igényeket elégit ki, s ez természetesen részben igy is van, hiszen
egy viszonylag sok rend6rbdl 4116 csoport térvényes fellépése onmagdban is alkalmas a
kozbiztonsag fokozasara. A rendéri intézkedés alkalmas tovabba arra is, hogy azokat,
akik a konzumalasos talszamlizas korébe tartozé valamely biincselekmény elkovetését
fontolgattdk, vagy azt mar eld is készitették (vo. az alabb vizolt séméaval), az intéz-
kedés alatt, illetve azt kévetden az ilyen jogsérts cselekményektél valé tartézkodasra
6sztonodzze. Mindazonaltal megjegyzendd, hogy az ilyen ellendrzés visszatarté hatasa

12 Farkas (1994) 189.
13 Ballané Fiiszter—Lakatos (2012) 98.
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idében erésen korlatozott, ugyanis a lokalok és konzumhelyek alkalmazottainak sze-
mélyi dsszetételében erdsen tetten érhetd a buintetett elélet, az akdr biincselekmé-
nyek révén torténé magasabb jévedelemhez jutds. Ezen kérilményekben kédolva van
a tulszamlazas és az ahhoz kapcsol6dé jogsérts cselekmények elkovetése.

A konzumaldsos tilszamlazas elkovetésétdl torténd — ideig-6raig tartd — vissza-
tarté hatds azonban eltorpiil azokhoz az el6nyckhoz képest, amelyek az ilyen ellenér-
zések szakszert lefolytatdsa révén a rendvédelmi szervek feladatellatdsanak binugyi
tertiletén jelentkeznek. Egyrészt a folyamatban 1évé nyomozasokhoz is lehet értékes
adatokat gytjteni, azonban az ilyen — blintigyi célu - ellenérzés legjelent6sebb elénye
az, hogy a folyamatban 1év6 és a jo6v6ben elkovetett, a hat6sag el6tt ismertté vélt kon-
zumaldsos tilszamlazas kapcsan elrendelt nyomozasok eredményesebb végrehajtasat
tudja biztositani.

A jov6beni nyomozasok eredményessége érdekében azt kell szem el6tt tartani a raz-
zia alkalmaval, hogy a lehetd legtébb olyan informaciot, adatot 6sszegydjtsiik, illetéleg
a legszélesebb korben éllapitsuk meg azokat a koriilményeket, amelyek egy konzumi-
lasos tulszdmlazas kérébe vonhaté blincselekmény nyomozasa soran relevancidval bir-
hatnak. Ez volna maganak a night-clubok és konzumhelyek biiniigyi jellegii ellenérzé-
sének a tényleges célja. Ennek eléréséhez nem elegendé a razzidnak olyan el6készitése
és lefolytatdsa, amely egy hagyomanyos kozbiztonsagi jellegl ellenérzésnél bevalt.
Nem elégedhetiink meg annak megtervezésével, hogy hany személynek kell foganato-
sitania az ellendrzést, illetve nem elég az érintett helyszinen taldlhaté személyek iga-
zoltatdsa és prioralasa' sem, mindamellett, hogy a blintigyi célu ellenérzésnek nyilvan
ezek is részét képezik.

A konzumalasos tulszdmlazashoz kapcsolédé biintgyi célu ellenérzés szakszer le-
folytatisdhoz nemcsak nem haszontalan, de kifejezetten célszerd ismerni azokat az
elkovetési korillményeket, melyek mellett e biincselekmények megvaldsulnak, igy egy
igen vizlatos séma ismertetése elengedhetetlen ahhoz, hogy az ellenérzés a céljat elér-
je. Ajellegzetességek:

- avendégek (elsésorban kiilfsldi turistdk) az éjszakai 6rakban megérkeznek a bar-

ba vagy konzumbhelyre;

— pér 6rat szérakoznak a barban (jellemzden 1-4 6rat, ritkdn ennél tébbet), ennek
soran rendelnek maguknak atlagosan 1-4 italt (hosszabb ott-tartézkodas esetén
tobbet), rovid idén belil odaiil hozzajuk 1-4 konzumné,* akik vagy megkérdezik
a vendégtdl, hogy rendelhetnek-e maguknak italt, vagy kérdés nélkiil rendelnek
(rendszerint lanyonként 1-1 tiveg bort vagy pezsgét'®), a konzumlinyok az ital-
rendelésekor nem tajékoztatjdk a vendéget, hogy ezeket az italokat nekik kell
majd kifizetni, s6t a pincérekkel egyutt — az el6re kidolgozott és begyakorolt szi-
tudciéban - az italrendelés korilményeit igyekeznek ugy alakitani, hogy ez csak
a fizetéskor deriiljon ki;

14 Prioralas: keresés, illetve adatok lekérése valamely nyilvantartasbol.

15 Konzumné: éjszakai szorakozohelyen a vendégeket nagyobb italfogyasztisra 6szténzd néi alkalmazott. Forras:
Bakos (1994)

16 Egy tiveg tokaji asz vagy markas pezsgé ara 30-100 ezer forint.
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- a szamla végosszegének megismerésekor vita alakul ki a szamla kifizetésével
kapcsolatban, amely a bar alkalmazottai részérdl ergszakkal valé fenyegetésig,
esetleg tettlegességig fajul;

- a fizetésre kényszerités sordn vagy az egyedul 1évé vendéget, vagy az egy cso-
porthoz tartozé vendégek valamelyikét a bar alkalmazottai tiszként maguknal,
illetve feligyeletiik alatt tartjdk, avagy a vendéget nem fosztjadk meg személyi
szabadsagatodl, de a pincérek és konzumlanyok altal alkalmazott fenyegetés, illet-
ve ergszak legaldbb az akaratat meghajlitja;

- a vendég vagy a nala 1évé magyar vagy kilfoldi pénzzel fizet, vagy kisérettel
(ténylegesen: feliigyelettel) elmegy egy ATM-hez, és az onnan toérténé készpénz-
felvételt kovetSen egyenliti ki a szamla 6sszegét;

- az egymagaban szdrakoz6 tiszt a fizetés utdn rogton elengedik, a nagyobb tarsa-
sag konzumbhelyen tuszként fogvatartott (fenyegetett) tagjat a bar alkalmazottai
az ATM-nél 1év6 biintarsuk fizetést megerésits telefonhivasat kévetden azonnal,
vagy a szamlat kifizet — tdrsdnak szabadon engedésérél meggy6z8dni szandéko-
z6 — sértett szérakozohelyre torténé visszaérkezését kovetden elengedik;

- mindezek utdn a vendég megteszi a feljelentést, vagy - jellemz&en — azzal nem
foglalkozva egy id6 utdn hazautazik;

- abincselekményben részt vevs személyek — az elfogisukat és a felderitést meg-
nehezité szandékkal — tavoznak a helyszinrdl, és a tulajdonos érdekeltségébe
tartoz6 valamely masik szérakozohely alkalmazottaival helyet cserélve tovabb
dolgoznak.

A séma ismerete elengedhetetlen ahhoz, hogy fel lehessen térképezni azokat a meg-
allapitand6 korilményeket, beszerzends adatokat, amelyek segitségiil szolgalhatnak
az eredményes nyomozdshoz. Jémagam — bevallom, kissé szarkasztikus megkozelités-
sel — a konzumbhelyeket és night-clubokat hét £§ csoportba osztom:

1. ahol mar volt konzumalasos tilszamlazas;

2. ahol épp folyamatban van konzumal4sos tulszamlazas;

3. ahol lesz konzumalasos tulszamlazas;

4~7. az 1-3. pontban jelsltek valamely kombindciéja (1 +2; 1 +3; 2+ 3; 1 + 2 + 3).

A fenti csoportositdsi megkozelités, valamint a taglalt targykorbe tartozé bilincse-
lekmények elkovetési korulményei és elkovet6i jellemzéi kifejezetten igénylik egy spe-
cidlis adatbazis felallitasat (v6. a térvényesség alapelvénél leirtakkal), egyrészt a konzu-
malasos tulszamlazas elkovetdi (tettesei és részesei), masrészt a tantiként szamitasba
jové személyek minél konnyebb és gyorsabb felderitése érdekében. A fentebb kitiizott
célok koziil elsé helyre tehat a személyi adatforrdsok (ideértve az elkévetdket is) lehet-
séges korének dokumentalt feltérképezését allitom, melynek eléréséhez a legeredmé-
nyesebb médszernek a célirdnyos éjszakai razzidk visszatérs foganatositasat tartom.

A konzumaldsos tulszamlazas sikeres nyomozasa a night-clubok speciélis igényeket
kiszolgald, biintgyi cél ellendrzéseivel kezdédik. Az ellendrzéssel beszerezni kivant
adatok két kort érintenek. Az elsébe tartoznak azok, amelyek megismerésére kozvet-
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len jogszabalyi felhatalmazdssal bir a rendérség (1dsd a térvényességnél kifejtetteket),
amasik halmazt az olyan informaciék, adatok képezik, amelyeket nem lehet kikénysze-
riteni az ellendrzés soran, ellenben semmi nem tiltja, hogy — énkéntes alapon — mégis
rendelkezéstinkre bocsassik, illetéleg mas médon megismerjiitk azokat. Ezeket egyfelsl
kérdésekkel, masfeldl az ellenérzés sordn torténé megfigyelés Gtjan tisztazhatjuk. A
tisztazandé koralmények az aldbbiak:

pry

— A legfontosabbak egyike annak megillapitdsa, hogy az igazoltatott személyek

kozul kik a szérakozdhely alkalmazottai és kik a vendégek, s az alkalmazottak
milyen feladatot latnak el a helyen (pincér, tancoslany, pultos, biztonsagi sze-
mélyzet, takarité, DJ stb.). Ugyelni kell arra, hogy egyes ,kidobdk”, de akir més
alkalmazottak is vendégnek 4llitjak be magukat. Hogy ezt hihet&bbé tegyék, azt
nyilatkozzdk, hogy épp a mosdébdl jottek, vagy csak feldlltak, és a pulthoz men-
tek rendelni, s ez az oka annak, hogy nem egy boxban vagy a tancoslanyok miso-
ranak (jellemzden sztriptiztancnak) helyet ad6 tribunt kérbevevé székeken tltek
a razzia kezdetekor, mint altaldban a vendégek. Amennyiben gyant meriil fel,
hogy meg akarjik téveszteni az informalédni igyekvé rendért, néhany kereszt-
kérdéssel viszonylag konnyen tisztazhato az igazsag. Ilyen kérdés lehet, hogy hol
van az asztala, melyik az § itala. Célravezetd lehet afelél érdeklédni, hogy hol van
a kabatja, ugyanis azt az alkalmazottak egy kiilon helyiségben tartjék, ahova a
vendégeknek nincs bejarasuk. Még hatékonyabb lehet a vendégek megkérdezése
akar nyiltan, hogy kik tartoznak a személyzethez, akdr a puhatolds médszeré-
nek alkalmazasaval, ugyanis a vendég szamara egyértelm, hogy aki péld4ul az
italt kihozta neki, az nyilvan nem vendég, illet6leg aki a rendérok érkezése el6tt
egy széken lt, és lathatéan a biztonségra figyelt, az is a személyzethez tartozik.
Megjegyzem, hogy erre vonatkozé kérdést a személyzet tobbi tagjanak is fel le-
het tenni, ugyanis varatlan helyzetben nem tud egyeztetni a kollégdival, illetve
jellemzéen el6re nem beszélnek meg semmit ilyen esetre, ezért 6k nem is tudjék,
hogy az illet6 kollégdjuk érdekében mit kellene mondaniuk.

Az igazoltatott személyekrdl fénykép- és videofelvételt kell késziteni. Ennek ré-
vén abban az esetben is lehet felismerésre bemutatast foganatositani, ha arra
lehet8séget nydjté képmds a hazai nyilvantartdsokban nem &ll rendelkezéstinkre
(pl. kulfoldi alkalmazott).

Az alkalmazottak mobiltelefonszamat el kell kérni, amelyen adott esetben el le-
het 8ket érni, tovabba ezéltal egy esetleges nyomozasban a cella- és hivasadatok
értékelésével a nyomozast eldsegité tényekhez juthatunk.

Erdemes megtudni, hogy a tdncoslanyoknak mi a ,mtivészneviik”. (Az ilyen he-
lyeken nem a sajat neviiket, hanem hangzatos fantazianeveket — Stella, Jezebel,
Roxi, Katrin stb. — hasznélnak a ldnyok, sokszor egymast is csak ezen a néven
ismerik, s a vendégek is igy tudjak megjelélni ket a vallomasaikban.)

Fontos informacié lehet, hogy a biztonséagi személyzet tagja melyik cég alkalma-
zdsaban 4ll, ki az a konkrét személy, aki a biztonsdgi személyzetet elosztja a sz6-
rakozohelyek kozott. (Megjegyzem, hogy egy-egy konzumalasos tilszamlazast

Magyar Rendészet 2015/2.



GYORI Laszlé: A night-clubok és konzumhelyek biiniigyi célu ellendrzésének alapjai

koveten a szervezdt szoktdk a blincselekmény elkévet6i felhivni, aki gondosko-
dik a biztonsagi személyzet lecserélésérél, s a blincselekmény utdn nem sokkal,
az adatgy(jtés sordn a sértettek mar fel sem ismerik az elkévetéket, hisz mar
nem ugyanazok vannak a helyszinen.)

~ Erdemes megallapitani, hogy mikédik-e kamera a helyiségekben, illetéleg a sz6-
rakozdhelyen kivil, az egyes kamerak milyen teriiletekre irdnyulnak, 6sszesen
hany darab van beléluk és hol, rogzitenek-e képtartalmat, illetve hangot, vagy
csak figyelésre alkalmasak, ha rogzitenek képet, akkor azt milyen id6tartamban
lehet visszakeresni, a kamerarendszert milyen tipusu és ki tizemelteti.

- A szérakozodhely vendégek altal is hasznalhaté belsé teriiletérdl fénykép- és vi-
deofelvételt, tovabba a konnyebb attekinthetéség érdekében vizlatrajzot kell
késziteni.

- Az itallapokat le kell fényképezni. (Léteznek tigynevezett ,franké” és joval ma-
gasabb arakat tikrozé ,unfranks” itallapok. Az elébbit adjék oda a vendégnek
megérkezésekor, az utébbit, ha reklamal a szamla végosszege miatt.)

- Keresni kell az olyan helyiségeket, ahol adottak a szexudlis szolgaltatds nyujta-
sanak feltételei, illetve a koriilmények arra utalnak, hogy ott ilyen szolgaltatas
nyujtasa elképzelhets. (Egyes ajtéval vagy fiiggénnyel elszeparalt helyiségben
agy, matrac, 6vszerek, szexudlis segédeszkozok, papirtorls lathatd, amelyekrél
kép és videofelvételt célszerl késziteni.)

— A vendégekkel érdemes tisztdzni, hogy a hivatalos szolgaltatdsokon kivil mi
egyebet ajanlottak fel nekik (értve ez alatt példaul a privit tdncot), és hogy az
egyes szolgaltatasok ellenértékeként milyen 6sszeget jeloltek meg.

- A vendégektdl meg lehet kérdezni, hogy ajanlottak-e szexudlis szolgaltatast a
tancosldnyok, vagy a tobbi alkalmazott, s ha igen, akkor mit mondtak arra vo-
natkozo6an, hogy helyben vagy a kézelben 1évé épiiletek valamelyikében tudjak-e
az aktust lebonyolitani, milyen 6sszeget jeloltek meg ellenértékként az egyes,
differencialt szolgaltatasokra lebontva. Pozitiv vilasz esetén prostiticio el6segi-
tése blintett'” miatt biintet8eljarast, vagy tiltott prostiticié vagy szexudlis szol-
galtatasra val6 felhivas tilalma szabélysértés miatt szabalysértési eljarast’® lehet
inditani, a helyet pedig hatarozattal ideiglenesen be lehet z4ratni a jegyzé utjan a
szervezett blinézés elleni térvény'® alapjan.

A szakszer( bunugyi célu ellenérzés jelentéségét az alabbi esettel illusztralom:
2010-ben egy belvarosi night-clubban hajnali négy 6rakor tértént konzumalasos tul-
szamlazas kapcsan a keriileti rendérkapitanysdg inditott nyomozast, azonban a kiilfoldi
sértett 4.30-kor tett feljelentését kovetSen 5.30-kor megkisérelt elfogasok és helyszini
adatgytjtés sikertelen volt, ugyanis a bar ekkorra bezart, az alkalmazottak (kéztik az
elkovetsk és a tanuk) onnan eltdvoztak. Az aznap este tengerentuli otthonaba haza-

17 2012. évi C. térvény a Biintetsé Térvénykényvrél, 201. §

18 2012. évi II. térvény a szabalysértésekrdl, a szabalysértési eljarasrol és a szabalysértési nyilvantartasi rendszerrdl,
172.és184.§

19 1999. évi LXXV. térvény a szervezett biindzés, valamint az azzal 6sszefiiggé egyes jelenségek elleni fellépés szabalya-
irdl és az ehhez kapcsol6dé torvénymodositasokrdl, 5. §
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utazni szandékoz6 sértett kihallgatdsat kéveten a nyomozas kimenetele biztos volt.
A bilincselekményrdl tudomdst szerezve — szakirdnyitéi jogkorben — 8 6ra koriil a kapi-
tanysigon a nyomozas vezetdjének atadtdk a két héttel kordbban a barban igazoltatot-
tak személyazonosit6 adatait (a mobilszdmaikkal egyiitt), s az ennek eredményeképpen
osszeallitott fényképtablokrol a sértett felismerte és azonositotta az elkévetsket, és
azokat a konzumlanyokat, akik a biincselekménynél tantként szamitasba johettek. Ezt
kovetéen az elkovetSket elfogtak, gyanusitottként kihallgattak, a tanukat (tobbségii-
ket a korabbi, célirdnyos ellenérzés soran megallapitott mobiltelefonszamon keresztiil)
beidézték, a buntetGeljarasi térvénynek és a kriminalisztika szabalyainak megfelel6en
a tettiiket tagadé elkovetdk és a sértett kozott szitkséges szembesitéseket lefolytattdk,
s mire a sértett hazarepult, nem maradt olyan nyomozati cselekmény, amelyhez az 6
jelenléte lett volna sziikséges. Nem nehéz beldtni, hogy a két héttel korabbi, célirdnyos
barellenérzés nélkil a nyomozas milyen nehézségekkel szembesiilt volna a kulféldi sér-
tett jelenlétének hianyiban.

Vdratlansdg (meglepetésszeriiség)

Ezen alapelv magja az intézkedés titokban tartasa, a rend6ri munkdban rendre vissza-
téré titkossag kovetelményének legszélesebb kori érvényre juttatdsa. A célorientéltsag
és varatlansag alapelvei egymassal egyfajta cél-eszkoz relaciéban is allnak, hisz az utéb-
bi az el6bbi alapelv érvényre jutdsanak zalogaként funkciondl.

E cél érdekében a terv el6készitésétdl kezdve annak végrehajtasin keresztiil a be-
szerzett adatok kezeléséig folyamatosan érvényre kell juttatni nem csupan a kiils6, de
még fokozottabban a bels6 konspiracids alapelvet is.?® A tapasztalatok szerint az ered-
ményesség alfija és dmegdja az akcidterv titokban tartdsdnak sikere. Sajnos az ilyen
razzidk foganatositdsdhoz rengeteg rendérre van sziikség, s ismert szabaly, hogy a
konspiraciés érdekek érvényesiilésének esélye a konspiriciéval védendé adatot ismerd
személyek szdmaval ardnyosan csokken. Térekedni kell tehat arra, hogy az akcidter-
vet minél kevesebben ismerjék meg idé el6tt. Az ilyen razzidkat egy osztaly blintigyi
alloménya egymaga — létszamhidny okan — képtelen végrehajtani, ahhoz rendszerint
igénybe kell vennie a kozrendvédelmi dllomanyt is. Mint ahogy azt a fentebb hivat-
kozott eset igazolja, nem szabad figyelmen kiviil hagyni azt a sajnéalatos kériulményt,
hogy a rendéri dllomédnyban olyan személyek is megbujnak, akik — killénb6z6 okok-
bdl - a ,sotét oldalt” (is) szolgaljdk, s ennek — azzal a ténnyel parosulva, miszerint
a night-clubok java részét szervezett blin6z6i korok alapitjak, tizemeltetik — fokozott
6vatossagra kell intenie az akciét kezdeményez6 és elrendels vezetSket.

A viératlansagot hivatott biztositani tovabbd a helyiségek olyan médon toérténd
megkozelitése, amelynek eredményeképpen a célszemélyek a lehetd legkéssbb észlelik
a renddri jelenlétet, pontosabban az ellenérzési szandékot.

20 Itt nem a nyomozas titkossaganak alapelvérsl van sz6, hisz a razziara ezen taglalt esetben nem a nyomozas kereté-
ben keriil sor.
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Torvényesség

Ez alatt alapvetGen azt kell érteni, hogy az ellenérzés — mint rendéri intézkedés — soran
be kell tartani, be kell tartatni a jogi el6irasokat, melyek viszonylag sokfélék lehetnek,
a (kozigazgatasi) eljarasjogi szabalyoktdl a hatésag mikédését befolydsolé normarend-
szeren keresztiil a szertedgaz6 mas (pl. az adatvédelemre vonatkozd) rendelkezésekig.

Azonban kiilon kiemelést érdemel ezen alapelv érvényesiilése kapcsdn a vallalko-
zasok indokolatlan vegzilasanak tilalma, melyet dthagva a hatésig azzal a panasszal
és kritikdval taldlhatja szemben magat, hogy a jog &ltal nem tdmogatott mddszere-
ket alkalmaz az aktualis hatalomnak vagy egyes érdekcsoportoknak valamilyen okbél
(tarsadalmi, gazdasagi stb.) nem tetsz6 vallalkozasokkal szemben. Visszautalva a fent
hivatkozott, 2012-ben indult nyomozasra: az tigyészség sajtékozleményei alapjin az
egyik, tobb tucat szérakozohelyet tulajdonlé személy arra vett rd igen nagy befolyassal
biré, magas beosztasu rendérfétiszteket, hogy a sajat gazdasagi érdekeinek el6moz-
ditdsa végett a hasonl6 tevékenységet folytaté (konzumhelyet, night-clubot, diszkét
tizemeltetd) vallalkozdk iizemegységeivel szemben indokolatlanul, visszatéréen, minél
zaklatdbb jellegi médszerek alkalmazasaval ellenérzéseket, razzidkat rendeljen el.

A konzumbhelyek, night-clubok forgalma nem tdl nagy, az ilyen helyekre betévedd
(konzumhelyek esetében — miként azt fentebb, az elhataroldsnal lattuk — helyesebb a
sbecsdbulé” kifejezés hasznalata) vendégek egy szlik korbél kertilnek ki, az értiik foly-
tatott harc igen kiélezett, a mddszerek gyakran piszkosak vagy kifejezetten térvény-
sértdk.

E helyek tizemeltetdi képzett jogi tandcsaddkkal rendelkeznek, akik drgus szemek-
kel figyelik, hogy a rend6rség mikor hagy tdmadasi feliletet, s6t jellemz8en akkor is
kritikat fogalmaznak meg egy-egy razzia kapcsan, ha arra semmilyen okuk nincs. Az
érintett szérakozdhelyek tizemeltetsi nem egyszer hivatalos panasszal élnek az ellen-
6rzést elrendel6 hatdsag felé, amelyben megkérddjelezik az intézkedés jogszertiségét,
akar magat az ellendrzést, akar annak egyes elemeit. Ilyen, panasszal tdmadott elem
lehet, ha a barban vagy konzumbhelyen jelen 1év6 személyekrdl fényképfelvételt készit
a hatésag, vagy hogy az ellenérzésre miért a szérakozdéhely miikodése szempontjibdl
csucsidének tekinthetd szombat vagy vasarnap hajnali 6rakban keriil sor, s miért nem
a vallalkozé gazdasagi érdekei szempontjabdl kevésbé hitranyos idépontban. Kifoga-
soljak tovabba, hogy az intézkedésben indokolatlanul sok rendér vesz részt, s mivel
a hely jellegébél adédéan a vendégek oda szdrakozas, kikapcsolédds érdekében lito-
gatnak, az ilyetén formdban megvaldsulé ellenérzés pedig sem az adott szérakozdhely
megitélése, sem a vendégek szamanak — és ezzel 6sszefiiggésben a bevétel - alakuldsa
szempontjabdl nem elényés, s ezaltal ardnytalan erkoélesi és anyagi hatranyuk keletke-
zett. Ennek kapcsan hivatkoznak az Rtv.?* kommentarjara, amely alapelvi szint( ko-
vetelményként fogalmazza meg a renddrségi munkaval szemben a takarékossagot és
koltséghatékonysagot.

21 1994. évi XXXIV. térvény a Rendérségrol
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A rendbrség természetesen jogszabdlyi felhatalmazas alapjan foganatosithatja a
targyalt ellendrzéseket, melyek alapjat, médjat, s az egyes ellendrzési korilményeket
az Rtv. és a Szolg. Szab.? szabdlyozza. Az ellendrzésre a jogositvanyt az adja, hogy a
rendbrség a rendészeti feladatkérében édltalanos blintgyi nyomozé hatéséagi jogkort
gyakorol, végzi a blincselekmények megel6zését, megakadalyozasit és felderitését, s a
jogkorében eljarva kételes intézkedni vagy intézkedést kezdeményezni, ha a kozbizton-
sagot sérté vagy veszélyeztets tényt, korilményt vagy cselekményt észlel, illetve ilyet a
tudomdsdra hoznak.” E feladatdnak elldtasa érdekében fokozott ellenérzés rendelhetd
el, amelynek sordn a rendérhatésag az illetékességi tertiletét vagy annak egy részét
lezarhatja, a nyilvdnos helynek minésiilé szérakozohelyekre beléphet, ott intézkedhet,
és az ott-tartozkodokat igazoltathatja.** Az Rtv.-bél szarmazik az a jogositvany is, hogy
a renddrség képileg dokumentalhatja az igazoltatott személyeket, a szérakozoéhelyet,
illetve az ott észlelt egyes relevans targyakat (pl. itallap) és koriilményeket (pl. sze-
xudlis szolgaltatas nydjtasara kialakitott helyiségek), s azokat bunteté-, szabalysértési
vagy mas hatdsagi eljaras soran felhasznilhatja.?

A rendérségnél folyamatban 1évé nyilt nyomozasok adatai, valamint a kalénbézé
operativ informdcidk, tovdbba az 6nkormdnyzatok, nagykovetségek és a lakossag jelzé-
sei alapjan a konzumalasos tulszdmlazds és az egyéb — késébbiekben vazolt — szabély-
sértések permanens jelenséget jelentenek a hazai éjszakai szérakozohelyek miikodésé-
ben, igy a rend6rség torvényi feladatat latja el, amikor a sorozatos biincselekmények és
szabalysértések felderitése, megelézése és megakadalyozasa érdekében ilyen ellenér-
zéseket tart. Megallapithat6 tovabba, hogy a szérakozohelyek személyzete (portasok,
pincérek, pultosok, konzumlanyok, tancoslanyok) sok esetben kérforgasszertien valtja
egymast a kulonbozd helyeken, igy indokolatlan csupan olyan helyszineken tartani
razziit, ahol mar felmeriilt kozumaldsos tulszdmlazds. Ez utébbi igényt alapozza meg
az is, hogy ezeken a helyeken fokozottan lehet szamolni kérozott személyek jelenlé-
tével, igy a bliniigyi célu szdérakozdhely-ellenérzést indokolt egyben egyfajta korozési
akciénak is tekinteni, s a fokozott ellendrzéssel kapcsolatos intézkedési tervbe az elfo-
gatéparanccsal korozott személyek elfogasdnak céljat is belefoglalni.

Természetesen érthetd, hogy a szérakozoéhely tulajdonosainak akdr egyetlen raz-
zia is kedvezétlenil érintheti a gazdasagi érdekeit, hiszen az ellenérzés idején nincs
fogyasztas, a vendégeknek a renddri intézkedés utan megrendiil(het) a hely iranti bi-
zalmuk, és mashova tavozhatnak stb. Mindazonaltal megéllapithatd, hogy egy célira-
nyos razzia egy-egy night-clubban vagy konzumhelyen nem sok id6t vesz igénybe, s az
ellendrzéssel elérhetd elény (ti. a nyomozasokat elésegité adatok megszerzése, illetSleg
a blinmegel6zési hatds) tilmutat a vallalkozé oldalan jelentkezd, fentebb vazolt és kife-
jezetten eshetéleges hatranyokon.

Fontos megjegyezni, hogy Magyarorszagon a razzidk foganatositdsira nem kertl-
het sor egy osztaly szint(i hatdsag sajat elhatarozdsibdl, pontosabban sajat jogkérében

22 30/2011. (IX. 22.) BM rendelet a rendérség szolgalati szabalyzatarol
23 Rtv. 1. § (2) bekezdés és 13. § (1) bekezdés

24 Rtv. 30. § (1) bekezdés és 40. §, valamint Szolg. Szab. 26. § (1) bekezdés
25 Rtv. 42. § (1) és (6) bekezdés
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elrendelve, hanem csak a vonatkozé jogi normaban meghatarozott vezet$ rendelheti
azt el.?® Ez azt jelenti, hogy az ellenérzésekre ugy keriilhet sor, hogy az erre vonatkozé
igény felmeriilését kovetben javaslatot kell tenni az annak elrendelésére jogosult veze-
t6 felé, aki az irdsos akcidtervet (intézkedési tervet) jovahagyva engedélyezi/rendeli el
azt. Az akcidtervbe tételesen fel kell sorolni azokat a helyeket, amelyeket ellendrzés ala
szeretnénk vonni (az éjszakai bar/konzumbhely neve, cime).

Itt jegyzem meg, hogy a fent hivatkozott, 2012-ben vesztegetés miatt indult, ki-
emelkedden nagy sajtényilvanossagot kapott nyomozas egy nem igazan eléremutatd
hatéssal jart. A hat6sidgok tabuként kezdtek tekinteni az éjszakai szérakozdhelyekre,
és a rend6rség blintigyi, valamint kézrendvédelmi vonaldnak kompetens vezetdi is alig
kezdeményeztek, illetve rendeltek el ilyen jellegii ellendrzést, néhany kampanyszerd,
inkdbb csak a lakossag megnyugtatasat célz6 razzia kivételével. A vezetSket vélhetSleg
az ellenérzott helyek az irdnyd tdmaddsa tartja vissza, hogy az ellenérzés valéjaban
nem is az Rtv.-ben megfogalmazott, jogszeri feladatellatast célozza, hanem az ellenér-
deki vallalkozdk és a razziit kezdeményez6 személy valamiféle jogellenes 6sszefons-
dédsdnak a kévetkezménye. A hasonl6 aggalyok a night-clubok és konzumhelyek eseté-
ben kénnyedén athidalhaték, ha az ellendrzés sziikségességét blintigyi informacidkkal
kellden alatdmasztjik, az Rtv. 1. § (2) bekezdésének, 13. §-dnak, valamint a 30. § (1)
bekezdésének rendelkezéseihez illeszkedd adatokat megfelel6en dokumentéljak. Az éj-
szaki barok és konzumbhelyek esetében ez azt jelenti, hogy az ellenérizni szandékozott
helyek vonatkozasiban olyan adatok megéllapitdsira keriiljon sor, amelyek konzuma-
lasos tulszamldzds vagy barmely mas blincselekmény, szabalysértés multban tértént
vagy joveben tervezett elkovetését tdmasztjak ald, amelyek nem elszigetelt, egyedi,
ad hoc jelleggel megvaldsult deliktumok, hanem a sorozatossag kritériumaval birnak,
igy jovébeni elkovetésiik is val6szinisithets. Tudomdasom és tapasztalatom szerint a
taglalt profila szérakozoéhelyek vonatkozasaban folyamatosan keletkeznek mind nyilt,
mind operativ informacidk az intézkedés jogszertiségérdl, melyek az alabbiakban fog-
lalhatéak 6ssze:

- napi (par 6rankénti) rendszerességgel kovetnek el konzumalasos tulszamlaza-

sokat,

- jelen van a kébitészer-fogyasztas és -terjesztés,

- az alkalmazottak tobbségének foglalkoztatasat nem jelentik be,

- amunkavégzéshez sziikséges egészségligyi igazolasok hidnyoznak,

- avendégek altal fogyasztott italok és ételek ellenértékének csupén toredékét iitik

be a pénztargépbe,

- avendégek altal a tincosldnyoknak adott ugynevezett ,bugyipénzt”’ egyaltaldn

nem szamoljak el mint bevételt,

26 Szolg. Szab. 26. § (1) bekezdés
27 Egyfajta borraval6, amelyet akar a barban, az 6sszes vendég 4ltal 1athaté tribiinén eldadott tancért, akdr az extra-
szolgéltatasnak mindsiild privat tancért, jellemzden a tancoslany bugyijiba papirpénzt csusztatva adnak.
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- az itallapon feltiintetett termék helyett , pancsolt” italokat®® szerviroznak, me-
lyek minGsége jocskan elmarad attél, amiként azokat eladjak,

- avendég altal rendelt égetett szeszt felhigitjak,

- a night-clubok erre kialakitott helyiségeiben vagy a kézelben 1évé épiilet erre
fenntartott szobajiban prostiticids tevékenységet is folytatnak a konzum- és
tancosldnyok, s a kuncsaftok részére a szérakozohelyen ajanlkoznak fel,

- az uzletet ideiglenesen bezaré jegyz6i hatarozat ellenére nyitva tartanak.

Az itt lajstromozott informdcidk egyenként is alkalmasak a razzia elrendelésére, s
jogszeriiségének aldtamasztasara, s egy-egy night-clubra jellemzden a felsoroltak kozul
tobb is érvényes.

Fontos, hogy a fokozott ellenérzés keretében tartott intézkedés sordn — mintegy
annak égisze alatt — nem foganatosithaték jogszabalyi engedéllyel nem aldtdmasztott
cselekmények. E korben kiemelést érdemel, hogy az épiiletet, épitményt, helyszint,
csomagot és jarmivet csak az Rtv. 30. §-dnak (1) bekezdésében irt cél elérése érde-
kében lehet dtvizsgélni az intézkedési terv alapjan, az Rtv. 29. §-dnak (6) bekezdése
alapjan pedig az igazoltatds soran az azzal érintett személy ruhdzatat, jarmivét csak
abban az esetben lehet atvizsgélni, ha azt a személyazonossiag megallapitdsa, a kozren-
det, a kozbiztonsagot fenyegets veszély elharitasa, biincselekmény vagy szabalysértés
elkovetésének gyanuja szitkségessé teszi. Ez a gyakorlatban azt jelenti, hogy konkrét
blincselekmény vagy szabélysértés adatokkal aldtdmaszthat6 gyantja, illetSleg olyan
konkrét korilmények fennallasdnak észlelése esetén kutathatunk a szérakozoéhelyen,
illetve az igazoltatott személy rendelkezése alatt all6 gépjarmiivében, taskdjaban va-
lamint ruhazataban targyak (pl. kdbit6szer, fegyver) utdn, melyek arra utalnak, hogy
csak igy lehet sikeres a személyazonossag megallapitasa, a kozrendet, a kozbiztonsagot
fenyegetd veszély elhdritasa.

Kiemelést érdemel, hogy a razzia sordn nem keriilhet sor — kébitészer-fogyasztas
gyanujat keltd korilmények esetén sem — arra, hogy egy veliink 1év6 rendérorvos pu-
pillareflex-vizsgéilatot végezzen, tovabb4 arra sem, hogy egy gyanus személyt vizelet-
minta-szolgaltatdsira kotelezziink. Ennek oka, hogy a rendérorvos szakértének te-
kintendé, akinek alkalmazdsdra csak mar elrendelt nyomozasban vagy halaszthatatlan
nyomozasi cselekményként kertilhet sor, tovidbba az, hogy a Be. 8. §-a alapveté rendel-
kezései kozott altalanos rendelkezésként kimondja, hogy senki sem kotelezhet6 arra,
hogy 6nmagira terhel6 vallomdst tegyen, és 6nmaga ellen bizonyitékot szolgéaltasson,
s ez az Alaptorvénybdl levezethetd, ezért alaptorvénysértést is eredményez.

A binugyi céla ellenérzés fogalomkoérébe vonhaté az az esetkor is, amikor vala-
mely térshatésag felkérése alapjin, s nem 6néll6 kezdeményezésre jeleniink meg egy
éjszakai barban vagy konzumbhelyen. Az ilyen ellenérzés megteremtésének jelentésége
abban all, hogy ezaltal valik lehet6vé az olyan helyeken torténé adatgy(jtés, ahol biin-
cselekmény elkovetésére utal6 adat nem keletkezett sem nyilt, sem operativ eljaras,
onkormanyzat, illetve lakossagi bejelentés révén.

28 A mar hivatkozott, 2012-ben indult biiniigy pentitéjanak allitasa szerint tokaji aszus tivegekbe literenként 2-300
forintért vasarolt borokat 6ntéttek, majd az iiveget ledugoéztak és eredeti tokaji asziuként igy szolgalték fel a
night-clubban szérakozé vendégeknek.
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A fent felsorolt normasértések java a tarsszervek hataskorébe tartozik, igy az az-
zal kapcsolatos hatésédgi ellenérzés (pl. annak megallapitdsa, hogy a barban dolgozék
munkaviszonyéval kapcsolatban megtérténtek-e a kotelezé bejelentések) soran a rend-
Grségi részvétel abban az esetben tekinthetd rendéri feladatellatisnak, amennyiben
a renddrség kozremikodését az eljaré kozigazgatasi hatésag a Ket.-ben? konkrétan
meghatdrozott esetekben vagy arra valé tekintettel kéri, hogy az érintett vagy megbi-
zottja részérdl ellenallassal kell szdmolni. Ennek kapcsan leszégezhetjiik, hogy a taglalt
profila szérakozohelyeken az ellenéllas (ideértve a menekiilést is) minden esetben re-
alitas, tehit a rendéri jelenlét térvényes. Mindazonaltal a térvényes jelenlét 6nmaga-
ban még nem biztositand a fentebb felsorolt tisztdzandé kérilményekhez kapcsolédé
adatok mindegyikének beszerzését, azonban nyilvinvaléan az adott hatdsagi eljaras
sordn is relevanciaval birhatnak az alkalmazottak, sét a vendégek késébbi vallomasai
is, akiknek igazoltatdsat ennélfogva jogszertinek kell tekinteni.

A tulajdonosok, iizemeltet6k tdmadasanak elkeriilése végett — amely arra irdnyul,
hogy az ellen6rz6 szerv valésdgos ok nélkiil, ellenérdekd személyek, csoportok meg-
bizasabdl, torvénytelenil intézkedik — az ellenérzésre alapot ado, relevans informaci-
6kkal érintett barok és konzumbhelyek koziil agy kell a razzidra kijel6lt helyeket meg-
vélasztani, hogy azok — miikédtetéik vonatkozdsaban — valamennyi érdekcsoportot
reprezentdljak.

Sz6lni kell még a megéllapitott személyi adatok kezelésérdl, nyilvantartasardl és fel-
hasznalhat6sdgardl, ugyanis mi értelme volna — nyilvan a biinmegelézési céloktdl elte-
kintve - adatot gytjteni, ha azt nem lehetne felhaszndlni? E kérben a beszerzett adatokat
két nagy csoportra oszthatjuk: az egyikbe az igazoltaté lapon régzitett adatok, a masikba
pedig az Gsszes tobbi észlelt adat tartozik. Az igazoltaté lapon rogzitett adatokat — me-
lyek a rend6rség Robotzsaru fantazianev( integralt tigyviteli, tigyfeldolgozé és elektroni-
kus iratkezeld rendszerében is rogzithetsk — legalabb 180 napig kezelheti a hat6sag, azok
nyilvantarthatdk,* ennélfogva a nyilvantartasbdl lekérhetsk az adatok, s amennyiben
azokat elektronikusan is rogzitették, ugy a megfelel§ keresészavak segitségével tavoli
lekérdezéssel is azonnal hozzaférhetSk. Az egyéb észlelt kortilmények hivatalos nyilvan-
tartdsdra nincs lehet8ség, azonban azok az ellenérzést végzék hattérismereteit gazdagit-
jak, mely ismeretek egy jovébeni nyomozas sordn, indirekt médon felhasznalhatok (pl. a
nyomozas, a hdzkutatas, a kihallgatasok stb. tervezése-szervezése soran).

Osszegzés

A hazai night-clubok és konzumhelyek vendégeit szamtalan jogsérté magatartas ve-
szélye fenyegeti. Ha mar a rend8rség nem tud szdmukra 24 6rés jelenlétet biztositani,
akkor legaldbb igyekezzen a sikeres felderitést, a sérelmek megel6zését garantalni. En-
nek egyik utja lehet ezen helyek biintigyi célu ellenérzésének a fent kifejtett alapelvek
szerint megval6sul6 foganatositasa.

29 2004. évi CXI. torvény a kozigazgatasi hatosagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairol
30 Rtv. 29. § (7) bekezdés
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SUMMARY

Criminal Inspection of Night Clubs and Places of Consumption in Hungary
GYORI LészIé

The study examines the most endangered types of tourist nightspots, such as the places of
consumption and night clubs, and tries to summarize the basic knowledge concerning the criminal
inspection of the above-mentioned places of entertainment. The study explains why night clubs
and places of consumption need to be inspected from a criminal point of view, differentiates
between night clubs and places of consumption, describes the phenomenon of the so-called
overbilling for consumption explaining the typical criminal scheme. The paper lays down the
basic principles of night club and bar inspection while also elaborating on them.
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