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A kriminalisztika tendenciai —
Fenyvesi Csaba monografiaja

GARDONYI Gergely

Jelen recenzié Fenyvesi Csaba egyediilallé monografidjat mutatja be, amely-
ben a szerzd feldolgozza a kriminalisztika fogalmat, térténetét, j6vdjét, és is-
merteti az altala megalkotott ,kriminalisztika piramisat”. Mindezt olyan dj né-
z8pontbdl és innovativ médon teszi, ahogy eddig azt az érdekl6dék magyar
nyelven még nem olvashattdk. A kézel nyolcszéz tételes értékes hazai és nem-
zetkozi hivatkozés pedig szinvonalassé teszi a mivet.

LA kriminalistdnak maradéktalanul be kell tartania a mdr vildgszerte jol kimunkdlt
krimindltaktikai-technikai-metodikai ajdnldsokat.”™

Megjelent a modern kriminalisztika 6sszefoglalé miive. A szerzd, Fenyvesi Csaba a
Pécsi Tudomanyegyetem Allam- és Jogtudomanyi Kara Biintet6 Eljarasjogi és Krimi-
nalisztikai Tanszékének habilitdlt egyetemi docense, valamint praktizil6 tgyvéd, to-
vabba szamos kriminalisztikai és jogi vonatkozast hazai tarsasag tagja, Magyarorszag
elismert, koztudottan vilaglatott kriminalistaja, aki tébb monografia, tovibba mintegy
270 tanulmdny publikaléja. Mindemellett egy olyan, idegen nyelven beszél6 szakem-
ber, aki nemzetkozi és hazai tapasztalatait mindenkor feljegyzi, kozzéteszi, és azokrol
szivesen folytat eszmecserét szakmai korokben. Most ,,A kriminalisztika tendencidi”
cimd monografidjival 6rvendeztette meg az érdekl6ds olvasét. A mi a szerzé tébb év-
tizedes, elméletben és gyakorlatban végzett szakmai munkajdnak nagyszeri terméke.
A monografia rendkiviil olvasmanyos, és mind a szakmai k6zénségnek, mind a joghall-
gatéknak, sét a civil érdekl6dknek is olyan értékeket kozvetit, amelyeknek eddig a
magyar kriminalisztika hijan volt.

A mi ,A bliniigyi nyomozas multja, jelene, jovéje” alcimet viseli, és a szerkezete is
ennek megfeleld: két fejezet a multrdl, 6t a jelenrdl, az utolsé kettd pedig a jovérdl szol.
Elsé része a bevezetés, amelyben a szerz6 bemutatja, hogy korabban milyen 6sszefog-
lal6 mivek sziilettek a kriminalisztika teriiletén, tovdbb4 ismerteti a mii megirdsakor
kitizott mindkét céljat: az egyik az addig fel nem tart tertletek vizsgalata volt, a masik
pedig egyes — mar felkutatott — tertletek 4j aspektusban torténé dbrazoldsa. Mindeze-
ket egy olyan cél érdekében teszi, amely egyuttal minden kriminalista feladata, neve-
zetesen a multbéli eseményekre vonatkozo, torzitasmentes, valés kép megismerése.?

1 Ateljes mondat igy hangzik a szerz6 tollabol: ,Egyetlen elvi megel6zési lehetéség van mindezen - fel nem sorolhatd,
szinte végtelen szamu — hiba kivédésére: a kriminalistdnak maradéktalanul be kell tartania a mar vildgszerte jol
kimunkalt kriminaltaktikai-technikai-metodikai ajanldsokat.” Fenyvesi (2014) 185.
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A masodik fejezetben tisztazza a kriminalisztika fogalmat, céljat, rendszerét és bel-
s6 tagozddasit, valamint kapcsolatait mas tudoményagakkal. E fejezetben — a téma
kapcsan megkerulhetetlen Katona Géza idevonatkozé mivének?® emlitése — el6djénél
nagyobb hangsulyt fektet a kriminalisztika természettudomanyokkal valé kapcsolata-
ra, hiszen ez képezi a kriminéltechnika tudomanyénak alapjat, amelynek primatusara
a szerz6 konyvében tobb izben hangstlyosan utal. A fejezet igazi névuma azonban az a
fogalommagyarizat, térténetilevezetés, amelyet az angolszdsz kriminalisztikafogalom
targyaban olvashatunk téle. Ennek eredményeként megillapitja, hogy a tengerentilon
a kriminalisztika fogalma alatt leginkdbb a forenzikus tudomdnyoknak csupan az egyik
aga, a ,branch of forensic science”, a helyszini tevékenység soran fellelhet6 fizikai bizo-
nyitékok 6sszegyijtésének és vizsgalatanak tudomanya értends.

A harmadik fejezet a kriminalisztika térténetét dolgozza fel, de (nagyon helyesen)
6vakodik a mar korabban tobb helyen is publikélt tények részletes ismertetésétél, azo-
kat inkabb korszakokra bontva mutatja be, és kiegésziti olyan 1j, e rendszerbe illeszt-
het8, modern elemekkel, mint a negyedik korszakként nevesitett DNS-azonositds, és
az otodik korszakként emlitett digitalis adatok idészaka.

Anegyedik fejezetben a magyar kriminalisztika és a biintet6 eljarasjog monografikus
alapjair6l kap értékes informacidkat az olvasé. Itt a teljesség igényével felsorolasra kerul
valamennyi magyar szerz6, aki az egyes résztertuleteken tudomanyos értéki eredménye-
ket ért el, és ezeket publikalta. A szakteriiletek piramis alakban, kilén sorokban jelennek
meg, az alapelvektdl — mint a piramis alapkovétdl — kezdve egészen az eurdpai joghar-
monizacié teriiletéig. A magyar kriminalisztikatudomény piramismodelljérdl is itt ol-
vashatnak mindazok, akik fellapozzdk a kényv 94. oldalat. A kriminalisztika elméletétél
kezdve az 4ltaldnos részen 4t a kiillonos részig minden jelent6sebb szegmens megjelenik.
Ehelyiitt a szerz6 megjegyzi, hogy vannak a piramisban olyan, szakteriileteket jelold,
iires épitéelemek, amelyek vonatkozasaban még tudomanyos kutatdsokra van szikség.

Az 6todik fejezet minden bizonnyal a szerzé egyik legkedvesebb témajat, a krimi-
nalisztika piramismodelljét tirgyalja. Eszerint a piramis hidrom szintbél &ll, aljan a
»sieben goldenen W”, vagyis a kriminalisztika hét alapkérdése,* kozépen a kozvetits
elemek, a tetején pedig a ,kriminalisztikai piramis fékusza”, az azonositas talalhaté. A
piramisabrizolds lényege a szerz6 megfogalmazasa szerint az egyszertiség, és ezaltal a
vildgos Uzenet kozvetitése. Ez a megoldas a praktikus angolszasz megkozelitésre em-
lékeztet, tehat kétségkiviil szolgalja azt a célt, hogy a felhasznalékhoz ezen keresztiil
gyorsan és érthetéen jusson el a relevans modell.

A hatodik fejezet a kriminalisztika alapelveir6l szol, amelyet a szerzé hat csoport-
ban fogalmaz meg. Ezek kozott els6ként emliti a hét alapkérdést, de a mult megismeré-
sének sziitkségességét is, tovabba ,a minden blincselekmény elkévetése nyomot hagy”
elvét, az ,erste Angrift” (els6 csapas) jelent8ségét, az dltala mér kordbban megfogal-
mazott ,minden nyomozé annyit ér, amennyi adata van” elvét, és végiil az azonositas
alapjat, amely ,a természet nem ismétli énmagat” elvébdl kovetkezik. Az alapelveket

3 Katona (2002)
4 Fenyvesiuo. 187.
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aztdn egyenként, részletesen kifejti, amelyekkel tartalmilag egyetértek, formai érte-
lemben azonban hidnyérzetem van. Véleményem szerint az alapelvek megfogalmazasa
soran torekedni kell a rovid, tartalomra utalé megnevezésekre, ezért szerencsésebbnek
tartom ennek soran a hagyomanyos alapelvfordulatokhoz jobban igazodé elnevezések
hasznalatat, péld4ul: ,a mult megismerendd és megismerhet$” helyett ,,a megismerés
sziikségessége” vagy ,a rekonstrukcié” kifejezések hasznalatat javaslom. Természete-
sen a recenzens eme kukacoskoddsa nem von le semmit a fejezet értékébél, amelyben
a szerzd a téle megszokott médon logikusan, tematikusan és egyuttal olvasmanyos
stilusban indokolja meg az egyes alapelvek szitkségességét.

A mi szdmomra legizgalmasabb fejezete ,A kriminalisztikai hibdk és lehetséges
kovetkezményeik” cimet viseli. Ez utébbiakat a szerzé harom csoportba osztja, amit
a fejezetben mindvégig konzekvensen képvisel, és amely felosztas maradéktalanul fel-
oleli a kovetkezmények valamennyi lehetséges véltozatit. Ezek a justizmord (,jogi ha-
1417, tulajdonképpen a téves itélet), az elmaradt felelsségre vonds és a tévesen inditott
buntet8eljaras. A fejezetben a téma feldolgozasa teljes kord, s a hazai és nemzetkozi
kozvéleményben nagy visszhangot kivalt6 biinesetek roévid, lényegre toré elemzése szi-
nesiti. A szerz6 a kriminalisztikai hibdk taglaldsat az okok csoportositasaval kezdi, s
a nemzetkozi, majd a hazai okokkal folytatja, és azokat toébb szempont szerint, szak-
mailag megalapozottan tematizalja is. Ezt kovet8en — sok szerzével ellentétben nem
hagyva az olvaséban hidnyérzetet — a hibdk megel6zésére konkrét, a gyakorlatban is
alkalmazhaté megoldasi javaslatokat nyujt. Tekintettel a téma jelentéségére és teljes
kor feldolgozottsdgara, a joghallgatdk, a rendészeti hallgatdk és a gyakorl6 szakem-
berek részére tartott oktatasokon a kriminalisztikai hibdk kévetkezményeit és azok
megelézési lehetGségeit (a szerzé engedélyével) az oktatasi tematikdmba beépitem.

A nyolcadik fejezetben a szerzé szamos, a 21. szdzadi kriminalisztikai folyamatokra
igaz megéllapitast tesz, ennek keretében kifejti tobbek kozott, hogy a kriminéltech-
nika priméatusanak korat éljik, amikor minden szakember specializalédik, a technika
miniaturizal6dik, igy egyre inkdbb képes aprébb elvaltozasok észlelésére és azonosita-
sara, valamint felhivja a figyelmet a csapatmunka szitkségességére, a titkos eszkézok
és modszerek felértékel6désére, a ,cyberfelderités” er6sodésének szitkségességére és a
kriminalisztika nemzetkoziesedésére. Kiemeli tovabba a kriminalistakra leselkedé ve-
szélyhelyzeteket, és azt, hogy el kell fogadni a tényt: egyes szakteriiletek a maginszfé-
rabdl segitik az alapvet8en édllami feladatként jelentkez6 biinfelderitést.

A szerz6 a miiben konzekvensen tobbszér hangsilyozza a kriminéltechnika ldtha-
to el6retérését mint Uj jelenséget, amelyet — jogosan — vildgszintd tendencianak tart.
Megallapitja, hogy a taktikai médszerek segitségével produkalt adatok bizonytalanab-
ba valtak, forrasuk, megszerzésitk médja megkérdéjelez6dott.” Ezzel egyiitt szikséges-
nek tartom felhivni a figyelmet két fontos tényre. Egyrészt maga a technikai eszkozok
alkalmazdsa is meghatarozott metddust kivan® (mit kell alkalmazni és milyen sorrend-
ben), ezekre a kérdésekre pedig a kriminéltaktika fog valaszt adni. Masrészt a technikai

5 Uo. 208.
6 Eztaszerzo is megjegyzi a 208. oldalon.
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eredmények, az azonositds mit sem ér a kriminaltaktikai mddszerekkel megszerzett
adatok nélkiil. Onmagaban az azonositandé targy meghatirozasa egy technikai adat,
amely teljes korten értékelhetd szerepet a személyi bizonyitékokkal egyiitt jatszik, igy
csak azokkal kozosen helyezhet6 el a mult megismerésének rendszerében.” Ezért en-
nek hangsulyozdsa — akér a vilagtendencia ellenében is — kiemelten fontos.

Nem kizart, hogy a mi kilencedik fejezete jovébe mutatd gondolataival, a fejlesztés
lehetséges irdnyaival borzolja majd néhany kortars szakember kedélyét. En bator val-
lalasnak tartom. Magam is hiszek hasonl6 tendencidkban, amelyek irdnya jol lathat6an
mar kérvonalazédik. Ilyen példaul az optikai eszkozok varhato eléretorése a nyomok
és anyagmaradvanyok felkutatdsaban. A szerz6 ennél tobbre vallalkozott: konkrét fej-
lesztési iranyokat, fejlesztendé eszkozoket nevezett meg, igy tobbek kézott az emberi
szag feltérképezésének szitkségességét, az agyolvasét, a hangelemzést, a monofotét
és a grafovizsgalatokat, amelyek eddig ismeretlenek voltak a hazai szakemberek el6tt.

Osszegezve megallapithat6, hogy a szerzé a mt bevezetésében vallalt céloknak ma-
radéktalanul eleget tett, igy a monografia olyan tertleteket mutat be, amelyeket eddig
az érdekl6d6k magyar nyelven még nem olvashattak, és olyan ismereteket foglal éssze,
helyez 4j megvilagitisba, amely aspektusok mindezidaig nem voltak ismertek a hazai
szakemberek el6tt. A kozel 800 darab hazai és nemzetkozi szakirodalmi hivatkozas na-
gyon szinvonalassa teszi a mivet, ezenkiviil valésdgos kincs a szakemberek szamara. A
mivet ajdinlom mindazoknak, akik az oktatdsban, a tudomany teriiletén vagy a gyakor-
latban kriminalisztikaval foglalkoznak, valamint azoknak a krimi miifaja irant érdekl-
d6 olvasoknak, akik kivancsiak arra, hogy a fiktiv f6szerepl6kkel ellentétben a szakem-
berek milyen médszerek alapjan végzik és fogjak végezni munkajukat a gyakorlatban.
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SUMMARY

Tendencies of Criminalistics — a Review of the Monograph of Csaba Fenyvesi
GARDONYI Gergely

The book review presents the unique monograph of Csaba Fenyvesi. The author presents the
concept, history and future of criminalistics, furthermore, he also demonstrates the “pyramid
of criminalistics” created by himself. The author's approach is truly innovative; his point of view
differs from any other works published in Hungarian. Based on nearly 800 valuable national and
international references the work represents high academic standards.

7 V6. Tremmel (2012) 110.
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