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Nyomozastamogatas - biinligyi
profilalkotas

HEGEDUS Gabor!

Jelen publikacié olyan témaval foglalkozik, amely mdédszer eredményessége
és alkalmazhatésdga nagyban megosztja a gyakorlati szakemberek vélemé-
nyét. E mddszer egy blnlgyi elemzé-értékels tevékenység, amely segit le-
szlikiteni a lehetséges elkéveték korét, amellyel el6segiti a nyomozas tovabbi
folyamatdt és annak lehetséges irdnyat, tehat nyomozds-tamogaté szerepe
van. Olyan esetekben, amelyeknél egyrészt sorozatjellegrél beszélhetiink,
masrészt pedig nem ismert az elkéveté.

Kulcsszavak: betéréses lopas, blnlgyi profilalkotas, tetthelyelemzés, elkéve-
tési médszer, elkbvetdi névjegy

A profilalkotas elméleti hattere

A profilalkotés egy elemzé-értékels tevékenység, amely olyan deliktumok esetén al-
kalmazhat6, amelyben egyrészt nagy tirsadalmi nyomads ald helyezédik a rendérség
és ezen keresztil az igazsagszolgéltatasi szervek. Masrészt ehhez kapcsolva pedig
az érintettek és kornyezetitk biztonsagérzetének romldsat idézi eld, illetve 6ssztarsa-
dalmi jelent6sége van, igy a sorozatban elkévetett sulyos blincselekményeknél, mint
a gyilkossdg, nemi erdszak, gyermekrablas, gyujtogatds, az erészakos vagyon elleni
btincselekmény kapcsan pedig a rablads és zsarolds biintettének megvaldsitdsakor al-
kalmazhaté. Jellemz8en olyan blincselekmények esetén haszndlhatd, amelyek ugy-
nevezett helyszines blincselekmények, hiszen a helyszini tevékenységbdl, a tetthely
elemzésével vonhatdk le kovetkeztetések az elkovetd személyiségérdl. Jellemzben
az Egyesiilt Allamokban, de szdmtalan eurépai orszagban is alkalmazzak mar, igy k-
lénosen Nagy-Britannidban, Franciaorszagban. Megjegyezném, hogy az USA-ban mér
egyre tobb biincselekmény esetén haszndljak, igy a terrorizmus ellen vivott kuzdelem-
ben és a napjaink egyik legnagyobb kihivisit jelent6 kiberbiinézés esetén is. A profil-
alkotds lényegét tekintve olyan jellemzéket ad meg az elkévetdrdl és a cselekményérdl,
amely szerint a latékorbe kerilt személyek korébdl kivalaszthato, leszikithets a gya-
nusitottak kére. Mindezt olyan metddus alapjan, ahol az adott blincselekmény kapcsan
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a megismert nyomok, informacidk, adatok, illetve a rendelkezésre allé bizonyitékok
hatékonyabb felhasznéldsat segiti. A profilalkotds célja egy egyéni blin6z6i profil 1ét-
rehozasa, tehat konkrét biincselekményre vonatkozéan plauzibilis jellemzék egyuttes
meghatérozasa.
A magatartast, kévetkezésképpen a cselekvést gondolataink altal iranyitjuk, tehat a te-
vékenységbdl és a habitusbdl konstatalhaték az egyénre jellemzé tulajdonsigok; az el-
kovetéi profil elkészitésénél az FBI a kovetkez6 alaptézisbél indul ki, az ember a gondo-
latain keresztil irdnyitja tetteit, magatartdsat, vagyis az egyén ismert viselkedésébol
az elkovetd személyiségjegyeire vonatkozé kovetkeztetések allapithaték meg. Ez a £6
szabaly, amely szerint az Amerikai Egyesiilt Allamok viselkedéskutaté-egysége dolgo-
zik. A helyszini szemle sordn a tetthelyet analizalni kell és kulcsingereket megéllapita-
ni, amelybdl determinalhaté az elkovetd személyiségstruktardja. ,,Thomas Miiller sze-
rint az elkovetd gondolkoddsmédjanak megismerésén keresztil vilik csak érthetévé
a latszolag »ok nélkili« cselekedet val6di oka.™

E biintugyi elemzé-értékel tevékenység altal mis megvildgitasba helyezheté a biin-
ildo6z6 szervek felderité tevékenysége. E modszer célszerlisége egyrészt abban rej-
lik, hogy a nyomozis tervezését, szervezését és a felderités-bizonyitas kozott eltelt
id6t — ami egyébként is az egyik legnagyobb ellensége a nyomozé hatésidgoknak — lers-
viditené. Ennek kovetkezményeképpen ,lépéselénybe” keriilhetne a biinuldézés a bin-
elkovetskkel szemben és még hatékonyabb fellépést eredményezne, masrészt a biinel-
kovetSk szamara teljesen ismeretlen (mai médszereket mar ismerik a profi elkovetsk).

A betoréses lopas

A mindenkori biintigyi helyzet meghatarozasiban az egyik legnehezebb kérdéskor az adott
orszag dllampolgarainak élete és vagyonbiztonsdga. Az allampolgarok féként az erészakos
btincselekmények és a vagyon elleni blinézés alapjan vonnak le kovetkeztetéseket a kozbiz-
tonsagi helyzetre, és itélik meg az igazsagszolgaltatasi szervek, de f6ként a rend6rség mun-
kajat. Kijelenthetjiik, hogy az allampolgari kriminalitasi érzékenységi kiiszobszint e vonat-
kozésban a legmagasabb.? A vagyonbiztonsag keretein beliil kiemelkedé helyet foglal el
abetoréses lopas és az azzal okozott kirosszeg. JelentGségét tovabb noveli, hogy szinte
minden esetben ismeretlen tettes ellen indul a nyomozas. Ezen biincselekmények je-
lentGs részét sorozatelkovetések jellemzik, igy egy-egy elkovetd tobb deliktumot is el-
kovet, tehat a litencidban maradt elkévetSk szdmos esetben tébb biincselekményért
felelések. A vagyon elleni biincselekmények, azon belil a betéréses lopds esetén meg
kell emliteni, azon tdlmenden, hogy vagyoni sérelmet okoz, sok esetben a sértettekben
a félelem biztonsagérzetitk romlasdhoz vezet, és ez negativ kihatdssal van a lakékor-
nyezetiikre is.*

2 Kiss (1995) 219.
3 Ko (2006) 335.
4 Bakéczi (2006) 191.
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Betoréses lopasok fontossagat két £6 szempontbdl vizsgilhatjuk, egyrészt vagyoni sé-
relmet okoz, masrészt az érintettek és kornyezetiik biztonsagérzetének romlasat idé-
zi el8. Bar egyénekre van befolydsoldé hatdsa, mégis dssztarsadalmi jelentésége van,
hiszen sajit érzéseiken, tapasztalataikon keresztiil mérik a renddrség és az igazsag-
szolgaltatasi szervek munkdjat. Jellemz6en magas az elkovetési esetszdm, amelynek
alakuldsa fugg a tarsadalmi-gazdasagi és kérnyezeti hatdsoktdl, igy hol erésédnek, hol
gyengiilnek ezen tirsadalomra haté valtozasok. Altaldban az elkovets személye isme-
retlen. Ahhoz, hogy megoldast talaljunk a problémaéra, els6 1épésben meg kell hataroz-
nunk a problémakéroket, amelyek gyakorlati tapasztalatok alapjan a kévetkezok:

Abtinelkévets csoporton beliil leosztott szerepek vannak, ehhez sok esetben szoro-
san kapcsolddik a jol szervezettség.

+ Tobbnyire tobbszereplds és a csoport tagjai viltoznak, valtozhatnak.

+ A hatéskor/illetékesség: ,egy kézben” legyenek kezelhet6k azok az adatok,
amelyekbdl informéciok nyerheték az adott tiggyel kapcsolatban, kiilonés te-
kintettel a betoréses lopasok soran keletkezett adatokra vonatkozéan Magyar-
orszag teljes tertletén.

A kiilénbozé illetékességi teriileteken térténé bincselekmények révidebb
id6 alatt legyenek 6sszekapcsolva, amellyel jelentds id6t lehetne nyerni, igy
az utazobiinozékkel szembeni fellépés is hatékonyabba vilna.

+ A gyakorlati tapasztalatok azt mutatjak, hogy a meglévé médszerek egyrészt
jok, mdsrészt pont emiatt a ,bilinzéi kiismerés” miatt szitkséges valami
olyan médszer alkalmazasa, ami kevésbé ismert az elkévetSk korében.

+ Mi az, ami indokolja a profilalkotas létjogosultsagat? Egyrészt a felderits
tevékenység sikeresebbé tétele, masrészt pedig az elkéveték/biinézéi cso-
portok fejlédése miatt is arra kell hogy 6szténozze a nyomozé hatésigokat,
hogy fejlesszék a mar meglévé eszkoztarat, és mas megvilagitasboél is elemez-
zenek egy-egy biincselekményt. Problémat jelent tovabba a rendéri szervek
munkdjanak megosztottsaga is: az esetleges tigyek prioritasa, amelyek miatt
egy-egy azonnali iigy tulsdgosan lekéti az er6forrasokat, amibgél amugy sincs
tal sok. Magat a profilalkotdst valéjiban alkalmazzak a biinuldézéssel fog-
lalkoz6 kollegak, amit gyakorlati tapasztalataik és a rutin, emberismeret hiv
életre, de ennek nem tulajdonitanak akkora relevanciit, mint ami e teriilet-
ben rejlik. Sok esetben gondot jelent és a felderité munka egyik problémadja,
hogy merre induljon el, merre kezdje keresni az elkévet6t, amikor semmilyen
targyiasult elviltozds nem marad az elkévetés helyén, a tantk meghallgata-
sa — ha egyaltaldn vannak — kudarcba fullad, térfigyel6 kamerarendszer nem
rogzitett semmit, vagy a felvétel értékelhetetlen, a hasonlé blincselekmény
miatt a latotérben 1évé elkovetSk nem kothetsk a helyszinhez, egyszéval ugy
tlinik semmi kiindulasi pont nincs. Akkor is van valami, hiszen a biincselek-
ményt és annak korilményeit az elkvetd a sajat belsé késztetése ltal vezérel-
ve koveti el, teh4t semmiképpen sem tanulhat6 és kontrolldlhaté. Azaz a bu-
n6z6k egymastdl eltanul(hat)jék az elkovetési modszereket, de a helyszini
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tevékenység és a blincselekmény elétt, alatt és utdn masképpen viselkednek,
vagyis az adott személyiségnek, személyiségtipusnak megfeleléen. Mind-
azondéltal mivel a gondolatainkon keresztil iranyitjuk tetteinket, magatar-
tasunkat.

Az emberi elme vizsgilataval tébben is foglalkoztak annak komplexitdsa miatt, igy
szitkséges, hogy e kérdést ne félvallrol kozelitsik meg, hanem annak részleteire kiter-
jedden, hiszen csak igy érheté el a varhat6 attorés és alkothat6é meg egy elkovetének
a profilja. Azokban az orszdgokban, ahol hasznaljdk, azt valljik, hogy minél t6bb tigyet
kell ismerni ahhoz, hogy gordilékenyen és megfelel$ szinten tudjak alkalmazni a pro-
filalkotast. Sok szakember ugy véli, hogy nincs sziikség ilyen jellegli munkdra. Ezt én
megcifolndm, mivel szdmos esetben kérte mar a rendérség az FBI viselkedéskutatd
egységének a segitségét a nyomozas elsegitése érdekében. Ugyan nem minden eset-
ben tudtak segiteni az itthoni nyomozasban, hiszen eltér a két orszag mind kulturali-
san, mind tdrsadalmi berendezkedését tekintve, emiatt ugyanazokat az informacidkat
mas szlir6kon kellene vizsgilni, masrészt a nyomozds szervezését, tervezését is mas
megvilagitdsba helyezné, ami sok esetben megmozgatnd az , allévizet”.

Jelenleg is szamos mddszer, ajanlas 4ll rendelkezésre, viszont véleményem szerint
a profilalkotas kiterjesztésével novekednének az eredményesen befejezett bintetdel-
jarasi mutatok.

A betoréses lopas és a profilalkotas kapcsolata

Meggyéz6désem, hogy a profilalkotas alkalmazhatésaga kiterjeszthetd az ismeretlen
tettes altal elkovetett betoréses lopas esetére is. Ismeretes, hogy az életellenes biin-
cselekmények sordn mar sikeresen alkalmazzik a profilalkotast. Mind az életellenes,
mind a betéréses lopas helyszines biincselekmény, és bar legyen szé barmilyen biin-
cselekményrél, arrdl a sikeresség érdekében részletes adatokat kell gyijteni. Ezekben
az esetekben ,kénnyebb” az informécidszerzés, és ezeknek az adatoknak a megfelelé
felhasznaldsa alkalmas lehet arra, hogy a profilalkotds sordn az ismeretlen elkévetd
tarsadalmi stitusza, kilsé jegyei és kriminalitisa meghatarozhaté legyen. Mind-
emellett ajanlott, hogy az informéaciétallépés elkeriilése érdekében egy és ugyanazon
csoport végezze a nyomozast, akik ismerik az gy részleteit a legelejétdl fogva, ezzel
megakadalyozva, hogy olyan informéci6é és mas blincselekmény is a sorozatba keriil-
jon, amely csak latszolag illik a képbe. A helyszini jellegzetességek, elvaltozasok meg-
hatdrozzak az ember személyiségét, azok rendezettsége, rendetlensége utal az egyénre.
Mivel a kézvetlen kiils6 kornyezetiinket a személyiségjegyeink szerint formaljuk, tehat
igyekszunk a rank legjellemz6bb médon kialakitani olyan kézeget, ahol j6l, biztonsag-
ban érezzik magunkat. Egy munkafolyamat el6tt is megtervezziik, szamitdsba vessziik
a végrehajtas maédjat, idejét, a szitkséges eszkozoket, vagy adott esetben csak ,hirte-
len” gondolattdl vezérelve kezdiink neki; ugyanigy tesz az elkévetd is a bincselekmény
végrehajtisakor. A gondolataink 4ltal vezérelve iranyitjuk magatartdsunkat, tetteinket
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és hajtjuk végre a cselekedeteinket, a tevékenységiinkbdl pedig kovetkeztetés vonhatd
le az egyéni jellemzGkre vonatkozéan. A vagyon elleni biincselekmények eredménye-
sebb lezarisa a rendérség és az allampolgarok bizalmi viszonyat erdsitené, ami tovabb
névelné a tarsadalom szubjektiv biztonsagérzetét.

A betoréses lopas , helyszines” biincselekmény, igy kiindulasi pont, amelynek alapja
a helyszini szemle és az abbdl szdrmaz6 adatokbél levonhaté kovetkeztetések (példdul
nyomok, elkévetési eszkoz, méd). Alapos végrehajtast igényel, célja olyan adatok be-
szerzése, amelyek alkalmasak a tettes felderitésére és a cselekményének bizonyitdsara,
mindezt persze a hatélyos térvényi keretek kozott. A szemle sordn nemcsak kézvetlentl
észlelhetd, hanem rejtett adatforrasok is lehetnek, amelyek észrevétele részletes szem-
lét kivan. Az egyes felkutatott tiargyakat pedig tovabbi alapos szakértéi vizsgalatnak
kell alavetni, hogy teljes mértékben feltarjuk.> Az adatforrasokban 1évé informacidkat
hasznalhat6 formaba kell rendezni és teljes egészében ki kell haszndlni. Adott eset-
ben a legjelentéktelenebb, legaprébb adatbdl nyerhetd olyan informacié, amely eljuttat
az elkovet6hoz.b Az elkévetdi profil elkészitéséhez nemcsak az fontos, hogy hogyan
hatolt be az épiiletbe vagy az ahhoz tartozé bekeritett helyre, hanem az is, hogy magat
a kornyéket, utcakat, kornyezé épiileteket és mindent szamitasba véve, ami a helyszin
horizontjidban van, azt hogyan kozelitette meg. Azt kell latni, észlelni, amit § 14t, ta-
pasztal, haladva az objektum felé (annak védettsége, jellege, belathat6sagi foka). Ezek
azért is fontosak, mert az elkévetd érkezése, tdvozasa sordn fontos tirgy, nyom lehet
ezeken a részeken, vagy elrejtheti az eltulajdonitott értékeket a kornyéken. Ezekbél
mar lesziirhet$, hogy mekkora kockizatot vallal, mennyire tapasztalt, mivel és — erre
az eltulajdonitott érték méretébdl is tudunk kovetkeztetni — mekkora tavolsagbol ér-
kezhetett, volt-e, aki segitette a munkajat (példaul figyels). Minél felkésziltebb egy
bet6rs, annal kevesebb targyi nyomot, elviltozist hagy maga utan.”

A helyszini elvéiltozasok nem véletleniil felhalmozott dolgok és jelenségek sokasa-
ga, hanem azok egymashoz szervesen kapcsolddnak. Egy absztrakt példaval, a lakas
berendezettsége, a targyak elhelyezése, mind-mind az egyén személyiségébdl fakadd
megtervezett folyamat része — rank legjellemzébb médon -, ugyanigy teszi ezt az elks-
vetd is, ergo megtervezi a blincselekmény mozzanatait, vagyis mit, hol, hogyan, mivel,
milyen médon, mikor, miért fogja véghezvinni. Mindez hozzjarul a tettes pszichikai,
technikai képességeinek megismeréséhez. Ezt bizonyitja, Dr. Dobos Jdnos megfogal-
mazasaban: ,valamilyen anyagi valtozasnak, materialis alapu észleletnek olyan tudati
emlékképei, amelyek késébb el6hivhatok, titkrozheték”.® Tovabba a kovetkezd oksagi
kapcsolat John Stuart Mill angol kézgazdasz, filozéfus szerint: ,a valésidgnak az a tor-
vényszeriisége, hogy minden valtozdsnak sziikségképpen el6idézé oka van, a jelensé-
gek valtozasit az ok vagy a sziikséges feltételek idézik el8, az ok megel6zi az okozatot;

Tremmel et al. (2012) 78-104.
Léczi (2011) 30-31.

Barta (1999) 19-24.

Barta (1999) 11.

® N o w
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a jelenség megsziinésének feltétele az ok vagy a hatds megsziinése”.® Az, hogy a cselek-
vésiinket a rank legjellemz6bb médon és formdaban hajtjuk végre, tehit a tettekbdl ko-
vetkeztethetiink az egyén tulajdonségaira; a kovetkez6 megfogalmazas szerint: ,[A]z el-
kovetési mddszer esetén igaz, hogy kiillonb6z6 mennyiségben és mindségben, de a tettes
mind pszichikai képességei, mind technikai képességei, mind pedig a sajatos elképzelései,
kivinsagai, céljai megnyilvinulnak.”°

Mar Hans Gross (19. szazad), a modern ,kriminalisztika atyja” ugy vélte, hogy
az ismeretlen tettes altal elkévetett lopasok esetében is alkalmazhaté lehetne, f6ként
a ,helyszinen hagyott jellegzetes nyomok alapjan”* A helyszini jellegzetességek, el-
valtozdsok meghatarozzak az elkovetd magatartdsat, viselkedését, ezekbdl pedig ko-
vetkeztetések vonhatok le jellemérdl, felkésziiltségérsl. Maga a profilalkotds egy olyan
mobdszer, ami Ggy ad jellemrajzot az elkévet6rdl, hogy annak belsé tulajdonsagait isme-
ri meg a nyomozdhatdsag egyfajta , személyiségtérkép” formajiban.

Elkovetési modszer és az elkovetdi névjegy

Nagyon fontos, hogy elkilénitstiink egymastol két fogalmat, ez pedig a modus operan-
di és az elkovetdi névjegy. A modus operandi, maga a blincselekmény elkévetéséhez
szikséges cselekmény, ha gy tetszik a munkamddszer, amihez kitartéan és allhatato-
san ragaszkodik az elkovetd (persze a ,szakmai” fejlédéssel szamolnunk kell, péld4ul
karrierbiinoz8k esetében). Az elkovetdi névjegy elkészitéséhez eszkoz a biiniigyi pro-
filoz4s, amely a bincselekmény el6tt, alatti, utani tevékenységet is szamitasba veszi,
mindemellett nagyon fontos, hogy szamol azokkal a helyszini elvaltozdsokkal, amelyek
nem szitkséges elemei a blincselekménynek. Az elkévetd fantazidjara prébal fokuszal-
ni, és ezen keresztil jellemrajzot adni réla. Az erészakos sorozatjellegi elkévetés ese-
tén az elkovetd tettét a személyiségére jellemz6 médon, belsé kényszer altal vezérelve
koveti el. A betoréses lopasok esetén a rendelkezésre all6 eszkozoket és korulményeket
az elkovetd szintén a személyiségére jellemz6 méodon alkalmazza és alakitja. Gondol-
junk csak példdul a San Fransiscé-i 6svény menti gyilkosra, aki a hétkoznapi életben
dadogdssal kiizdott, ellenben a biincselekmény elkovetésekor semmilyen beszédzavara
nem volt, vagy Andrei Romanovich Chikatilora, aki a feleségével képtelen volt szexudlis
aktusra, 4m az dldozatain, azok mellkasara képes volt 6nkielégitést végezni. A munka-
modszer véiltozhat, fejlédhet (megtanulhatja példdul a hengerzartorést), hiszen az elks-
vetési mddszer egy tanult viselkedés, amely dinamikus és képlékeny, ellenben a biiniigyi
profilalkotas esetében a magatartast elemezzilk, amely tilmutat a munkamdédszeren
(modus operandin), hiszen az velesziiletett, statikus és merev, alapvetéen ugyanaz ma-
rad az idé mulasaval.

9 Barta (2001) 29.
10 Forum der Kriminalistik (1970/22) 128.
1 Gross (1894) 663.
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Az eddig ismert és hasznalt kriminalisztikai médszereket kiegésziti a profilalkotds a te-
kintetben, hogy mint mar emlitett bels6 késztetés eredménye soran létrejott helyszini
elvaltozasbdl von le kovetkeztetést. A nyomozas soran szerzett profilalkotdst segits
adatokat a kell§ alapossaggal lefolytatott helyszini szemle és a mar alkalmazott taktikai
eljardsok soran feltart informécidk alapjan kaphatjuk meg. Eszerint a sziikséges infor-
maciok halmazat is meghatarozza a profilalkotds, mert ezen adathalmaz elengedhetet-
len feltétele az elkévetére vonatkozé sajatossdgok definidlasdhoz. A profilalkotds sordn
a legfontosabb kérdés az elkévetd neme, kora, intelligencidja, amelybél determinélha-
t6 az iskolai végzettsége, munkahelye, foglalkozdsa. Az életkor meghatarozisa eseté-
ben az elkévetd fizikai erejét, irdnyitdsi képességét, cselekményre val6 felkésziiltségét
és motivaciéjt kell vizsgilni. Az elkovetd intelligencidjanak meghatdrozaséval iskolai
végzettségére, értelmi képességére kivetkeztethetink. Ezt jellemzden taldlékonysaga
(példaul elrejtett kulcs megtalalasa), illetve az elkdvetési targy megfelel6 megvalasz-
tasa és az elkovetdi ,kézjegye” hatdrozza meg. Az elkévets lakhelyére kovetkeztethe-
tunk egyrészt az iskolai végzettségébdl, masrészt az elkévetés modjabol és a helyszin
megkozelitésébol. A betoréses lopds esetében az eltulajdonitott tirgyak mérete, stlya
és szallithat6sdga is meghatarozza a helyszinre érkezés, valamint tavozas moédjat. Pél-
ddul nagyméretd targy eltulajdonitdsa esetén minden bizonnyal gépjarmiivel érkezett,
vélhetSen a helyszin kozelében hagyta a gépkocsijat. Az elkévetés id6pontjabdl kovet-
keztetést vonhatunk le a tettes idébeosztdsdra, munkahelyére vagy éppen munkanél-
kiliségére, illetve kockazatvallalasara (nappali/esti 6rakban, forgalmas/kietlen tertilet)
vonatkozéan. Az elkévetési helyszin az elkvetd fantazidjatol, helyismeretétdl és szan-
dékatol figg. Megitélésem szerint ebben az esetben a vizsgalat targya a helyszin be-
lathat6saga, védettsége, és a ,nyert” zsdkmdny kozotti logikai kapcsolat, dgynevezett
koltség-haszonelemzést kell végezni, de mindamellett fel kell tarni, hogy honnan sze-
rezhetett tudomast az eltulajdonitani akart tdrgyakrdl (vagyis olyan targy eltiinése,
amely jellegének és koltségének tekintetében nem illik a tobbi eltulajdonitott targyak
korébe). Az elkévetd hobbijara utalhat, ha olyan dolgot is eltulajdonit, ami alapvetéen
értéktelen, de szamara értékkel rendelkezik.

Fontos kérdés a karosult kivilasztasa, hogy miért az adott személyt valasztja. Az 4l-
dozatok tanulmanyozasa segit a profil megalkotasiban oly médon, hogy megismer-
hetévé valjon az elkévetd belsé logikdja, illetve az dldozatok szimbolikus jelentése is
fontos, hiszen ha azonos tipusiak a sértettek, akkor nagy valdszintiséggel a cselek-
mény elére megtervezett. Fel kell tenni a kérdést, hogy miért pont 6t valasztotta, erre
a kérdésre a sértett pénziigyi, csaladi héttere, napi rutinjanak, életstilusanak (szoka-
sok, szenvedélyek) megismerése altal kaphatunk valaszt és kovetkeztethetiink az elko-
vet6 fantazidjara, céljara. A sértett rizik6faktorat és az elkévetd altal vallalt kockazatot
egyittesen kell értékelni.’? Abban az esetben, ha alacsony rizikéfaktora személy valik
sértetté, azzal az elkovets nagyobb kockazatot véllal, és el6fordulhat, hogy az ezzel jar6
felfokozott érzelmi allapot motivélja a deliktum elkévetésére. A magas rizikéfaktorbol

2. Kemény (1999) 3-20.
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vélasztott elkévetd a helyismeretére adhat kovetkeztetést (tudja, hogy hol taldlhatéak
ilyen aldozatok), amibél a lakhelyére kovetkeztethetunk, illetve intelligencidjira abban
az esetben, ha kulénb6z6 informatikai szoftverek segitségével szerez tudomast a sértett-
6l (példaul cégadatbazis). Fontos lehet olyan allampolgarok felkutatasa, akik értékes in-
go6sagokkal rendelkeznek. Jelentéséggel birhat, hogy a sértett milyen célbdl tesz feljelen-
tést, vagyis ,anyagi’ ok miatt, vagy azért, hogy elkapjdk a tettest és megbiintessék, vagy
félelembdl és védelem keresése miatt. A profil tartalmazza a blincselekmény rekonstru-
alasat és az elkovetd, valamint a sértett személyiségjegyeit is. A 13/2001. (X. 2.) OREK
utasitas tartalmaz egy kérdéivet, amely adatlap 256 db informaciéra kérdez ra, ennek
mintéjara elkészitett kérd6iv felépitése:

+ 1-24.kérdés: az elkévetési médszerre vonatkozoan gyijt adatokat.

+ 25-60. kérdés: a sértett adataira vonatkozik.

+ 61-74. kérdés: az elkovetére vonatkozik.

+ 74-109. kérdés: a biincselekmény kortulményeit, leirasat taglalja.

Ugyelemzés a profilalkotas segitségével

Nézziik kicsit részletesebben, hogyan is térténik az elkovetéi profilalkotas:

+ Inputok: A blincselekménnyel kapcsolatos informdcidk 6sszegydjtése: fény-
képek, helyszinek, biintigyi operativ helyzet — vagyis mi, hogyan és miért
tortént; profil elkészitéséhez és a motivacié megértéséhez is fontos az adott
orszag tarsadalmi-gazdasagi és a lakossagra haté véltozdsok ismerete, ami
érthet6vé teheti az elkévetés indokat, és hogy miért pont 6 kéveti el a biin-
cselekményt. Egyéb esetben, ha mis jellegii a blincselekmény: boncolasi jegy-
z6konyv, helyszini fotok, elhunytrél késziilt fotok, tanuk, rendéri (helyszin-
biztositd) jelentés, vagyis ebben a szakaszban: a mi tértént, hogyan tértént
és miért tortént kérdésekre keressiik a vélaszt.

+ PFeldolgozds: a begytjtott informdacidk alapjan a tetthelyet analizdlni kell.
A helyszini elvéltozdsokbdl levonni az elkévets személyiségére vonatkozo
kovetkeztetéseket és meghatarozni, hogy az elkévetett biincselekmény me-
lyik viselkedéstipushoz tartozik (hasonlit a DSM V-re, ami a mentélis zavarok
diagnosztikai kézikényve). Az USA-ban van egy lista az indokokra (példaul:
terv volt vagy fantazia, esetleg mindkettd, mi valtotta ki a blincselekményt:
anyagi, érzelmi, példaul bosszt), meg kell 4llapitani mikor tértént és mennyi
ideig tarthatott a blincselekmény, valamint mennyi id¢ telt el a megtalaldsig,
tetthely foldrajzi-k6rnyezeti adatai.

+ Biiniigyi értékelés: az események lancolatdnak 6sszeallitdsa, azaz az elk6vetd
biincselekmény el6tti, alatti és utdni tevékenységének leirdsaval; vagyis szer-
vezett vagy szervezetlen elkovetdi csoporthoz tartozhat és azon beliil melyik
alcsoporthoz tartozik.
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+ Profil: Milyen tulajdonsagokkal kérulirhaté személy kévethette el a blincse-
lekményt, el6zetes leirds a gyanusitottrdl (nem, kor, faj, IQ, csaladi hattér,
mentalis egészségi allapot).

« [Irdsos jelentés: gyanusitott tipusrél elkésziteni az irdsos jelentést.

+ Az elkovet6rdl nem szabad szubjektiv elképzelést alkotni, mindink4bb a tar-
gyi bizonyitékok, elviltozasok segitségével kell megallapitani, hogy a cselek-
ménnyel milyen hatést, célt kivant elérni. Vagyis az elkévets szemszogébdl
kell vizsgalni a helyszint, a sértettet, hiszen az elkovetés karakterisztikdi,
a gondolati folyamat, eljaras az elkovetét jellemzi, és a nyomozas lefolytatasa
soran erre kell torekedni. Azaz a bliincselekményt a konkrét cselekvés koriil-
ményei alapjan vizsgilva informacidkat szerezhetiink az elkévetd jellemére
vonatkozdéan.

Hogyan is néz ki a profilalkotds a gyakorlatban, hogyan jutunk el a fentebb emlitett
jellemzékhoz?

Megjegyzem, hogy a kovetkezékben bemutatott esetet a svéjci hatdsdg nyomozta
és vizsgélta ki, majd a videmelés Magyarorszagon tortént. Az eljaras soran bizonyitott
elkovetések és azok f6bb jellemzéi:

2007. 11. 24. Lachenben 1év6 gardzstizembe 3 f6 behatolt, ennek sordn navigaci-
6s eszkozt és készpénzt, valamint kozmetikai terméket tulajdonitottak el. 2008. 11.
29. Baarban egy lakéhazi irodaba behatolva 4 elkovetd eltulajdonitott egy trezort,
amelyben ékszerek voltak, valamint egy zenedobozt és telefonkésziiléket, amelyek
értéke 12 milli6 svajci frank. 2008. 12. 10 és 2008. 12. 11. kézott Sankt Gallenben egy
vendéglatoipari szakkozépiskolaba tortek be (ismeretlen szdmu elkévets), ahonnan
személyigazolvanyt, bankkartyat valamint 750 svéjci frankot tulajdonitottak el. 2008.
12.20 és 2008. 12. 21. kozott Sankt Gallenben 3 elkévets behatolt egy BMV autdszer-
vizbe, ahonnan 3 autét, 3 rendszamtablat, 4 abroncsot, valamint 4 6rit és 4 napszem-
iveget vittek el. 2009. 01. 11. Sankt Gallen-i gardzsmiihelyb6l Old Timereket akartak
elvinni az (ismeretlen szamu) elkovetSk, azonban egy véletlenil arra jaré férfi meg-
zavarta Sket és riasztotta a tulajdonost. Ezt kévetGen a sorozat megszakadt — a nyo-
mozas késébbi szakaszdban kideriil -, ennek oka, hogy Magyarorszagon tartézkodott
a csoport. 2010. 02. 26 és 2010. 02. 27. kozott Zurichben, egy autékereskedésbe be-
hatolva 3 {6 1 gépjarmiivet eltulajdonitott.

Fontos kérdés, hogy mikor csatoljuk be az elsé tigyet, hogyan allapitsuk meg, hogy
mivel kezdték és mi tekinthetd elsd esetnek? Az elkoévetdi csoport értelmezéséhez
szikséges az elsé eset beazonositasa, ugyanakkor kellen rugalmas idépont kialaki-
tasa sziikséges, hogy a ,doglott” ugyek is 6sszeegyeztethet6k legyenek a meghatarozé
igyekkel.

Az igyben ismertté vilt blincselekmények elkovetési ideje jellemzéen hétvégére,
néhany esetben hétkoznapra, a késé esti vagy hajnali 6rdkra esett. Az elkovetési id6-
pontok koézoétt sajnos semmilyen ciklikussdg, ismétlédés nem figyelhet6 meg. Az el-
kovetési helyek jellemzéen Zug kanton, illetve az Al és az A3 autdpalyardl konnyen
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megkozelithetd varosok, igy Baar, Sankt Gallen, Lachen, Ziirich. (Teljes bizonyossdggal
allithaté, hogy az utazébiinézék gépjarmiivet hasznaltak.) A behatoldsi méd/eszkoz
esetén testi erdt vagy felfeszitési médszert alkalmaztak, megjegyzem, ezen eszkozok
elegek voltak a blincselekmény végrehajtasdhoz, vagyis a megvalasztott eszkoz alkal-
mas volt az elkévetésre. Az elkovetési magatartasra jellemzé a jol szervezettség: fe-
lesleges kutatdsnyomok nincsenek, s6t, nem céliranyosan kerestek, hanem pontosan
tudtak, hogy hol taldljak az eltulajdonitani kivant eszkézoket, illetve soha semmit nem
tortek 6ssze, ami nem sziikséges eleme a biincselekménynek, igy személyes problémai
vélhet6en nincsenek a sértettel. Majd a megszerzett targyakkal tdvoznak, amelyek le-
hetnek lemezszekrény, trezor (amelyeket kiszakitanak vagy kifeszitenek az eredeti he-
lytkrsl), illetve gépjarmivek.
Az utazébiinszék 3 £6 csoportra bonthatdk:

« I.varos és vonzaskorzete;

+ II. sporadikus (egy alkalommal t6bb betérés);

» IIL. kalfsldre mené.

ATIL tipus valéjdban az L. tipus kalfsldi kiterjesztése, hiszen egy kiilfsldi kapcsolatnak
koszonhetSen kiterjesztése annak a gyakorlatnak, amelyet egy magyarorszagi nagy-
varosban és annak vonzdskorzetében is végezne.

Jellemzden 3-4 £6 koveti el a biincselekményt. A sértettekre jellemzd, hogy jé anya-
gi korilmények kozott élnek, foglakozdsukat tekintve vagyonkezels, autdkereskedd,
gépjarmiszervizes. Ellopott ingdsagok jellemzéen lemezszekrény, gépjarmd, igy vélhe-
téen orgazda kapcsolattal rendelkeznek, megrendelésre torténik ezek eltulajdonitasa.
A bintgyi profilalkotds szempontjibdl kiemelkedéen fontos az elsé tigy, 4m nem él6
nyomozasrol beszélunk, igy az ismertté valt esetek koziil a legkorabbi elkévetési idejét
tekinthetjik az els6 tigynek. Ez alapjan a 2008. 11. 29. és 2008. 11. 30. kozo6tt délutan
13:00 és masnap reggel 8:00 kozott Baarban, Zug kantonban elkévetett esemény te-
kinthet6 elsé tuigynek, amely sértettjének foglalkozasa vagyonkezeld, a behatolds egy
lakéhazi irodaba a mélygarazson keresztiil a lépcs6haz ajtajanak kifeszitésével tortént.
Az eltulajdonitott érték pedig egy trezor volt, amelyben gyongysor, gytir( volt, ezenki-
vill mobiltelefon és zenedoboz, amelynek 6sszértéke korulbelal 12 millié svéjci frank.
A rendelkezésre 4116 adatok alapjan az elkovetk szdma 4 £6. Felesleges kutatdsnyomok
nincsenek, az elkévetési eszkoz alkalmas volt a cselekmény elvégzéséhez. Konnyen
és gyorsan megkozelithet6 és elhagyhato6 a helyszin.

Miért 6 volt a sértett? Hov4 lett a trezor? A sértett alacsony rizikéfaktora, elkove-
tési hely teriiletkialakitasi jelleg sem kriminogén. Igy mar vagy jart a helyszinen, vagy
tippad6 bevondsival szerzett informdaciét. A sértett tigyfélkorének megfigyelése sem
nyilt, sem operativ eszkzokkel nem lehetséges, s6t kizart annak nagy szamara tekin-
tettel. A trezort minden esetben elviszik a helyszinrél és soha nem keril el6 valamilyen
kies6 részen, igy olyan helyet kellett taldlnia, amely alkalmas ennek elrejtésére. Fel-
meril a kérdés, hogy az elkovetési hely kornyékén van-e ilyen helyszin, esetleg lehet-e
telephelye az elkovetSknek? A zenedoboz nem volt benne a trezorban mégis elvitték,
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fontos kérdés, hogy mi sziksége van egy férfi elkovetécsoportnak zenedobozra, ami-
kor jellemzéen készpénzt, gépjarmivet tulajdonitanak el, amelyeket kénnyen tovibb
tudnak adni. 2007. 11. 24-én a lacheni garazstuzembdl 3 elkovetd készpénzt, gépjarm-
vet, navigicids eszkozt, kézkrémet, valamint illatszert tulajdonitott el. Ez a deliktum
annak ellenére, hogy kordbban kovették el mint az ,elsének hitt” esetet, csak késébb
keril sor az egyesitésére. Megfigyelhetd, hogy az orgazda kérése és a konnyen felhasz-
nalhato készpénzen kiviil az eltulajdonitdsi targy valamiféle személyes indittatds altal
vezérelt, egyszoval , kedvességb6l” viszi ajandékba egy holgynek. Van-e a vagyonkezel
ugyfelei kozott olyan holgy, aki bérel vagy a tulajdondban van olyan hely, amely al-
kalmas lehet trezor tirolasara és kinyitasara? Erdekes, hogy Baarban csak egy biin-
cselekményt hajtanak végre, amelynek egyik f6 oka lehet, hogy ne sodorjak veszélybe
magukat, masrészt nem kapnak tippet. 2009. januar 11-én a Sankt Gallen Nova Garage
nev( mihely hitsé ajtajanak felfeszitése kozben egy véletlentl arra jaré személy észre-
vette ket és értesitette a rendSrséget. A biin6z6csoport egy kozeli bokros-fas résznél
elbujva varta meg a kiérkezé rendérok elvonuldsat.

Biinoz6i profil: az elkovets rendezetten, dtgondoltan, szervezetten koveti el a cse-
lekményt, a kérnyezet adta lehet6ségek szerint véltoztat. El6re megtervezi, kipuhatol-
ja a cselekmény elvégzésének feltételeit, orgazdakapcsolattal és tippadé bevonasaval
hajtja végre. Egyaltalan nem, vagy elenyészé targyiasult elvaltozdst hagy hatra, amely-
nek oka, hogy a csoport tagjai mar kovettek el ilyen deliktumot. Am szdmolnunk kell
azzal is, hogy jellemzGen az elkovets csoport tagjai valtoznak, ami eredményezne ugy-
nevezett ,hibafaktort” az elkéveték részérdl, mivel még nincsenek 6sszeszokva, vagy
kis mértékben a balszerencse is kozrejatszhat. Ez esetben a biinbanda vezetdjére jel-
lemz3, egyrészt mivel sokszor nagy kockazatot vallal a helyszinek tekintetében, hogy
nem tir ellentmondést a csoporton belil, biintarsainak egy részét régebb 6ta ismeri,
megfélemlitéssel (lelki és/vagy fizikai) vagy a dominans és erés jellemének készonhets-
en tartanak ki mellette, felnéznek ra, megbiznak benne. Ebbél kévetkezden a bintérs
érzelmileg labilis, konnyen befolyasolhatd. A vezet a csoporton belil leosztja a szere-
peket, meghatdrozza a blintarsak feladatat (sof6r, figyel6, kutatast segitd) és a biincse-
lekmény utdn is ellendrzi Sket a lebukds veszélyének elkeriilése miatt. Az sem kizart,
hogy az eltulajdonitott értéket nem osztja szét, hanem csak kisebb 6sszegeket ad ne-
kik. Az elkévetSk 25-35 év kozottiek, ettél nagy valdszintiséggel nem fiatalabbak, mert
azzal tul nagy kockazatot véllalna, hiszen az életvitelével és a korabdl adédé lazadd
és hivalkod6 magatartasaval felhivhatja magara a figyelmet.

Nézzik meg két példan keresztiil, hogyan is torténik meg a fentebb utaltak alapjan
a gyakorlati profilalkotas, és mi a kalonbség akkor, ha alkalmazzak.

Az elsé esetben szexudlis blincselekmény esetén, ha az elkéveté maszkot viselt, ak-
kor vagy ismerte az dldozatot és/vagy mar buntetett el6életd, tehit volt mar gondja
a rendvédelemmel, de emellett még arra is kovetkeztethetiink, hogy a cselekményét
elére megtervezte, figyelte az dldozatat (amennyiben az 4dldozat a megszokott napi te-
vékenységétdl eltérs helyen volt), ismerte a napi programjat.
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A masodik egy amerikai példa, amelyet pusztan az érdekesség kedvéért valasztot-
tam, amelyben a profilalkotas segitségével sikertilt beazonositani az elkévetét. Ez eset-
ben nézziik meg, milyen mennyiségii kovetkeztetés allapithatéd meg. A biincselekmé-
nyek mind félreesd, stiri erdés helyeken torténtek, amelyek f61é zart lombsétor borult.
Egyik teriilet sem kozelitheté meg kocsival, az odajutashoz legalabb masfél kilométert
kell gyalogolni. Az iigyben az elkévetés egyik helyszine meglehetésen kozel fekudt egy
szervizuthoz, amely a park szabadtéri szinpadhoz vezet$ 6svényét roviditette le. Ebbél
elég erésen gyanithatd, hogy az elkévet6 helybeli. Az dldozatokat hatulrdl, tobbszori kés-
szurassal 6lték meg, kovetkezésképpen az elkovets zarkozott (aszocialis — kertli az em-
bereket, tarsasidgot), hatdrozatlan, nem képes a tarsalgisra, sem tritkkre vagy uriigyre,
amellyel ravehetné az aldozatait arra, amit 6 akar. Az aldozatok j6 fizikumuak voltak.
Bar az elkovetési helyszin lehet6vé tette volna, hogy valéra valtsa fantazigjat, hiszen
annyi idé allt rendelkezésre, amennyit az elkovetd akart, mégis villimgyorsan tdma-
dott. Valogatas nélkiil csapott le dldozataira, kivarta, amig valaki arra ,téved”. Az elks-
vetd valdsziniileg fogyatékossaggal kiizd, hiszen a félreesé helyeken nem kellett massal
talalkoznia. Tekintve, hogy egyik dldozatot sem kozelitette meg tomegben, vagy csalta
magdaval, mégis ugy érezte, még a semmi kézepén is, hogy villamgyorsan kell tamad-
nia, ebbél kévetkezen olyasvalakivel van dolgunk, aki valamiért sutanak érzi magat.
Azaltal kerekedett felul fogyatékossagan, hogy legytirte gyanutlan dldozatat, igy az el-
lenérzése ald vonta, uralkodhatott rajta. A terepviszonyokat és a tantvallomasok nagy
szamat (feltint volna valakinek egy béna, félkezii ember) figyelembe véve vélhetéen
nem testi jellegli fogyatékossaggal kiizdott, illetve az elkévetés mdédja alapjan az IQ-ja
atlagos vagy a feletti. A legkézenfekvébb a beszédhiba, hiszen amig nem szélal meg,
nem tinik fel senkinek®. Széval, a profilalkotas sokkal tobb informaciét tud adni az el-
kovetérdl, hiszen olyan tudomanyos teriilet, amelyet a multidiszciplinarités jellemez.

A profilalkotast a betoréses lopas esetén még nem haszndljak, igy alkalmazhatdésaga
igencsak kétséges, a rendelkezésre all6 informacidk alapjan, és a felsorakoztatott szak-
irodalmakbdl — elméleti szinten — applikativ (alkalmazhato) jellegére engednek kévet-
keztetni.

Olyan formdban, hogy a helyszini jellegzetességeket, az elk6vetét és annak mddsze-
rét, illetve a sértettek tanulmanyozasaval meghatdrozhaték — ajanldsom szerint a be-
toréses lopas sordn keletkezett informdcidkat a sorozatjelleg felosztasa szerint sorba
véve és az adatokat elemezve — felismerhet6k a tettesre vonatkozé jellemzsk. A profil-
alkotast jellemzden két szempont alapjan lehet megkoézeliteni:

+ személyi oldal, amely az elkévetd fizikai tulajdonsdgainak, életkérillményei-
nek, tirsas kapcsolatainak, életkordnak, nemének megallapitdsara irdnyul,

+ cselekményi oldal, nevezetesen, hogy alkalomszertien vagy elére megfontol-
tan koveti-e el a bincselekményt, és milyen kapcsolatban dllhatott a sértet-
tel, illetve mi motivalhatta az elkévetésben.*

 Douglas et al. (1995) 145-153.
4 Lehoczki (2011) 62-81.
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Az, hogy a profilalkotds alkalmazhaté-e a betoréses lopasok esetén, azaz ez a fajta meg-
kozelités segiteni tudja-e a bliniilld6zé szervek munkajat jelenleg kétséget kizdré mé-
don nem bizonyitott. Am az, hogy létjogosultsdga van a médszernek, és ezzel parhuza-
mosan nagyobb és szélesebb korben val6 felhasznalhatésaga viszont kétségtelen.
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ABSTRACT

Crime Profiling
HEGEDUS Gébor

This publication intends to present a topic, the efficiency and the applicability of which have
greatly divided the opinion of the experts. This method is a criminal analytical-evaluating activity
technique that can facilitate the ongoing process of the investigation and its possible direction,
thus, it has an investigation-supporting role. This method aims to support serialised cases or when
the subject is unknown.

Keywords: burglary theft, criminal profiling, crime scene analysis, method of perpetration,
perpetrator contact
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