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Uj médszer és j abrazolas

(A kiralyi biztossag a dualizmus
koraban)’

LENART M3té Gabor?

Raday Gedeon, kiralyi biztosi tevékenységével (1869-1872) felszamolta a be-
tyarvildgot és helyredllitotta a kézbiztonsédgot. A fenyegetést fosztogatd, rabld,
gyilkolé betyarok jelentették. Az dltalaban 4-8 fés csapatoknak a valésdgban
kevés kéziik volt a népi romantikdhoz. Raday nemcsak egyes embereket fogott
el, hanem felszamolta kapcsolatrendszertiket is, egészen a felsébb osztalyo-
kig. A korban djnak szamitd és jellegzetes pszicholdgiai médszereket hasznélt
amelyekkel hamar kimagaslé eredményt ért el. Munkdssédganak a szépiroda-
lom és a filmmdivészet is emléket éllitott.

Kulcsszavak: kirdlyi biztosség, betyérok, tanyavildg, Réday Gedeon, pszicho-
l6gia, szegedi varbértén, Jancsé Miklds

A magyar rendészettorténetnek van egy kevésbé ismert 19. szdzadi korszaka, illetve
modszere, ez pedig a kiralyi biztossdg intézménye, annak miikodése. Az egyes allamok
uralkodéi rendkivili esetekben, a politikai stabilitas fenttartasa érdekében korlatlan
hatalommal rendelkezé személyeket neveztek ki kirdlyi biztosoknak. Megjelenésik
a rémai csaszarok idejéig nyulik vissza, a 16. szazadig a legtébb eurdpai allamban mér
tevékenykedtek, hazdnkban ez 1559-ben tortént elgszor.

Az 1829 jaliusaban sziiletett V. Rdday Gedeont 1869-ben nevezik ki a Délvidék ki-
ralyi biztosi tisztségének betoltésére. A megbizatas lényegét Kossuth Lajos fogalmazza
meg kitiinéen: ,Ne nézd kormanybiztosi hataskérodnek alaki kovetelményeit és ha-
tarait, hanem igenis kiildetésednek anyagi és érdemleges természetét. A te hivatasod
megmenteni a hazat, és minden lépésed jogod, melyet ezen célra tész... En azt mondom
neked, hogy amilyen nagy a haza veszélye, olyan korlatlan a te hatalmad, hogy azt el-
héritsad.”

A Nemzeti Kézszolgalati Egyetem Doktorandusz Onkormanyzatinak A Magyar Tudomény Unnepe rendezvényso-
rozat részeként 2017. november 22-én megrendezett, ,A Haza Szolgilatédban” cimi doktoranduszkonferencigjan el-
hangzott el6adas szerkesztett véltozata.
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Arra, hogy miért Raday bizonyult a legmegfelel6bb személynek a biztosi tisztség
betoltésére, nagyban hozzajarul vagyoni fuggetlensége, magas foku miveltsége — ta-
nulményait Pozsonyban és Pesten, a selmeci evangélikus liceumban, majd a kecskeméti
reformatus féiskolan folytatta —, tarsadalmi tekintélye és nem utolsésorban katonai
multja is. Alkalmassaganak és képzettségének parosulnia kellett a személyét jellemzé
hozzaférhetetlen becstletességgel és alapos felkésziiltséggel, amely a biintgyek objek-
tiv 4tlatasdhoz volt szitkséges.? A Beliigyminisztérium rendéri osztélyat vezette, ennek
kovetkeztében tanulmdnyozhatta a kiralyi és korménybiztosi intézményeket, amelyek
j6 tapasztalatforrdsnak bizonyultak. A szegedi kiralyi biztossag tigyeivel mar 1868-tdl
foglalkozott.

Kiralyi biztosi kinevezésére 1869. janudr 4-én keriilt sor, tevékenysége a Tisza mel-
1ékének egy részére terjedt ki, Csongrad, Csanad, Jiszkunsag Kiskun vidéke, Szeged
és Kecskemét szabad kirdlyi varosainak teriiletére. Ha a szitkség gy kivanta mikodési
korzetét kiterjeszthette Békés, Torontal, Pest, Arad és Bacs megyékre is.”

Kinevezésérdl és joghatdsagardl mar érkezése el6tt a délvidéki varosok és megyék
leiratot kaptak. Raday el6zetes intézkedéseket kért, ilyenek voltak péld4ul a gyanus
egyének személyleirdsainak és lakhelyeinek jegyzékbe foglalasa, a kozbiztonsagi koze-
gek allapota, szdma és ezek felosztésa.®

A dualizmuskori Szeged fejlédését és gazdasagi novekedését nagyban meghataroz-
ta a mez6gazdasagi drutermelés kiszélesedése, a varos agrarkereskeddinek szamszeri
novekedése. 1870-ben Szegedet az urbanizaciés nagysagat tekintve csak a 80. helyre
soroltak Budapest utdn, azonban a fejlédés kovetkeztében a szazadforduldig ez a szam
fokozatosan névekedve elérte a vidéki virosok kérében az 6todik helyet, igy hazank
egyik legnépesebb virosanak szamitott vonzaskorzete révén is. A dinamikus fejlédést
nagyban koszonhette a viros kedvezé foldrajzi fekvésének és az ezt kihasznalé mo-
dernizaciénak. A lakossag névekedése a tanyavildg fejlédését is magaval hozta és ezzel
utat nyitott a betyarviladg nagyobb mértéki el6retorésének.” Ehhez hozzajarult Szeged
kornyékének egyik jellemzdje, a sajatos jellemzokkel biré alfoldi 4llattartas, amelyhez
a fiives pusztak kitliing lehet6séget nyujtottak.® A dualizmus idejében a l6tenyésztés
volt a legnagyobb méreteket 61t6 dgazat, amelyet a kormanyzat is timogatott, ugyanis
ezzel kiszolgaltik nemcsak a tdrsadalom, hanem a hadsereg igényét is, akik j6 arat fi-
zettek a megfeleléen kiképzett huszarlovakért.?

A rossz kozbiztonsdg miatt 1853-ban az osztrdk hatdsagok kisérletet tettek az al-
foldi tanyavilag felszamoldséra és kozeli falvakba torténé beolvasztasara. A szegediek
és kornyékbeliek azonban nem a tanyakban lattak a betyarok £6 forrdsit, hanem a csér-
dékban és egyéb megbujasra alkalmas teriiletekben. Rdday megjelenése el6tt szamta-
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lan prébélkozas volt a betyarok, azaz a rablék, fosztogaték és nép szemében kedvelt
igazsagos tolvajok elfogasira. Mddszerek és 6tletek egész sorat alkalmaztak 6rjaratok
bevezetésétdl és megerdsitésétdl kezdve a statdriumok bevezetéséig. Mindez azonban
nem tudott gitat szabni a betyaroknak és az 4ltaluk okozott kaosznak.

1852-ben a romlé helyzet miatt a bécsi kormany Albrecht f6herceg rendeletével be-
vezettette az ellenérzési és nyilvantartasi célokat szolgald utlevélkényszert az orsza-
gon beliili utazasok figyelemmel kisérésére. A betyarvilag felszamolasa terén egyre in-
kabb el6térbe helyezték, és célként tuntették fel a minél latvanyosabb és visszhangot
kap6 eredmények elérését, amelyek kozil kiemelkedik a betyarkirily, R6zsa Sandor el-
fogasa.'’ A kortarsak és az ut6kor Rdday eredményeit a kinzassal és embertelen banas-
moéddal magyaraztak, amellyel még az edz6détt, pusztan nevelkedett betyart is meg-
torték, ez azonban nem volt mds, csak egy jol felépitett Gjszer(i pszicholégiai médszer.

A betyarok — az elnevezés irott formdban a 18. szizadban jelent meg — ,hetyke, vir-
tusos, bator” legények voltak, alkalmi, id§szakos munkabdl é16 emberek, kiket az éhség
hajtott a munkavallalasra, de elszegédésiik esetén is csak rovid idére alltak munkaba
a summads jellegbdl adéddan.™ Megitélésiik tarsadalmi rétegenként és idészakonként
véltozott.

Tébbféle betyar 1étezett: voltak utondllok, kapcabetydrok, 16koték stb., régiénként
véltozott az elnevezésik, amihez funkcidk is kapcsolédtak. Voltak, akiknek az elneve-
zése a modszeriuket mutatta, ilyenek voltak a hazkiadsék. Futébetyaroknak azokat ne-
vezték, akik bortonbol szoktek vagy a katonasagtol dezertaltak, de még azokat is, kiket
olyan mértékd szégyen ért, amely miatt bujdosasra kényszeriiltek és torvényen kiviili
életre adtak a fejiiket.? A kapcabetyarok mindent vittek, nem érdekelte ket a lopott,
rabolt holmi értéke.

Ridday miikodési teriletének kitiing irodalmi abrdzoléja, Témérkény Istvan,
a 19-20. szazad forduldjan igy vélekedett: , Azelétt is volt betyar, ma is van betyar.
Csak ma nem az a neve. Azel6tt kiviil 4llt a tdrsadalmon, ma bent a tarsadalomban
és hitvany mesterségét tokéletesre emeli.”*?

Kriské Edina a betyarokat a tarsadalmon kiviiliek legnagyobb csoportjaként hata-
rozza meg, akiknek utanpétlasat pasztorok és katonaszokevények jelentették. Problé-
maként fogalmazza meg a korban létez6 bliniild6z6 intézmények miikodését, az ossze-
hangoltsag és egységesség hidnyat, az alacsony bérek miatt korrupciéra hajlamosabb
csendbiztosokat, a képzettség hidnyat, amelyek £6 okoknak tekintheték a betyarok sza-
manak novekedésében.'* A betyarsag felszamoldsiaban nagy nehézséget jelentett, hogy
rendszeres foglalkozasuk mellett alkalomszertien, éjszakanként folytattdk a rablaso-
kat, fosztogatasokat. A blintetteteket tébbnyire k6zosen kovették el, rablébandakban,
a dontésieket pedig altaldban egységben, k6z6s megegyezés alapjan hoztik. Tovib-
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bi nehézséget jelentett a tanyavildg ellendrizhetetlensége, illetve, hogy a betyarokat
gyakran a szegény nép bujtatta.

A Rakoczi-szabadsdgharc utdn alakult ki az ,igazi” betyarvildg, mert egyre tobb lett
a katonaszokevény és sokan véltak foldonfutéva. A ,betyarsag” az 1800-as évek elejére
hatalmas méreteket 61t6tt, a betyarok tobbsége fiatal, j6 fizikumu volt, ami a bandak-
ba bekertilés egyik feltétele is volt egyben. A rendvédelmi szervek ekkoriban soha nem
latott szervezettséget tapasztaltak a 4-8-f6t szamlalé csoportoktél, amely komolyan
megnehezitette a rend fenntartasat.’® A betyarvilag kovetkezd csticspontjit a szabad-
sagharc el6tt idészak jelentette, amikor az 1846-1847-es rossz termést volt a legfébb
kivalté ok, hasonléan 1863-hoz.'® A betyarvildg felszdmolasa kiterjedt a legfelsébb ré-
tegekre is, a rablokkal egyiittmitkodé és ezédltal meggazdagodott orgazdak és dllami
tisztséget betolték kapcsolatainak felderitése volt az, amely igazan ellehetetlenitette
a betyarok létezését. A rablék a mészirosoknak is gyakori szallitéi voltak, hiszen ha
egy-egy meglovasitott ménesen vagy csordan nem tudtak gyorsan tovibbadni, akkor
agyoniitotték az allatokat és a huisukon, béritkén tettek szert haszonra.’ (Errdl még
a késébbiekben lesz sz4.)

Arendteremtésben jelentés volt az 1857. esztendd, amikor a hivatdsos rendvédelem
alegnagyobb létszammal, kozel 19 ezer £6s dllomannyal miikodott. A helyzet kezelésé-
ben nagy szerepet jatszottak a szigoru statariumok, a folyamatos tildézések és a kato-
nai r6gtonitélé bir6sag, amely 1852-ben felvaltotta a polgdri birésagot. Az Gjabb romlas
1862-t8] mutatkozott meg, és 1867-et kévetSen az 4j hatalom mar nem tudta uralni
az ismét kialakult kriminalis helyzetet, és visszaallitottdk a csendbiztosi rendszert, ami
egyszer mar nem tudta kezelni a blincselekményeket. Ekkor jelentette ki a teljes vél-
tozast kovetel6 Wenckheim Béla belugyminiszter: ,vagy helyredllitjak a rendet, vagy
kinevez egy teljhatalommal felruhdzott kormanybiztost.”'® Ezt kovette egy, a kozbiz-
tonsagot megingatd blincselekmény, amely miatt a beligyminiszter megelégelte a helyi
rendfenntartast, és igy kertilt sor a rendkiviili intézkedés bevezetésére.

Réaday Szeged fépolgarmesterének, Réh Janosnak 1869. janudr 16-an irt levelében
kozolte, hogy célja elérése érdekében ideiglenes hasznalatra atvette a varbeli polgari
bortonhelyiségeket és a katonai borténck egy részét is rendelkezésére bocsajtottak,
azonban ez elegendd, és elrendeli a portas laknak is bortonokké térténd atalakitdsat.
Réh valaszdban biztositja ugyan tdmogatisar6l Raday Gedeont, azonban a beruhaza-
sok rovid ideje és nagy koéltségvonzata miatt nem &ll médjiban teljesiteni a fentebb
kért intézkedéseket. Azonban amennyiben az allam villalja a koltségtéritést és errél
Raday biztositja Szeged virosit, az atalakitdsok megkezdhetdk.

Ugyanekkor egy parancs is érkezett Szeged virosahoz a helytartétanacstdl, amely-
ben mar utasitjdk a polgdrmestert a virosban 1évé, a levélben megjelslt kazamatak
itaddsdra. Ez, és mas levelek sora mutatja a kirdlyi biztos befolydsanak nagysagit
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és hatalmat egy-egy cél elérése érdekében. Riday legelsé 1épése munkatarsai megva-
lasztasa volt; els6ként a beligyminisztériumi munkdja révén megismert Kormos Bélat,
Pest megye korabbi tiszti ligyészét vette maga mellé. Szakmai tudasardél mar elézéleg
is sokat hallott, s6t mi tobb, szolgildja elmondasa alapjan tudta, hogy Kormos meg-
vesztegethetetlen, ami a hozzaértés mellett a kiralyi biztos legfontosabb szempontja
volt. Masik vélasztdsa Laucsik Maté volt, aki Fejér varmegye kozponti f6szolgabira-
ja tisztségét toltotte be, miel6tt Radayhoz szegddott ,f8inkvizitornak”. Feladatat oly
szigorusdggal végezte el6z6 megbizatasi helyén - akasztasok soraval —, hogy felsébb
vezetdi ezt megelégelve vissza is hivtdk. Radaynak a betyarvilag felszamolasihoz ilyen
keménykezi emberre volt sziiksége, ezért 6 lett a kiralyi biztos legkézelebbi munka-
tarsa, akit még Andrassy Gyula is timogatott.

Laucsik leleményességével és minden részletre kiterjedé médszereivel prébélt meg
hatast gyakorolni a bortén falai kézott sinyl6ds, pusztin edz6dott betydrokra. Még
magat Rézsa Sandort is sikeriilt beismer6 vallomdsra birnia — az 6 esetében a kulcs
az igazsdghoz a hazafias lelkiismeretének felébresztése volt. Hamis Gjsidgokat és cik-
keket nyomtatva birtdk ra vallomasra.” Felébresztették a hazaszeretetét azzal, hogy
megirtak, a haza veszélyben van, hogy orszdgunkat tdmad4s fenyegeti, a kovetkezé
szdmban pedig az ellenség csapatainak betorésérdl olvasva tébb sem kellett hozzd,
hogy a nép sorsat el6rébb tartva a sajatjanal, beismerje biineit.?

Hires betyartarsa, Veszelka” sem keriilhette el a beismerést. Felesége jelentkezett
a f6 vizsgalobirénal, kinek elmondta, hogy fia hazajott a huszaroktdl, és halalos tiids-
bajjal fekszik. Laucsik az ablakhoz intette Veszelkat, aki miutdn meglatta legyengiilt,
beteg fiat, zokogva konyorgott eresszék hozza. Laucsik megdobbent6 hidegséggel vala-
szolt, hogy ezzel elérje a céljat. , E16bb vallunk, aztan 6lelkeziink! De addig egy 1épést se
innen, mig a blineit ki nem vallja, és vallomasat a bir6sag irdsba nem foglalja!” A betyar
vallomasat alig gy6zték irasba foglalni.

Volt, akinek megigérte, hogy vallomdsaért cserébe a bit6fat elkeriilheti. A betyar
miutan visszament a bortonbe, értékes informacidkat gytjtott Laucsik szdmara rabtar-
sairdl és elkovetett tetteikrdl; nem maradt mas vélasztasa, ilyen igéretért cserébe fél-
retette betyarbecsiiletét és segitett fényt deriteni megannyi szérny( tettre.?? Példaul,
hogy a kecskeméti juhaszt, Bodri Pétert és fiat megfojtottdk, majd elastak. Gyilkosainak
kézrekeritésére sem kellett sokat varni: Bajdor Janost 4s Muzslai Gyarmati Janost
vadoltak a szérny tettel, kiket nem lehetett beismerésre rabirni. Laucsik el6tt azonban
nem volt rejtély, felismerte Bajdor gyengeségét, azt, hogy erésen babonds. Magihoz
hivatta hat és gyertydk, keresztek kozott, kezében egy kotéldarabot tartva azt mondta,
hogy ezt Bodri Péter nyakaban talaltdk, s azzal rakototte a gyilkos nyakara és elmondta
neki, hogy amig a kétél a nyakdn van és bilinei beismerésével lelkén nem konnyebbit,
a meggyilkolt szelleme minden éjfélkor kisérteni fogja. Nem kellett hat sokat varni,
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alighogy visszakisérték a cellajaba és ott magara hagytak, eluralkodott rajta a félelem
és szinte konyorgott, hogy engedjék a vizsgaldbiré elé.” ,— Hat ugye, nagysigos uram,
most engem félakasztanak? Laucsik félhasznilta a félelemnek ezt a kérdését. — Mar
alighanem gy lesz, Janos. Hanem attél fiigg mégis, mert a térvény gy rendeli, hogy
van-e idebent kendnél nagyobb biings? Ha talalkoznék vele, ha tudna olyat kent, hat
az kertilne kotélre [...] A két gyilkos egymasra licitdlt. Gajdor Muzslaira 14, Muzslai
Gajdorra 17 gyilkossagot és rablast vallott ki.”*

Laucsik Méténak leleményessége kiéléséhez a kirdlyi biztossag intézménye és az ab-
ban betoltott poziciéja minden lehetséget megadott. Legfébb médszerével, a kiskapuk
reményének és a buntetés elkeriilésének megcsillogtatisival érte el az eredményeket,
gyilkosok és rablok vallomasait. Gyakran csak kiemelte a fogvatartottakat a szegedi
var kazamatai kozul és elmagyarazta szamukra az el6ttuk all6 valasztasi lehet8ségeket.

Nem sokkal Rdday miikédésének megkezdése utdn a nép kérében elterjedt, hogy
aki mogott Szeged vardnak kapuja becsukddik, az elveszett. A befogottak szdma alig
harom év alatt elérte a 2000 f6t.>* Raday négyéves tevékenysége alatt 1597 letartoz-
tatast foganatositott, azonban az idészak egyik nagy kérdése, hogy miként hunyt el
ebbgl 415 6 a letartéztatdsdnak ideje alatt.?

A Somogyban korabban miikédd, de Raday idejére mar jérészt felszamolt betyar-
sag Szeged kornyékét menedéknek tartotta, ami a kiralyi biztos érkezésével megsziint.
Réday mellett a legnagyobb érdem kétségtelenil Laucsiké volt az eredmény elérése
tekintetében, de nem elhanyagolhaté Kelemen Istvan szegedi uigyvéd tevékenysége
sem.”’

Az Grséget ellat6 katonak kivalasztasa is bizonyitja mennyire részletesen kigondolt
és kifinomultan miik6dé rendszert tartott fenn és mikodtetett Raday. A biztonsag
és a rabok teljes elzartsdganak novelése érdekében galiciai katonakat rendelt, akik csak
a sajat nyelvikon értettek. A fogvatartottak ismerGs rabtarsaikkal egy celliban nem
tartézkodhattak, velik nem érintkezhettek és a napi séta alkalméval sem taldlkozhat-
tak egymadssal, mar azon okbdl kifolyélag sem, mert ilyenkor kdmzsaval a fejitkon jar-
tak.?®

A kirdlyi biztos dllandé jelenlétét és mindenre kiterjedd személyes ellenérzését iga-
zoljak a bértonokbél (nem csak Szegedrol) kiildott jelentések is. A véarbeli foglyok ella-
tdsa kapcsdn is szamtalan részletes irat mutatja a megkovetelt pontossagot a hatékony
miikodés érdekében. Raday a fogvatartottak ellatasrol kimutatasokat készitett, és azok
helyességét alairasaval is igazolta.? A rablok elfogdsa kiemelt figyelmet és pontossagot
igényelt minden esetben. Példaul a kiralyi biztos Mesterovits Szilard, Torontal megyei
eskidtnek irt levelében Foamovits Gyula helyi csendbiztos sikertelen rabléuldozése

2 Nagy (1965) 27.

24 Jancs6 (1968) 15.

% Nagy (1965) 23-25.

% Csap6 (2007) 125.

27 Antall (2015) 79-81.

28 Veszelka (2015) 60.

2 MOL (1869) XXIX. 1001.
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targyaban, az uigy legszigorubb kivizsgaldsat kéri. Ezzel kapcsolatban gyakorlatilag uta-
sitja, hogy tegyen minden részletre kiterjeds jelentést, és amennyiben a megnevezett
hatéséagi személy ,,gyanithato blings gyavasidganak netaldni megéllapitasa esetében fel-
hatalmazom... hogy annak, valamint blinrészeseinek elfogatdsit és ide leendé bekis-
értetését eszkozolje”. A levél szovegezésébdl kitiinik, hogy a tétlenség és az esetleges
korrupcié szigora biintetését rendeli el.

De nem csak a betyirokkal foglalkozott Raday, mivel Szegeden a kozbiztonsdgot
sérté Gjabb cselekmények jelentek meg és okoztak problémat. Ilyen volt példaul az egy-
re gyakoribb l6voldzések szerte a varosban és kérnyékén, amelyek bizonyos esetekben
tragédidval végzédtek. Raday korlatozta a fegyverhasznalatot Szeman Janos fékapi-
tdny Utjan, tovabba intézkedett, hogy elkobozzak a fegyvereket és megbiintessék a 16-
voldozsket. Hangsulyozta a csendbiztosok személyes felelsségét, kulonos tekintettel
a feljelentések és intézkedések elmulasztasa esetén, ugyanakkor legnagyobb éberségre
és erélyességre hivja fel figyelmiiket feladataik elldtdsa sordn. Ugyancsak a kozbizton-
sag veszélyeztetése miatt kertilt sor a 16porarusité helyek ellenérzésére is, amelyektél
részletes beszamolét kért az eladott drucikkekrdl: kiknek mibél és mennyit adtak el.
A 16porforgalmazasrol pontos képet kapunk a helyi harom kereskeds Simon Jo6zsef,
Farkas Jozsef és Manojlovics Mil¢ altal készitett kimutatasokban.*

Réday elsé jelentéseibél is kiderul, hogy miben litja az eddigi felszdmolasi kisérle-
tek eredménytelenségét: 1. a betyarok egy része nappal rendesen dolgozik; 2. a hat6sa-
gok a jogkoriiket féltve nem segitenek a rendvédelemnek; 3. a kozbiztonsagi kézegek
és a buintetd igazsagszolgiltatas is megvesztegethet6. A kiralyi biztos alaposan attanul-
manyozta a vizsgalati anyagokat, elfogatasi dijakat tiizott ki, napi jelentéseket kovetelt
meg, és személyesen beszélgetett el a csendbiztosokkal — a személyes kapcsolattartast
a késébbiekben is fontosnak tartotta. Térekedett a virosi polgarsdg megnyerésére,
akiknek a segitségét nélkillozhetetlennek tartotta.

1870-ben Riday 37 sajat alkalmazottal dolgozott, voltak koztik vizsgalébirok, bi-
r6k, porkolabok és orvos, irnok, levéltarnok is. Fontosnak tartotta a j6l megvalasztott
beosztottakat, akiknek elkotelezettségét megfizetette. Rendszeresen ellenérizte a koz-
biztonsagi személyzetet, dlruhds nyomozokat vetett be és havi 1000 Ft-ot koltott az in-
formatorok megfizetésére. Helyettesévé a gyakorlott ,betydrvaddszt”, Laucsik Maté
székesfehérviri ugyvédet tette meg. Ezzel kapcsolatban irta Méra Ferenc, hogy Lau-
csik f6vizsgalo végezte a piszkos munkat, Rdday a disz volt, akinek a becsiiletességéhez
nem férhetett kétség.

A biintildozés és a korrupci6 felszamolasa, valamint a rejtett szélak felderitése valt
a kiralyi biztos f6 tevékenységi korévé. Ez utdbbit szolgaltik a gyakori ellenérzések
is; szdmos kereskedelmi tevékenységet folytat6 személytdl kértek kimutatdsokat az el-
adott és felvasarolt javakra vonatkozéan.®

30 MOL (1869) 156. sz., 121.
3 Csapé (2007) 98.
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R4day megprdébalta a gyokereitdl besziintetni a ,rablégazdalkodast” és elébe menni
az ugyeknek. Ilyen volt a betyarokkal sszejitszé és rajtuk meggazdagodott orgazdak
és tisztségvisel6k vildginak felszamoldsa. Sok helybélinek — koztitk mészarosoknak,
nemeseknek — voltak szallitéik a betyarok, akik leginkdbb 16- és marhalopasbdl éltek,
volt, hogy a nagyobb rablébandéak tobb szaz joszagot szamlalé csordakat, méneseket is
elkotottek. A betydrokat a nép altaldban rejtegette, az emberek hésként tisztelték Sket
gyakran orgazdaként is egyuttmiikodtek velik. Népszertségiiket bizonyitja, hogy ha
a kornyéken lakodalom volt és egy betyar odatévedt, a menyecskék szivesen mulattak
velik, és teljes ellatidsban részestiltek.

Mar az 1795. november 25-i megyegytlésen elfogadott elsé pandir rendszabas
és a kés6bbi, de nem Raday ideje alatt hozott 1864. kiralyi biztos rendelkezésbdl is
kitinik, hogy milyen fontosnak tekintették az orgazdahalézatok felszamoldsat. A pan-
durok feladatava tették, hogy szolgalaton kiviil is igyekezzenek elejét venni a bilincse-
lekményeknek, ezeket megakadélyozni, de ha mégis megtorténik, keritsék kézre a rab-
l6kat és az orgazdakat. Tovabbi irdnymutatas taldlhaté arra nézve, hogy gyanisnak
tartott hazakat szabadon atvizsgilhatnak, de a torvényesség megbrzése érdekében
»Falu Birdjjat, avagy egy két Eskiidtet magokkal vigyék...”?

A hatésagok minden igyekezetiikkel probaltdk megel6zni a torvénysérts hattérte-
vékenységeket azért, hogy elszigeteljék a blin6z6i csoportokat, és nehezitsék a meg-
élhetésiiket. Az orgazdahalézat kocsmérosokat, molnarokat, pasztorokat és altalaban
a kereskedelmi tevékenységet végziket foglalkoztatott. De alkalmanként nemesek
és tisztségviselSk is ellattdk a betyarokat élelmiszerrel, fegyverekkel és 16szerekkel.
Ezek kikiiszobolésére rendszeressé valtak a kevésbé lakott teriiletek, a tanyavilagok
ellenérzése; a falvakban éjszakai 6rségek felallitasat rendelték el, tovabba tilalmakat
vezettek be 16- és kocsitartésra, illetve rablokra jellemz6 ruhazat viselésére.®® Raday
szamos elad6tdl kért kimutatasokat az eladott és felvasarolt javakrol.®

De mint mér fentebb emlitettem, Raday teljes mértékben megvetette a korrupciét
és minden ilyen gyanus tigynek a végére jart. Ezt bizonyitja a két Bihari csendbiztos
példaja, akiket magahoz hivatott kihallgatasra Szegedre, ezt kévetSen az egyik csend-
biztos hosszt ideig bérténben ilt, a masik elére tudva behivisdnak lehetséges okat,
ongyilkos lett.®

Toébb forrdsban, koztitk Csapé Csaba Radayrdl irt konyvében is megjelenik az altala
kiépitett rendszer egyik legfontosabb eleme: a helyi, korrupt, betyarokat futni hagyo
hatdsagi személyek levaltasa.®® A kiralyi biztos felderit6 tevékenysége révén sort ke-
ritett t6bb blinhal6zat felszdmolasara is. Az egyikben t6bb magas beosztasu komoly
tisztvisel$ is érintett volt, mint Kecskemét kapitdnya a viros féugyészével egyitt,
csendbiztosok és jomaddu polgarok. Vagyonos emberek tiintek fel orgazdaként, s betya-

32 Ernyes (2009)

35 Hudi (1990)

3 Csapé (2007) 98.
35 Tisza (1925) 127.
% Csapé (2007) 89.
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roknak informdciét ad6 biinsegédjeiként. Feltiint ugyanis, hogy a kérnyékbeli betyarok
tevékenykednek ugyan, de csak a nagy értékkel megrakodott, és a nagy pénzosszeget
szallité postakocsikat tdmadjik meg.*’

Kinevezése évében Raday 554 biinténnyel, ezen belil 234 rablasi, illetve haldlos
itélettel jar6 tiggyel foglalkozott, ami 834 személyt érintett. A szamokbdl kitiinik,
hogy a kiralyi biztos rovid id6 alatt jelent8s eredményeket tudott felmutatni, amit
a kozvélemény a rendkivili és szokatlan eszkézok alkalmazasanak tulajdonitottak.
A legkiillonfélébb kinzasokat emlegették, s Laucsik kegyetlen mdédszereirdl beszél-
tek, amelyekkel megtérte a betyarokat. A szegedi var szélessége, hossza alig érte el
a 300 lépést, a rabok nyirkos, régi kazamatakban voltak a var falai kézott, amelyek-
ben a hénapokig, egyes esetekben évekig tart6 bezartsag utan a legkeményebb gaz-
tevék is megtortek, s nem lattak mds kiutat, mint hogy bevalljik biineiket. A vallats-
si médszerek kozott emlitettek ,lécbiintetést” és bojtolést is, de olyanrdl is olvasni,
hogy vassodronyt raktak az elitélt fejére, igy tarsai sem adhattak neki ételt a sajit
adagjukbdl. De a legszérnytibb - és ez Radayék legnagyobb fegyvere lehetett — az 6r-
jit6 bizonytalansag és magany, amiben hagytdk 6ket sinylédni a borton falai koézott.
Azonban ezek kovetkeztében nem szabad megfeledkezniink a téves itéletek lehets-
ségérdl sem, hiszen nyomds alatt az ember sok mindent beismerhet, mit taldn el sem
kovetett, s artatlanok is odaveszhettek.3®

Réday neve 6sszekapcsolédott a sokak &ltal emlegetett és még tobbek altal félt,
pusztuléban 1évé szegedi varral, amelynek egyes részeit lakhat6va tették, és a var alatt
huz6dé alagutakat, kazamatdkat falakkal levalasztottdk egymdstdl, igy zarkakat ala-
kitva ki, és ezeket nagy vasajtokkal zartak el a kiilvilagtol.®® A vér alatt sotét és nyirkos
maganzirkak huzédtak, amelynek aljan éles kardk alltak, alattuk pedig viz folyt, amely
otthona volt patkdnyoknak, békdknak, kigyoknak, s az ott sinyl6d6 vizsgélati foglyok-
nak. Akikkel, miel6tt rdjuk csaptak az ajtot, kozolték, hogy ha be akarjak ismerni bi-
neiket, zérgessenek a rdcsokon, amelyek kis nyildsasain 16kték be az ételt is.*

Tovabbi kinzdeszkoznek tartottdk az kozbeszédben elterjedt ,Rdday-bolcsét”,
amelybe ha valaki egyszer bekeriilt, barmilyen biint is kévetett el és barmennyire is
kemény pusztai léthez is volt szokva, bevallotta a biineit annak rendje, s médja sze-
rint. Azonban ez csak a nép képzeletének szilleménye volt, egy fikcié, a jelenség meg-
magyarazdsara. A valdsigban ez a vizsgalati szakasz pszichikai kényszerité médszere
volt. A gyanusitottnak megadtdk a reményt, hogy biinei beismeréséért cserébe elke-
rillheti az akasztofat és esélye van még egy jobb életre. Egy, a mindennapjait hosszu
ideje bortonben tolts betyart felhoznak a bérténok, kazamatik mélyérél és nem az al-
tala elkévetett blincselekményrél kezdik el vallatni, hanem emberi médon hogylétérsl
kérdezik, egészségi dllapotardl, esetleges kivansigairdl, amelyek teljesitését kilatasba
helyezik. A rossz allapotban 1évé, megviselt elkovetd latja, hogy emberszamba kezdik

57 Antall (2015) 82.

3 Antall (2015) 82-83.
39 Veszelka (2015) 58.
©  Nagy (1965) 31.
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venni, a nyirkos celliban megkapja meleg ruhdjat, fogva tartdsa éta vagyott ételét,
ezért eleinte csak kgszonettel, kés6bb pedig bizalommal van kihallgatéja irant. Késébb,
mivel nincs semmije, csak a szava és a becsiilete, nem tud mdst adni, mint értékes in-
formaciét. Ahogy telik az id6, felvezetik id6nként a vizsgaldbirékhoz, aki ismét érdek-
16dik, hirt ad neki csaladjardl, szileirsl, gyerekeirsl, amelynek eredményeként a fogoly
Ujabb informdcidkra vagyik, és 6nként jelentkezik meghallgatasra. De ekkor a vizsgalé-
biré nem hivatja még magahoz, varatja, nem torédik vele, mindaddig, mig mar tzen-
getni kezd, fontosabbndl fontosabbakat igér, csak hogy szét kapjon.

Katai Balog Andras egykori vagyonos gazdaember a sajit mohdsdganak esett dldo-
zatdul és emiatt keriilt bérténbe. A kinti jélétet nem tudta nélkiilozni, ezért minden
egyes biinét —legyen az kisebb-nagyobb — egy-egy finom ételért, puha kenyérért ismer-
te el vizsgaldbir6janak. A leghiresebb betyart, Rdzsa Sdndort sem lehetett volna 6n-
vallomadsra birni, ha egy megkisérelt szokése fegyelmi kovetkezményeinek elengedését
nem igérik neki. Nemes Nagy Péter is 6rokre hallgatott volna, ha nem adnak neki tint4t
és papirt, amire feljegyezheti a verseit a bérton vildgidban. Volt, akinek régi katonai,
egykori huszaréletét dicséitették és a tobbiek elétt is felmutattak batorsagat, és a fo-
goly ezek utdn prébalt a régi 6nmagara hasonlitani és a becsiiletét kivivni, majd minden
kérdésre katonai fegyelemhez méltéan, hatdrozottan és nyiltan valaszolt.

Ez volt az a bizonyos titkos médszer, a szebb jovébe valé beleringatas, amely a Rd-
day-bélcsé néven hirestil el.*! Ezeknek az eljarasoknak a vélt vagy valds sikeres alkal-
mazdisa kapcsan sem szabad megfeledkezni az esetleges téves itélet lehet6ségér6l, mert
ilyen esetekben nem ritka a megtért ember, aki hamis valloméssal akarta enyhiteni
a testi fajdalmat vagy lelki gyotrédését, amivel nem az igazsag kideritését, hanem a ha-
tosag igényeit szolgalja ki.*? A zarkdkban sem felallni, sem leiilni nem lehetett, idén-
ként kaptak egy 6ra sétat a var udvaran fegyveres 6rok kozott, de ilyenkor dlarc kerilt
a fejiikre, és nem beszélhettek egymashoz. Amig csak birtdk, gérnyedve alltak egy hely-
ben a szlikosség miatt, a padlo éles 1écei szétvagtik a meztelen talpukat, a zarka éles
falai miatt pedig tdmaszkodni sem lehetett.

A rabokat bizonyos id6kézonként, eleinte hat havonta, késébb pedig stirtibben ve-
zették el§ a kazamatdkbdl, amikor vilogatott médszerekkel kinoztik Sket. Ezeknek
két végkimenetele volt: aki vallott, mentesiilt a tovabbi kinzasok alél, aki nem, arra
vagy halal, vagy a még tovabbi szenvedés vart. A halottak temetésére éjjel keriilt sor,
de annak pontos helyét nem tudta senki. Azokat, akik a varban raboskodtak és onnan
szabadultak, a biztossag feloszlatasaval megeskették és fenyegették, hogy az ott latott
és hallott dolgokrodl soha senkinek egy szét sem szélhatnak.*

Tapasztalata alapjan Raday javaslatot tett a kozbiztonsagi szervek dtszervezésére is.
A £6 cél egy olyan szervezet létrehozasa, amely megfelel a mindennapok kihivasainak
és képes lekiizdeni az tidrsadalom altal allitott akadalyokat. Az egyik erre vonatkozd
javaslat a feladatat rendeltetésszeriien el nem lat6 csendbiztosi intézmény megsziinte-

41 Tisza (1925) 155.
42 Antall (2015) 82-83.
4 Nagy (1965) 46-51.
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tése; a megye fegyveres erejét a katonasag mintdjara torténé csendérség megszervezé-
sében latta. Az egységes csendGrség azonban csak 1881-ben jott 1étre, a zsanddrsagot
az 1867-es kiegyezés megsziintette, a Raday korabeli csendbiztosok vezette varmegyei
pandurrendszer életképtelennek és hatdstalannak bizonyult.

Raday tervezete részletekbe menden tartalmazta a csendérség allomdnyénak ter-
vezett fizetését, személyekre lebontott hatdskoroket, kotelességeiket, a fegyelmi elja-
rds menetét.** Kornyezetében azért is timogattak a csendbérség megszervezését, mert
féltek, ha egyszer a kirélyi biztos megbizatasanak vége, Gjra feliiti fejét a rablovilag.*

Réday kinevezése 1872 elején szlint meg, és ezutdn politikai palydra lépett, amikor
Arad ,szineiben” elfoglalta képvisel6i helyét a parlamentben. Rddayt és tevékenységét
tébben, sokféleképp dbrazoltak, tobbek kézott a régié mindennapjait szociografikus esz-
kozokkel megorokitd, és mar emlitett Tomoérkény Istvan. Jékai Mor — a korabbi kritikus,
késébbi barat — Lélekidomdr cimi regényében, Landory Bertalan alakjiban erételjesen
dbrazolja Raday Gedeonnak az addig ismertektdl eltérd masik — emberekkel és tetteinek
kovetkezményeivel tor6dé — személyiségét, megtudhatjuk, hogy miért volt nehéz
a kiralyi biztos élete és melyek voltak a személyiségfejlédésének lépcséi. Az ir6 a kiralyi
biztos szajaban adja énvallomasként tevékenysége megitélését. Hidba a sok felakasztott
és bortonbe zart betyar, a kozbiztonsig helyredllisa és megnyugtaté helyzete, még
ez sem tudta megnyugtatni a biztos lelkiismeretét: ,,A hivatalos kiilldetésemnek mar
vége... Van egy régi vir a Vig mentében és egy mdsik régi varkastély a Szamos mellett. Ezt
a két vérat én toltottem meg halottakkal. Halottakkal, akik minden reggel f5lébrednek,
mégsem élnek. Vannak kozottiik, kik holtig el vannak temetve. Es lehetnek kozottiik,
akik drtatlanul vannak eltemetve!”

Jancs6é Miklos Szegénylegények cimi filmje is Raday alakjaval és tevékenységével
asszocidl 1956-ra, a kirdlyi biztos munkassaganak pszicholégiai sikjat hangsilyozza,
illetve hozza be a képi vildgiba. Jancsé kiemeli Ridayt a torténelembdl, annak
folyamatabdl, és tevékenységére, pontosabban az altala alkalmazott pszicholdgiai
modszerekre dsszpontosit. Szimbolikus jelent8sége van annak, hogy egybemosédnak
a hatalmi agak, és a rendéri funkciét ellaték hozzdk meg az itéletet is. A rendezé
hihetetlen aprélékosan, és megformazva mutatja be Raday mddszereit, amelyekkel
beismerésre kényszeriti a betydrvildgot és megtori a kemény rablok, a gyilkosok lelkét,
mindenkire ott és azon a mdédon hatva ahol, és ahogy a legjobban el tudja érni a kivint
eredményt, a beismer6 vallomast.*® Nagyszertien dbrizolja, hogy mi is térténhetett
akkor és ott a szegedi var falai kozott a maga rideg valésagaban. A kdmzsaval a feju-
kon 6, all6, korbesétalé fogvatartottak, a Sdnchoz tartozé tanya szobdjaban a vallo-
masra birds, a meghurcoltatisok, majd a film végén a nagy becsapds mind azt igazol-
jak, hogy nincs 4j a nap alatt. A betyarok vivéddsait, egyesek életért valé kiizdelmét
és igyekvését, hogy kiutat taldljanak az édon falak kéziil, mig masoknak az dllapotba

44 MOL (1869) 817.
4 Jung Karoly (2008)
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valé beletorédését mutatja be. ,Az emlékezés, a tiszteletadas igénye mellett vildgosan
érezhetd az a szdndékuk is, hogy bizonyos aktualitissal 4brazoljik a maltat.””

Az 1960-as években ennél tobb lehet6ség nem mutatkozott a Kédar-rendszer im-
mar nem fizikai kényszert, de valtozatlanul embertelen médszereket alkalmazé elnyo-
mdasanak abrazoldséra.
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LENART Mété Géabor: Uj médszer és (j abréazolas (A kirlyi biztossag a dualizmus koraban)

ABSTRACT

New Methods and New Representation — The Royal Commissioning in the Age of Dualism
LENART Maté Gabor

Gedeon Raday eliminated the outlaws during his Royal Commissioner activity (1869—1872) and
restored public order. The raiders, robbers and killers meant the real threat; they usually worked
in groups of 4-8 members, but these groups had little to do with folk romantic. Réday caught not
only individual raiders but also eliminated their well-built network in the upper classes. He used
new ways and psychological methods which brought outstanding results. The literature and the
cinematic art commemorates Raday’s work.
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