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A miiszeres vallomas-ellendrzés hazai
gyakorlata egy empirikus kutatas
tiikrében’

BUDAHAZI Arpad?

A mdszeres vallomas-ellen8rzést bar ritkan alkalmazzak, ennek ellenére he-
lye és szerepe van a bulntetSeljarésban. A tanulmény alapjat a 100 nyomo-
76 és vizsgald kérében végzett kérdSivalapu empirikus kutatas képezi, amely
arra keresi a vélaszt, hogy a nyomozé hatéségi munkaban milyen tapasztala-
tok vannak az eljarasi cselekménnyel kapcsolatban. Szintén kérdéses, hogy mi
lehet az oka méas miiszerek ritkabb alkalmazasanak.

Kulcsszavak: miiszeres vallomés-ellenérzés, poligraf, nyomozds, bintetSel-

jaras, fiziolégiai paraméterek

A hatalyos buintetGeljarasi térvény® (a tovabbiakban: Be.) kizardlag a poligrafos vizs-
galatot szabélyozza a miszeres vallomas-ellen6rzésre szolgdld eszkozok kozil, ez vi-
szont nem jelenti azt, hogy napjainkban torvény tiltand mas miszerek igénybevételét.
Ha a gyakorlatra tekintink, tapasztalhaté azonban, hogy a poligraf mellett elenyészé
szamban tinnek csak fel mas miiszerek. Az 4j buntetSeljarasi térvény* (a tovabbiak-
ban: 4j Be.) 2018. julius 1-jei hatdlybalépésével véltozik a szabalyozas, a poligraf helyett
a miszeres vallomads-ellendrzést nevesiti majd a térvény, ezzel is kifejezve, hogy mas
miszereknek is helye lehet a buintet8eljarasban. A viarakozdsok azonban azt mutatjak,
hogy 2018. julius 1-jétél sem fog megsziinni a poligraf dominancidja, éppen ezért jelen
tanulmany célja egyrészt annak bemutatasa, hogy a miszer alkalmazasaval kapcso-
latban milyen tapasztalatokkal rendelkeznek a biiniigyi teriileten szolgilatot teljesité
rend8rok, masrészt azt is vizsgalom, hogy mennyire ismertek, és alkalmazottak a gya-
korlatban a poligrafon kivali miiszerek.

T A mi a KOFOP-2.1.2-VEKOP-15-2016-00001 azonositészamd, ,A j6 kormanyzast megalapozé kozszolgalat-fejlesz-
tés” elnevezésii kiemelt projekt keretében mikodtetett Ludovika Kutat6csoport keretében, a Nemzeti Kézszolgélati
Egyetem felkérésére késziilt.
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Kérdodives empirikus kutatas

A tanulmény alapjat egy 41 kérdésbél all6 kérdéiv képezi, amelyet 65 nyomozd, illet-
ve 35 vizsgald toltott ki. A szdz darab kérdéiv kitoltdi tizennégy megyei rendér-£6-
kapitanysagnal (Baranya Megyei Rendér-fékapitanysag; Bacs-Kiskun Megyei Rend-
6r-fékapitanysdg, Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Rendér-fékapitanysag; Budapesti
Rendér-fékapitanysag; Csongrdd Megyei Renddr-fékapitianysag; Hajdu-Bihar Megyei
Rendér-fékapitinysag; Heves Megyei Renddr-fékapitanysdg; Jasz-Nagykun-Szolnok
Megyei Rendér-fékapitinysig; Komdrom-Esztergom Megyei Rendér-fékapitanysag;
Pest Megyei Rendér-fékapitanysag; Somogy Megyei Rendér-fékapitdnysag; Szabolcs-
Szatmar-Bereg Megyei Rendér-fékapitanysag; Veszprém Megyei Rendér-f6kapitanysag;
Zala Megyei Rendér-fékapitanysag), illetve a Készenléti Rendérség Nemzeti Nyomozé
Irod4nal (a tovabbiakban: KR NNI) latjak el szolgdlatukat. A kutatds nem térekedett rep-
rezentativitasra, viszont igy gondolom, hogy a miiszeres vallomas-ellenérzéssel kapcso-
latos irdnyokat jél mutatjak a kérd6iv kérdéseire kapott valaszok.

A poligrafos vizsgalat definialasa

A poligraf sz6 gorog eredetd, tobbféle irdsnak lehetne forditani. Mar a poligraf jelentése
is utal arra, hogy olyan sokcsatornds miszerrél van szé, amely egy idében tébb, az em-
beri szervezetben végbemend fizioldgiai valtozdsokat mér.> Ahhoz, hogy poligrafnak
nevezhesstunk egy vallomas-ellenérzésre szolgalé muszert, minimum hirom biolégiai
paraméter mérésére alkalmas egységgel kell rendelkeznie: pneumograf (légzésvaltozast
mérd egység), szfigmograf (vérnyomasvéltozast méré egység) és GBR (bér elektromos
ellenélldsat vagy vezetéképességét mérd egység). A mai korszerd késziilékek legalabb
négycsatorndsak, vagyis legalabb négy fiziolégiai paraméter regisztraldsira képesek:
1. a légzésben bekovetkezett viltozasok (a mellkasfal kitérései, valamint a ki-
és belélegzett levegs dramlasi sajatossagai);
2. alégzésben bekovetkezett egyéb viltozdsok (a hasfal kitérései, valamint a ki-
és belélegzett levegs dramlasi sajatossagai);
3. a bor elektromos ellenélldsa vagy vezetSképességének valtozasai (az ujjakra
vagy a tenyérre helyezett elektrodékkal);
4. avérnyomds valtozdsai (a felkarra felhelyezett vérnyomasméré mandzsetta se-
gitségével).
Lehet8ség van mas paraméterek mérésére is:
5. az egyes végtagokon atiramlé vérmennyiséget (pletizmogram) regisztraljak
az ujjakra kapcsolt fot6érzékelvel;
6. avizsgilt személy mozgasaktivitasit detektaljak, a vizsgélati szék ldbai ala, kar-
fajara, vagy a vizsgalati szék parndjira helyezett érzékelgkkel.®
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American Polygraph Association (2018)
¢ Budahazi (2014) 21-22.
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A poligrifos vizsgilatot Magyarorszagon szaktandcsadd végzi, miiszere segitségével
a gyanusitott vagy a tanu fiziol6giai reakciéviltozdsaibdl kovetkeztet arra, hogy a fel-
tett kérdésekre adott ,igen”, illetve ,nem” vilaszok megtévesztok-e. A mddszer alapja,
hogy a leleplezédéstdl valo félelem a kérdés elhangzasakor fizioldgiai reakcidvaltozast
okoz a vizsgalt személyben, mik6zben 6 nemmel valaszol.

A kérdéiv 1. kérdése arra irdnyult, hogy a kit6lt6k meg tudjdk-e hatarozni a poligra-
fos vizsgélatot. Kilencvenketten véalaszoltak igennel és nyolcan nemmel, amibdl ké-
vetkeztetésként le lehet vonni, hogy a kit6lt6k nagy tobbsége mar kapcsolatba keriilt
a poligraffal. Tébben a hazugsigvizsgilattal azonositottdk a poligrafos vizsgalatot,
illetve miiszeres vallomas-ellenérzési médszerként tekintenek ra. Voltak, akik a poli-
grafos vizsgélat definiciéjaval kapcsolatban arra is utaltak, hogy kérdések hangoznak
el, és mikozben a vizsgélt személy valaszol, a szaktanacsadé figyeli a miiszere segit-
ségével a kulénbozé fizioldgiai reakciévaltozasokat. A fiziologiai reakciévaltozdsok
kozul a pulzust, illetve a keringést nevezték meg a kitolt6k. Volt, aki megemlitette
a metakommunikdaciét is mint a poligrafos vizsgalat targyat. A metakommunikécié
elemzése azonban nem része a poligrafos vizsgalatnak, illetve annak vizsgalata sem,
hogy szavahiheté-e a tand vagy a terhelt, ami szintén a definidlas részeként szere-
pelt tobb kérddiven is. A célja a poligrafos vizsgalatnak, az elkévetd azonositésa, vagy-
is annyiban szolgal csak vallomas-ellenérzést a poligrafos médszer, amennyiben azt
vizsgéljak, hogy a biincselekmény elkovetését tagadé tand vagy gyanusitott tagaddsa
Gszinte-e, illetve azon tagadasa, miszerint nincs tudomasa a biincselekmény elkévetési
korilményeirsl és nem ismeri az elkévetst. A vallomds mds részeinek ellendrzésére
nem alkalmas poligréfos vizsgalat. Volt, aki azzal definidlta a poligrafot, hogy targyi
bizonyitasi eszkézhoz juttatja a hatésagot. Ez a megallapitds részben igaz, mivel val6-
ban lehet ilyen hozadéka a vizsgalatnak, szdmos olyan példa van, hogy a poligraf segit-
ségével hatarozzdk meg példdul a holttest elrejtésének helyét vagy a blincselekmény
elkovetéséhez hasznalt fegyver hollétét, viszont ezek csak jarulékos eredményei a vizs-
galatnak. Az esetek tobbségében a poligrafos vizsgalat nem juttatja targyi bizonyitasi
eszkozhoz a hatdsagot.

A poligrafos vizsgalat gyakorisaga nyomoz6 hatosagi
tapasztalatok alapjan

A 2. kérdés arra iranyult, hogy a nyomozé hatdsagoknal szolgalatot teljesiték hogyan élik
meg a poligrafos tigyek gyakorisagat. Az alabbi tdblazat mutatja a valaszok dsszesitését.

1. tdbldzat: Kérdéives vizsgdlat a poligrdfos vizsgdlat eléforduldsdrol

2. On szerint a magyar biintetéiigyek hdny szdzalékdban van poligrdfos vizsgdlat?
A poligrafos ugyek ardnya A vilaszol6k ardnya
1% alatt 9% (9 f6)
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2. On szerint a magyar biintetdiigyek hdny szdzalékdban van poligrdfos vizsgdlat?

1-5% kozott 49% (49 £6)

6-10% kozott 18% (18 £8)
11-15% kozott 1% (1 f6)

16-20% kozott 10% (10 f6)
21-25% kozott 2% (2 £6)
26-30% kozott 6% (6 £6)
31-35% kozott 0% (0 £6)
36-40% kozott 1% (1 £6)
41-45% kozott 0% (0 £8)
46-50% kozott 0% (0 £6)
51-55% kozott 1% (1 £6)
nem tudja 3% (3 f6)

Forrds: sajdt szerkesztés

A kérdéivet kitoltok jelentds ardanyban (49%-uk) 1 és 5% kozé teszik a poligrafos tigyek
szamat a magyar buntetdigyekhez viszonyitva. 2016-ban példaul 290 779 volt a re-
gisztrlt blincselekmények szama az orszagban (2017-ben ez a szam 226 452-re csok-
kent),” a poligrifos vizsgalatok szdma viszont évenként nem éri el az ezret (a poligrafos
vizsgédlatok szamdit tekintve legjelent8sebb kirendelési szdmmal rendelkezé Nemzeti
Szakértéi és Kutaté Kozpont Poligrafos Osztalyt [a tovabbiakban: NSZKK] 2016-ban
207 iigyben rendelték ki), igy 1% alatt van ténylegesen a poligrifos tigyek szama mads
igyekhez viszonyitva. A kérdéivek feldolgozasa alapjan megéllapithatd, hogy a kitol-
ték jelentés aranya (88%) tilbecsiili a poligrafos tigyek szamat.

Az 5. kérdés arra irdnyult, hogy a kitolté a sajit gyakorlatét tekintve becsiilje meg
a poligrafos tigyeinek az ardnyit mas tigyekhez viszonyitva. Az alabbi tablazatban 6ssze-
sitettem a véalaszokat.

2. tdblazat: Kérdbives vizsgdlat a sajdt poligrdfos tigyek ardnydrdl

5. Az On gyakorlatdban az tigyek kb. hdny szdzalékdban keriil sor poligrdfos vizsgdlatra?
Sajét poligrifos tigyek ardnya A valaszoldk aranya

1% alatt 62% (62 £6)

1-5% kozott 24% (24 £6)
6-10% kozott 4% (4 £6)
11-15% kozott 0% (0 £6)
16-20% kozott 3% (3 £6)
21-25% kozott 1% (1 £6)
nem tudja 6% (6 £6)

Forrds: sajdt szerkesztés

7 BM Koordinécids és Statisztikai Osztéaly (2018)
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Latszédik a vélaszokbdl, hogy a legtébben (62%) 1% ald teszik a poligrafos tugyeik
szamat. 58 £6 ugy nyilatkozott, hogy nem volt még poligrafos tigye, és mindéssze né-
gyen irtdk azt le, hogy rendeltek mar ki szaktandcsadot poligrafos vizsgalat elvégzése
céljabél, viszont ezen tgyeik szamat 1% ala becstlik. Szintén jelentésnek mondhat6
az 1 és 5% kozotti ardnymegjelolés, a szdz kit6lt6bol 24-en becsiilték igy a poligrafos
ugyeik szdmat mds ugyeikhez viszonyitva.

A poligrafos vizsgalat igénybevételének okai

A poligrafos vizsgalat definiciéjanal mar olyan megoldésok is sziilettek, amelyek a méd-
szer igénybevételének okaira is utaltak. A kérdéiv 6. kérdése arra iranyult, hogy képet
kaphassak réla, milyen célbél is veszik igénybe a nyomozok, vizsgalok a poligrafos vizs-
galatot. A véilaszok ehelyiitt is azt mutatjak, hogy leginkdbb vallomas-ellenérzési céllal
torténik a szaktandcsadé kirendelése, a gyanusitott, illetve a tand szavahihet§ségét,
igazmonddasat kivanjak a mddszerrel ellendrizni, amely — mint mar utaltam ra —, csak
részben helyes, mivel a poligrafos vizsgalat leginkabb az elkévetd azonositasara alkal-
mas a vizsgalt személy fizioldgiai reakciévaltozasainak detektaldsa éltal. Volt olyan va-
lasz is, miszerint abbél a célbél rendelték ki a szaktandcsadét, hogy poligraffal tisztaz-
zak, a sértett vagy a gyanusitott a szavahihetbb-e.

A poligrafos iigytipusok

A poligrafos vizsgalatot a magyarorszagi alkalmazasanak a kezdetén, az 1980-as évek-
ben emberslési iigyekben vették igénybe, majd az évek multdval egyre szélesebb lett
a paletta. A poligraf természetesen nem vehetd igénybe minden tigyben, fontos feltétel
példaul, hogy a vizsgalt személy féljen a leleplez8déstél, legyen tétje a vizsgalatnak. Ha
csekélyebb sulyd bincselekmény elkévetése miatt vizsgalnak poligraffal, kérdésessé va-
lik, hogy vajon meglesz-e az alanyban a félelmi reakcié. Ha nem, a poligrafos vizsgélat
nem fogja blinésnek mutatni az elkévetét. Persze a silyosabb biincselekménnyel sem
feltétleniil parosul leleplezédéstél vald félelem, mert ha valaki példaul életfogytig tarté
szabadsdgvesztését tolti a fegyhazban, még emberolési igyben sem biztos, hogy kimu-
tatnd a poligrafos vizsgalat, mert el6fordulhat, hogy megtévesztéen tagadja a vizsgalt
személy a biincselekmény elkovetését.

Nézziik viszont, milyen véilaszokat adtak a nyomozdk, vizsgaldk arra a kérdésre,
hogy milyen tigyekben érdemes a poligrafos vizsgalatot alkalmazni. A kitsltsk jelen-
t6s része a stlyosabb btincselekményeknél preferalja, volt, aki kifejezetten életellenes,
nemi erkolcs, illetve vagyon elleni biincselekmények esetén venné igénybe a poligrafos
vizsgélatot. Tébbek szerint viszont barmilyen tigytipusban alkalmazhaté a miszer.

Ha az NSZKK Poligrafos Osztaly szamaira tekintiink, megallapithaté, hogy esetiik-
ben az élet elleni blincselekmények koérében toértént kirendelések a leggyakoribbak.
A legfrissebb adatom 2016-os, akkor 270 poligrifos vizsgalatbél 103 volt élet elleni
btincselekménnyel kapcsolatos. A vagyon elleni btincselekményekben nyolcvanhét f6t
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vizsgéltak. 27 szexudlis jellegli blincselekményben kerilt sor a poligraf igénybevéte-
lére, illetve 18 rablasi tigyben. A rablasi tigyek szdmaban az elmult hat évet tekintve
jelentés ingadozas van, 2012-ben példdul 71-szer poligrafoztak a Bintugyi Szakért6i
és Kutat6 Intézetben (BSZKI). Mindezen blincselekmények mellett az eltiinéses tigyek
is jelent8sek, 2016-ban 18 ilyen vizsgalatot végeztek. Ezekbe az tigyekbe kozigazgatasi
eljaras keretében keriilnek a szaktanacsaddk, viszont ha példdul sikeril a poligrafos
vizsgélat kovetkezményeként a holttestet megtaldlni, gyakran meg is indul a binteté-
eljaras.

A miiszeres vallomas-ellenérzés szabalyozasa

A kérdoiv 8. kérdése arra irdnyult, hogy megfelel6-e a poligrafos vizsgalat térvényi sza-
balyozdsa. A kitoltk a hatalyos Be. alapjan fogalmaztiak meg vélaszaikat. Miel6tt is-
mertetem a valaszokat, érdemesnek latom vazolni, hogy milyen jogi kdrnyezet veszi
koriil a poligrafos vizsgalatot, illetve ez hogyan fog véltozni az 4j Be. hatalybalépésével.

Ahogy mar a bevezetében is utaltam ra, az 4 Be. egyik Gjitdsa, hogy nem kizarélag
a poligrafos vizsgalatot nevesiti a vallomds miiszeres ellenérzésére alkalmazott maéd-
szerek kozott, hanem altaldban rendelkezik a miiszeres vallomas-ellendrzésrél. Az Gj
Be. 212. § (1) bekezdés alapjan: ,Az ligyészség vagy a nyomoz6 hatdsig a nyomozis
sordn a tanu és a gyanusitott vallomasat miszeres vallomds-ellenérzéssel vizsgalhat-
ja.” Ezzel szemben a hatalyos Be. 180. § (2) bekezdése kizardlag a poligrifos médszert
nevesiti: ,A gyanusitott beleegyezése nélkul a vallomdsa poligraf alkalmazasaval nem
vizsgalhaté.” A Be. 181. § (4) bekezdése rendelkezik a tanu poligrafos vizsgalatardl:
,A tanu vallomadsa - a tizennyolcadik életévét meg nem haladott tanu kivételével — be-
leegyezése esetén poligraf alkalmazdsaval vizsgilhatd.” Azonossag a két torvény tekin-
tetében, hogy mindkét jogszabdaly lehet6vé teszi a tant és a gyanusitott vizsgélatat,
viszont kilénbség, hogy mig a hatdlyos Be. feln6ttkora gyanusitott és nagykora tanu
poligrafos vizsgalatat teszi lehet6vé, addig az 4j Be. 87. § (2) bekezdése rendelkezik
csak a tizennyolcadik életév betoltésének kovetelményével: ,A tizennyolcadik életévét
be nem toltott tand vallomdsa miiszeres vallomasellenérzéssel nem vizsgalhat6.” Nem
rendelkezik tehat az 0 Be. a fiatalkord gyanusitott miiszeres vallomas-ellen8rzésérél.
A rendérségi torvény® (ezutdn Rtv.) 41. §-a alapjan azonban igen: , Fiatalkoru gyanusi-
tott esetében a miszeres (poligrafos) vizsgalatot alkalmazni nem lehet.” Ez a jelenleg
hatélyos Rtv., amely tiltja a fiatalkort gyanusitott poligrafos vizsgalatat, viszont kérdé-
ses, hogy az 4j Be. hatalybalépésével médosul-e az Rtv. is. Ha nem, az a nem kivanatos
helyzet allhat el8, hogy poligrafozni az Rtv. tiltdsa miatt nem szabad a gyanusitottat,
viszont mivel mds miszerekrdl nem tesz emlitést, igy az a gyakorlat is kialakulhat,
hogy nem a poligraffal végzett miiszeres vallomds-ellenérzés esetében lehet6vé valik
a fiatalkoru gyanusitott vizsgalata. Az egységesség jegyében az Gj Be.-nek kellene til-
tania a fiatalkort gyanusitott miszeres vallomas-ellenérzését, ha a jogalkotéi szandék

8 1994. évi XXXIV térvény a Rendérségrol.
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a tiltas. Mivel a tizennyolcadik életévét be nem t6ltott tant ugyanolyan fiziolégiai, pszi-
cholégiai tulajdonsdgokkal rendelkezik, mint a fiatalkort gyanusitott, ezért az is meg-
fontolandd, hogy egyéltalin szitkség van-e arra, hogy a vizsgalandé személyek betolt-
sék a tizennyolcadik életéviiket. Kutatdsaim sordn taldlkoztam olyan szaktanicsadoéi
véleménnyel, hogy testi, szellemi fejletlensége miatt nem érdemes kiskorut vizsgél-
ni, masok viszont nem zarndk ki a vizsgalat lehet§ségét naluk sem, mivel a tizennégy
és tizennyolc évesek kozott is vannak olyanok, akik alkalmasak a vizsgélatra. Abban
viszont egyetértés van, hogy a tizennegyedik életév betoltése sziikséges a vizsgalat-
hoz, vagyis azalatt indokolt a tiltds. A magam részérél ugy vélem, a legjobb megoldas
az lenne, ha a szaktanicsadéra lenne bizva annak a megitélése, hogy poligrafozhaté-e
a tizennyolcadik életévét be nem toltd, de a tizennegyedik életévét mér betoltott tand,
illetve a fiatalkort gyanusitott. Nem ismeretlen az Amerikai Egyesiilt Allamokban sem
a kiskoruak poligrafos vizsgalata. Adang utal példdul arra, hogy egy tizévesen elvégzett
poligrafos vizsgédlat eredményét bizonyitékként fogadta el Georgia allam legfelsébb
birésaga (Georgia Supreme Court). Szintén Adang tanulményaban szerepel, hogy egy
tizenharom éves poligrafos vizsgalatinak eredményére is bizonyitékként tekintettek.
Adang arra a kovetkeztetésre jut szdmos kisérleti eredmény ismertetését kévetden,
hogy 11-12 éves kortdl mar alkalmasak lehetnek a gyerekek a poligrafos vizsgalat el-
végzésére.r”

Visszatérve a magyar Uj Be.-re, jelent8sége, hogy megsziinteti azt a jelenlegi nem
kivanatos helyzetet, miszerint a poligrafos vizsgédlatot szaktanacsadé végzi, mig mas
miszerek alkalmazasa esetén szakért6t rendelnek ki. Kizarolag a poligraf esetén ren-
delkezik ugyanis a hatalyos Be. arrdl, hogy szaktanicsadé végezze vele a vizsgalatot.
A mas miszerek a kordbbi gyakorlat alapjan megmaradtak szakértéi vizsgalatnak,
ami korabban a poligrafos vizsgélat is volt. 2003. jalius 1-je, a Be. hatalybalépése elstt
ugyanis az Rtv. alapjan szakért$ végezte a poligrafos vizsgélatot. Megtartja az 0] Be.
a poligrafos vizsgalat, illetve a miszeres vallomas-ellen6rzés beleegyezéshez kotését is,
tanu és gyanusitott esetében is. A Nyor.™ 129. és 132. §-a kettds beleegyezést irt eld,
nemcsak a nyomozdé hatésag elétt kell nyilatkoznia a vizsgaland6 személynek, hogy
beleegyezik-e a poligrafos vizsgilatba, hanem miutdn megismerte a felteend6 kérdé-
seket a szaktanacsadé szintén irdsban nyilatkoztatja a beleegyezésrél. A beleegyezés
egyrészt az onkéntesség garanciajit jelenti, senkit sem koteleznek arra, hogy vesse ala
magit a poligrafos vizsgalatnak, mdsrészt — és ez a legfontosabb indoka a beleegyezés
megkovetelésének — egyiittmiikodést kovetel meg a poligrafos mddszer a vizsgalt sze-
mélytdl, hosszt idén keresztiil egy helyben kell iilnie, és vilaszolni a feltett kérdésekre,
amely nagyfoka koncentraciét is igényel. Mindezt nem lehetne elérni rendbirsaggal,
esetleg testi kényszerrel.

¢ Adang (1995) 264.

10 Adang (1995) 270.

23/2003. (VI. 24.) BM-IM egyiittes rendelet a beliigyminiszter iranyitésa al4 tartozé nyomozé hatésagok nyomozasa-
nak részletes szabélyairol és a nyomozasi cselekmények jegyzkényv helyett mas médon valé rogzitésének szabélyai-
rol.
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Az Gj Be. 212. § (2) bekezdése alapjan: ,, A miiszeres vallomasellen6rzés sordn szak-
tandcsadé igénybevétele kotelezd, aki eljarasardl és megallapitasairdl a tovabbiakban
tanuként hallgathaté ki” Az 4j Be. eltéréen a hatilyos térvénytél, taniként tekint
a szaktandcsadora, amikor a szaktandcsadénak be kell szdmolnia a poligrafos vizsga-
lat eredményérél az eljaré hatdsag elstt. Vagyis megsziinik az a jelenlegi gyakorlat,
hogy a szaktandcsadé altal elkészitett, a vizsgalati eredményeket is tartalmazé jegyzé-
konyvet okirati bizonyitékként lehet felhasznalni. A jévében tantavallomas régziti majd
a vizsgalati eredményt.

Az 4j Be. abban is valtoztat a hatalyos Be. szabélyozasan, hogy a bizonyitasi cse-
lekmények kozott sorolja fel a miiszeres vallomas-ellendrzést. Az 4j Be. 206. §-a alap-
jan: ,Bizonyitasi cselekmény kilénosen a szemle, a helyszini kihallgatds, a bizonyit4si
kisérlet, a felismerésre bemutatas, a szembesités és a miiszeres vallomasellenérzés.”
A Jkilénésen” szé arra utal, hogy nem zart a bizonyitasi cselekmények kore, igy pél-
d4ul bizonyitasi cselekményként végezhetd el a kutyas szagazonositds is.'> A misze-
res vallomas-ellendrzés viszont nevesitett bizonyit4si cselekménnyé valik, ami mutatja
egyrészt a poligrafos moédszer elismertségét, masrészt bizalmat szavaz annak, hogy
mas miszerek is alkalmazhatéva valjanak a bintetéigyekben. Ahogy mar utaltam r4,
a hatalyos Be. sem zarja ki mas miiszerek alkalmazasat, viszont az j Be.-vel a térvény-
ben is megjelend felhatalmazas van mas miszerek igénybevételére, vagyis megszilinik
az ajelenlegi helyzet, hogy hallgat a hatalyos Be. mas mszerek igénybevételérdl, ezért
tilalom hidnyaban nyilik csak lehet8ség az alkalmazasukra.

Visszatérve a kérdéivre, a legtobben azt vilaszoltdk, hogy megfelelé a hatélyos Be.
szabdlyozasa. Voltak, akik viszont részletesebben szabalyozast varnanak a térvénytél.
Meglatdsom szerint erre nincs szikség, elegendd, ha a Nyor,, illetve az 4j Be. hataly-
balépésével a Nyer.”® tartalmaz részletesebb szabélyokat, viszont a tilszabalyozas nem
tenne j6t sem a poligrafnak, sem mas miszernek. Olyan valasz is érkezett, hogy kotele-
z6vé kellene tenni a poligrafos vizsgélatot mindenki szdmara. Erre a mér kifejtett okok
miatt nem keriilhet sor, hiszen a poligraf nagyfoku egytttmikodést kivan.

A poligrafos vizsgalathoz kapcsolodé hibak, gyengeségek

A 12. kérdés arra irdnyult, hogy a kitoltd tapasztalatai szerint melyek a leggyakoribb
(kriminalisztikai-eljardsjogi) nyomozoéi, illetve szaktandcsadéi hibdk, gyengeségek
a poligrafos vizsgalatnal.

A nyomoz6 hat6sdg oldalan jelentkezé gyengeségnek tekintheté a kitolték szerint:

» tapasztalatlansag, hozza nem értés;

+ kapkodas;

o felkésziiletlenség;

+ avizsgilandé személy nem kell6 ismerete;

12 Lésd a szagazonositasrol részletesebben: Horvath (2018)
3 100/2018 (VI. 8.) Korm. rendelet a nyomozas és az el6készité eljaras részletes szabalyairol.
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+ atal késén igénybe vett poligrafos vizsgilat;
- anem kell6 alapossaggal lefolytatott nyomozas;
+ akelleténél tobb nyomozasi informacié kozlése a vizsgalandé személlyel.

A tapasztalatlansag és a hozza nem értés abbdl fakad, hogy a buntetéiigyeknek még
az 1%-at sem éri el a poligrafos ugyek szama, vagyis ritkdn kerulhet kapcsolatba
a nyomozo, illetve a vizsgalé a poligraffal. Vannak persze olyan szolgalati helyek is,
ahol gyakoribb a miszer igénybevétele, ilyenek példdul az emberslési tigyekben elji-
r6 megyei rendSr-fékapitanysagok, vagy éppen a KR NNI, viszont rend8rkapitdnysagi
szinten valéban elvétve van szitkség a poligrif alkalmazdsara. Mindkét gyengeséget
(tovabb)képzéssel lehetne orvosolni.

A kapkodas és a felkésziiletlenség oka lehet egyrészt a blintigyi allomany leterhelt-
sége, ami kapkodast idézhet el6, és akar felkésziiletlenséget is sziilhet, masrészt f6ként
a kiemelt tigyeknél az elkévetsé minél gyorsabb azonositdsdnak az igénye is okozhat
nem kell6en atgondolt és el6készitett poligrifos vizsgalatot.

A kérdsivben tébben is megfogalmaztak, gyengeségnek tekinthetd, hogy a vizs-
galand6 személyt csak felilletesen ismeri a nyomozé. Itt lehet gondolni a vizsgalandé
tanud vagy gyanusitott egészségiigyi, mentalis dllapotdra, amely meghiusithatja a poli-
graf alkalmazasat, masrészt az gy feltaratlansaga is okozhatja korlatjat a poligrafos
vizsgélatnak.

A poligrafos vizsgalat idézitése is fontos kérdés. A tdl hamar vagy tal késén elvég-
zett vizsgélat is hatrdnyos lehet az gy szempontjabdl. Meg kell taldlnia a nyomozdnak
az ideédlis id6pontot a vizsgilat elvégzésére annak figgvényében, hogy milyen célbdl
veszi igénybe a miszert.

A nem kell$ alapossaggal lefolytatott nyomozas nehezitheti a poligrafos vizsgélatot
abban a tekintetben, hogy szikiti a felteheté kérdések szamat, mésrészt pontatlan-
sagokat okozhat, amelynek kovetkezményeként elé6fordulhat, hogy a nem megfelel§
nyomozasi adatok miatt rossz kérdést tesz fel a szaktandcsadé a vizsgalt személynek.

A szaktanicsaddi gyengeségek:

« felkésziiletlenség;

+ nem jé szakember;

+ akérdés helytelen feltétele;

+ nem megfelel6 kérdéssor alkalmazisa;

+ aszaktandcsaddi tulterheltség miatt sokat kell varni a vizsgélat elvégzésére;

+ nincs minden kapitanysagon poligrafos szaktandcsadé.

A kérdéivet kitoltok szerint nemcsak a nyomoz6 hatdsig oldaldn jelenthet problémat
afelkészuletlenség, hanem a szaktanacsadé gyengesége is lehet. Adott esetben ugy vég-
zi el a vizsgalatot, hogy nem fektet kell§ energiat az akta dttanulmanyozdsara. A ,nem
j6 szakember” mint gyengeség oka lehet, hogy olyan szaktanacsadé kapja a kirendelést,
aki nem rendelkezik elegendé gyakorlattal, vagy ritkan vizsgél, de az is felmeriilhet,
hogy nem tartozik a ,minéségi” poligrafos vizsgalok kozé. Ezek a gyengeségek szubjek-
tiv megitélés kovetkezményei is lehetnek, vagyis ugyantgy, mint a poligrafos vizsgalat
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mas szerepldinél felsorolt hibdk, lehet, hogy fenn sem éllnak, mert rosszul itéli meg
a nyomoz6/vizsgdlé az adott tgyben elvégzett poligrafos vizsgalat korulményeit. Per-
sze azzal is szamolni kell, hogy van val6sdgalapja a kérdéivkitsltk tapasztalatainak.
Szintén meg kell jegyezni, hogy az NSZKK-n kiviil mas szervek is végeznek vizsgalatot,
és korabban arra is volt példa, hogy az egyébként a maganszféraban vizsgéilatot véllald
szaktandcsadok be-be kapcsolédtak buintetdiugyekbe is. Esetiikben a megfelel6 szakmai
felkésziiltségnek hidnyzott a kontrollja.

A vizsgalandé személy gyengesége lehet egyrészt, hogy alkalmatlan a poligrafos
vizsgalatra; vagy nem egyezik bele a vizsgalatba.

Avizsgilandé személy alkalmatlansaga fakadhat az egészséguigyi allapotabdl (példaul
asztmds rohamai, keringési zavarai vannak stb.), valamint az intellektualis (példaul nem
képes értelmezni a feltett kérdéseket) és onismereti (példaul pszichopata) szintjébdl.**
Alkalmatlannd vélik az, aki a vizsgalat el6tt kdbitoszert fogyasztott, nyugtatét szedett
be, vagy egyszertien csak kialvatlan. Szintén nem végzik el a vizsgalatot, ha péld4ul va-
randés nét kellene vizsgalni. A leleplezédéstél val6 félelem hidnya is alkalmatlanna teheti
az alanyt a vizsgalatra, és azis, ha beismerésben van a vizsgalandé alany, mert a vizsgalati
metodika alapja a tagadasban 1évé személy leleplezése a miiszer segitségével.

Ha nem egyezik bele a vizsgalatba a személy, az szintén akadalyét jelenti a poligraf
igénybevételének. A beleegyezés megtagadasa torténhet a nyomozé hatésig elétt, il-
letve a szaktanacsad6nal is.

A poligrafos vizsgalat gyengeségei:

+ nem 100%-os a megbizhatésiga a mddszernek;

+ koltséges az alkalmazasa;

+ ellentevékenység.

A nyomozodk és a vizsgalék koézil tébben is utaltak arra, hogy a poligrafos vizsgalat
alkalmazasdnak korlatja, hogy a médszer megbizhatésdga nem 100%-os, vagyis meg
kell gondolni, van-e egyaltalan értelme a poligrafot igénybe venni. Szintén érv a poli-
graf ellen, hogy alkalmazasa anyagi terhet r6 az a hat6sagra, és nincs feltétlentl pénz
a poligrafos szaktandcsadé kirendelésére. Az ellentevékenység, vagyis a szaktanacsadd
megtévesztése is problémat jelenthet a vizsgalat szempontjabdl. Maguk a nyomozdk,
vizsgaldk a kérdéivben olyan leleplezett médszerekrdl irtak, mint a kohogés, mocorgas,
vagy a zokniba rejtett éles kavics. Ha a szaktandcsadé ellentevékenységet tapasztal,
nyomban megszakitja a vizsgalatot.

Jelenléti jog a poligrafos vizsgalaton

A poligréfos vizsgalaton altaldban két személy van jelen: a poligrafos vizsgalatot vég-
26 szaktandcsadé és a vizsgalt személy. A Nyor. 131. § (1) bekezdése arrél rendelke-
zik, hogy: , A vizsgalati helyiségben azon kiviil, akinek jelenlétét a térvény megengedi,

4 Budahdzi (2015) 53.
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a szaktandcsadé és a vizsgalat lefolytatasdhoz sziikséges technikai személyzet lehet je-
len.” Mivel eljarasi cselekményrdl van sz6 a poligrafos vizsgalat esetén, igy jelen lehet-
ne a nyomoz6 hatdsag tagja, az ugyész, illetve a jegyz6konyvvezet§ is, viszont a vizs-
galat jellege miatt a jelenléti jogukkal nem élnek. A technikai személyzet pedig maga
a szaktandcsadd, aki kezeli a miszert, felteszi a kérdéseket, és jegyz6konyvet is készit.
A Nyor. 131. § (2) bekezdése alapjan: ,,Ha a gyanusitott nem magyar anyanyelvd, tol-
macsot kell kirendelni, és a vizsgalatot — tolmacs alkalmazasaval — a gyanusitott anya-
nyelvén, illetve az 4ltala megjelolt nyelven kell lefolytatni.” Nem magyar anyanyelvi
vizsgalati alanynal, legyen 6 gyanusitott vagy tant, a tolmdcs is bent lehet tehat a vizs-
galati helyiségben. Az 6 feladata a szaktandcsado altal el6re, magyarul megfogalmazott
kérdések leforditasa, illetve feltétele. A tolmdacs esetében probléma lehet példdul a nem
megfelel$ forditds. A felsoroltakon kiviil sem a Be., sem a Nyor. nem teszi lehet6vé
mas személy jelenlétét a poligrafos vizsgalaton, igy példaul a gyanusitott véddje, illetve
a tanu ugyvédje sem tartézkodhat a helyiségben.

A kérdsivben a 15. kérdés arra irdnyult, hogy a kitolt6 tapasztal-e igényt arra, hogy
a védo, illetve az tigyvéd jelen lehessen a poligrafos vizsgalaton. A valaszok tébbsége
azt mutatja, hogy éltaldban nem taldlkoznak ilyen iranyd igénnyel a nyomozas sordn.
Mivel a poligrafos vizsgalat ingerszegény kornyezetet igényel, éppen ezért indokolt
a lehetd legjobban lesziikiteni a vizsgélati helyiségben tartézkododk szamat, ezért sem
indokolt a résztvevdk korét a védével, esetleg a tanu tigyvédjével béviteni.

A poligrafos vizsgalat megtagadasa, illetve félbeszakitasa

A 16. kérdés foglakozott a megtagadas tényével, a 17. pedig a megtagadasi okokkal. Aki-
nek volt poligrafos tigye, dltalaban taldlkozott mdr azzal, hogy a gyanusitott vagy a tana
megtagadta a vizsgalatot. A tapasztalatok azt mutatjak, hogy a gyanusitottak és a tanik
is élni szoktak a megtagadas jogaval. Ebben az esetben ritkdn hangzik el indok, az egyik
megtagaddsnal kivételesen volt, hogy a vizsgilandé személy az egészségi dllapotara hi-
vatkozott. Volt olyan valasz is, hogy tiz alanybdl kilenc megtagadta a vizsgalatot, mert
Jféltek téle”. Itt kérdés azonban, hogy megfelel6 médon tértént-e a poligrafos vizsgalat
lehetéségének felkindldsa. Volt olyan valasz is, miszerint ,aki hazudik, az mind megta-
gadta, késébb kideriilt a valddi tényallas”. Meg kell jegyezzem, nem szabad abba a hibdba
esni, hogy az indok nélkiili megtagadast kizar6lag a hazugsag jeleként értékelje az eljaré
hat6sdg, mert lehet, hogy annak mas oka van.

A 18. kérdés azt célozta, hogy tapasztaltak-e a nyomozok, vizsgaldk olyat, hogy
vallalta a gyanusitott vagy a tanu a poligrafos vizsgélatot, viszont id6 el6tt befejez6-
dott a vizsgélat, mert a vizsgalt személy elhagyta a helyiséget. A kérdés arra a tipu-
su félbeszakitasra vonatkozott, amikor az alany vizsgalat kozben gy dént, mégsem
akarja a vizsgalatot, ezért jelzi a szaktanacsadoénak, fejezzék be a vizsgalatot. A sziz
kitolt6bol ketten valaszoltdk azt, hogy minddssze egy ilyen toértént a poligrafos
tgyeikben. Voltak, akik magasabb aranyt jelltek meg: ketten 10%-ra tették ennek
elé6fordulasat, egy kitolté 30%-ra, ketten 40%-ra, szintén ketten 50%-ra becsiilték
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a félbeszakitasok aranyat. A szamok azt mutatjak, hogy szaz f6bél kilencen tapasztal-
tak praxisukban vizsgilatfélbeszakadadst. Az NSZKK 2016-os adatai alapjan 270 vizs-
galatbol 21 szakadt félbe, ami 7,78%-os arany, viszont félbeszakadds kizarélag egész-
ségugyi okok miatt tértént, vagyis nem a ,beleegyezés visszavondasa” okozta a vizsgéilat
id6 el6tti befejezését. Itt is meg kell azonban jegyezni, nem kizardlag az NSZKK végzi
a poligrafos vizsgélatokat, viszont az NSZKK-s adat is mutatja, hogy ritkan keriil sor a
vizsgélat félbeszakitdsara.

A poligrafos vizsgalatot koveto beismeré vallomas

A poligrifos vizsgalat kovetkezménye lehet a beismerd vallomas. A vizsgalt személy
szabadulni akar hazugsagaitol, ezért gy dont, elmondja az igazat a szaktanacsadénak.
Ebbdl vallomads akkor szarmazik, ha a nyomoz6 elétt is elhangzik a beismerés, kihallga-
tas keretében. A 24. kérdés arra irdnyult, hogy a poligraffal vizsgaltak milyen ardnyban
tettek beismer6 vallomast. Az alabbi tébldzat tartalmazza a véilaszok alapjan megiélla-
pitott ardnyokat.

3. tdbldzat: Kérdébives vizsgdlat a biincselekmény beismerésérdl, poligrdfos vizsgdlat utdn

24. A poligrdfos vizsgdlatot kévetden a poligrdfos tigyek hdny szdzalékdban kovetkezhet be
a biincselekmény elkévetésének beismerése?

A beismerések ardnya A vilaszok aranya
0,1-10% 17% (17 £6)
11-20% 6% (6 £6)
21-30% 7% (7 £6)
31-40% 4% (4 £6)
41-50% 5% (5 £6)
51-60% 1% (1£6)
61-70% 0% (0 £6)
71-80% 1% (1 £6)
81-90% 1% (1 £6)
91-100% 3% (3 £6)

nem valaszolt 55% (55 £6)

Forrds: sajdt szerkesztés

Alegtobben, a kitolték 17%-a 0,1 és 10% kozé teszi annak el6forduldsat, hogy beisme-
r6 vallomds kovesse a poligrafos vizsgélatot. Volt hdrom olyan kit6lts is, akinek a poli-
graf alkalmazasa majdnem mindig beismer6 vallomast is hozott. A beismeré vallomas
ugyfuggd és személyfiiggs, kérdéses, hogy eljut-e a vizsgalt személy arra a pontra, ami-
kor ugy érzi, leleplez6dott, nincs értelme a tovabbi tagaddsnak. Krispan Istvan az em-
berolési tigyekkel kapcsolatban irja egyik tanulmanyaban, hogy ezekben az tgyekben
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az elkovetSként azonositott személyek korilbelil egyharmada tesz beismeré vallo-
mast.” Ahogy mar utaltam r4, az NSZKK szaktanacsaddi 2006-ban 6sszesen 270 sze-
mélyt vizsgaltak poligraffal kiilonboz6 tipusi tigyekben. 28 vizsgélat vezetett beisme-
réshez, ami 10,37%-nak felel meg. Minden évben mds és mas a beismer6 vallomasok
szdma. 2012-ben példdul 474 személyt vizsgaltak, 12%-uk tett a vizsgalatot kovetSen
beismerd vallomast. Magyarorszagon nem tekinthetd elsédleges célnak a beismer6 val-
lomas megszerzése, az viszont ugyanolyan hozadéka lehet a médszernek, mint pél-
déul az elrejtett holttest megtaldldsa a poligrdfos vizsgalat segitségével. Janniro szerint
az Amerikai Egyesiilt Allamokban viszont fontos szerepe van a beismer6 vallomas meg-
szerzésének. Az a gyakorlat, hogy ha a poligréfos vizsgalatot végzé meggy6zédik arrdl,
hogy az alany nem &szinte, nem folytatja a vizsgalatot @jabb kérdéssorokkal, inkdbb
arra dsszpontosit, hogy megszerezze a beismeré vallomast.’® Ezt tdmasztja ald Lykken
is, aki ugy véli, szdmos olyan poligrifos vizsgalé van, akinek fontosabb a beismer§ val-
lomashoz jutds, mint maga a vizsgélat pontossaga.'”’

A poligrafos vizsgalat megbizhatosaga

Mar a poligrifos vizsgalat gyengeségei kozott is megjelolték a nyomozok, vizsgalok,
hogy problémaként jelentkezik a poligrifos vizsgilatndl a megbizhatésig. Az aldbbi
tablazat mutatja, hogyan becsiilik meg a kitolt8k a poligraf megbizhat6sagat.

4. tabldzat: Kérdbives vizsgdlat a poligrdf megbizhatésdgdrdl

38. Hdny szdzalékra teszi a poligrdf megbizhatdsdget?
Megbizhat6sagi arany A valaszok ardnya
0-10% 4% (4 £6)
11-20% 2% (2 £6)
21-30% 1% (1 f6)
31-40% 2% (2 £6)
41-50% 6% (6 f6)
51-60% 4% (4 £6)
61-70% 9% (9 f6)
71-80% 19% (19 f6)
81-90% 17% (17 £6)
91-100% 15% (15 £8)
nem valaszolt 21% (21 £6)

Forrds: sajdt szerkesztés

15 Krispan (2005) 106.
16 Janniro (1991) 67.
17 Lykken (1987) 270.
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Mielétt elemzem a tablazat szamait, érdemes kitérni arra, hogy mit is érthetiink meg-
bizhatésag alatt. A megbizhatésaggal két fogalom kapcsolddik 6ssze: a validitas és a re-
liabilitas. Kertész Imre a poligrafos vizsgalat szempontjabdl a validitds mértékén azt
érti, hogy hogyan ardnylik egymashoz a valésagnak megfelels és az attdl eltérs ered-
mény.*® Vagyis amikor azt az eredményt hozza a poligrafos vizsgélat, hogy a tanu vagy
a gyanusitott megtévesztéen tagadta a blincselekmény elkévetését, a validitds arra ad
vélasz, hogy ez a vizsgalati megallapitds hany szazalékban fedi a val6sagot. Ha a poli-
grafos vizsgalat validitdsa 100% lenne, az azt jelentené, hogy a poligrifos vizsgélat
eredménye minden esetben megegyezik a valdsaggal.

Szintén Kertész Imre vetette fel a reliabilitds fogalmat, amely a poligraf esetében
az eredmények reprodukélhatésigaval fiigg 6ssze. Mivel arra nincs lehetdség, hogy
ugyanazon személyen tobb szakember is poligrafos vizsgalatot végezzen, ezért csak
annak mérésére van lehet8ség a poligraf reliabilitisdnak meghatarozasakor, hogy a po-
ligréfos vizsgalok egymastol fuggetleniil milyen ardnyban jutnak ugyanarra a kévet-
keztetésre, ha ugyanazt a vizsgélati regisztratumot elemzik.’ Mivel nem targyat vizs-
galnak poligraffal, hanem embert, a tobb vizsgilat nemcsak megterhel§ lenne az alany
szdmdra, hanem az a veszély is felmeriilhetne, hogy az ugyanolyan sorrendben,
ugyanazon kérdések elhangzasa egy id6 utdn tompitand az alany fiziolégiai reakcié-
véltozasait. Eppen ezért a reliabilitis mérésének médja lehetne a poligrafos vizsgalat
soran keletkez§ regisztritum elemeztetése a szakemberekkel, és azt vizsgalndk, hogy
a regisztratum vizsgalata utdn hiny szazalékban jutnak ugyanarra a megéllapitdsra.
Az Amerikai Egyesiilt Allamokban tobb reliabilitasi kisérlet is tortént. Lykken szerint
altalaban 90%-ra teszik a reliabilitasi ratat,? vagyis ha ugyanazt a vizsgélati regiszt-
ratumot tobb szakembernek is odaadjik, 90%-ban ugyanarra az eredményre jutnak.
A Frank S. Horvath és John E. Reid szerzéparos egy olyan kisérletrél szamol be, amely-
be tiz szakembert vontak be. K6ziilitkk heten t6bb mint egy éve végeztek poligrafos vizs-
galatot, harman pedig kevesebb, mint fél éve. A tiz poligrifos vizsgilénak huszonot
gy regisztratumat adtak at. A regisztratumok alapjan atlagosan 87,75%-ban jutottak
a megfelel6 eredményre a kisérlet sordn, vagyis ilyen ardnyban azonositottdk az el-
kovetét, illetve azt, aki nem kovette el a kérdéses cselekményt. Mig a hosszabb ideje
vizsgaléknal az arany 91,4%-os volt, addig a fél évnél kevesebbet vizsgiloknal 79,1%.%
Maga a kisérlet elsésorban a reliabilitds vizsgalatara iranyult, viszont validitdsi adatok-
hoz is jutunk beléle, hiszen a kapott szdmok egyarant mutatjak, hogy alkalmasak arra
a regisztratumok, hogy kovetkeztetni lehessen belélik a btincselekmény elkovetését
tagadd vilasz 8szinteségére vagy a megtévesztési szandékra, masrészt a szamok azt
is tukrozik, hogy mennyi a validitdsa a médszernek, a poligrifos vizsgalat eredménye-
ként elkovetdnek vélt személy valéban elkévette-e a kérdéses cselekményt. Ha kizaré-

18 Kertész (1990) 117.
19 Kertész (1990) 117.
20 Lykken (1987) 264.
2! Horvath-Reid (1971) 277-279.
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lag a validitasi kisérletekre tekintiink, a publikalt adatok alapjan arra a kovetkeztetésre
juthatunk, hogy a poligrafos vizsgalat validitisa meghaladja a 80%-ot.?

A koznyelvben alkalmazott megbizhat6sdg fogalom alatt megldtadsom szerint a vali-
dit4st értjiik, a nyomozok és a vizsgaldk is nagy valdszintiség szerint, amikor azt nevezik
gyengeségnek, hogy nem 100%-o0s a poligraf megbizhatésdga, arra gondolnak, hogy
a poligrafos vizsgélati eredmény nem feltétleniil felel meg a valésidgnak.

Ratérve a kérdéivre, a kitolt6k 51%-a szerint a poligrafos vizsgalat ,megbizhat6siga”
70% folé tehets. Ebbdl 32% gondolja tugy, hogy 80% fslétt van ez a rata. 0 és 50%-os
megbizhatdsag megjelolésével azt tizeni a kérdéiv kitsltsje (15 £6 a 100-bdl), hogy ér-
telmetlen igénybe venni a mddszert, az 51 és 80% kozotti megbizhatésagi rata pedig
azt mutatja, hogy a kitolté (32 £6 a 100-bol) nem érzi kellsen megbizhaténak a poli-
grafos vizsgélatot. Tudja, hogy a puszta véletlennél jobb a poligrif, viszont nem szavaz
neki bizalmat.

Annak ellenére, hogy tobben is a poligrafos vizsgalat gyengeségei kozott tettek em-
litést a nem 100%-o0s megbizhat6sdgrol, érdemes azt is figyelembe venni, hogy vajon
a biincselekményt elkévetd, a biintetéiigyben még tand pozicidban 1évé személy vallal-
né-e a poligrafos vizsgilatot, ha nem latna arra esélyt, hogy blinossége ellenére dtmen-
jen a vizsgalaton? Ugyanez a kérdés a gyanusitott esetében is feltehetd.

Mas miiszerek igénybevétele

A 33. kérdés arra irdnyult, hogy a kit6lté igénybe vett-e mar valamilyen a poligrafon
kiviili miiszert. Egyetlen kit6lté irta, hogy grafologust rendelt ki, ez vélhetSen a gra-
fométerre”® utalhat, a kézirdsalapt miszeres vallomas-ellenérzésre. A 34. kérdés vo-
natkozott arra, hogy a nyomozdk, vizsgalék milyen poligrafon kiviili muszereket is-
mernek. Hirman jelolték meg a hangelemzést, amely a rétegzett hangelemzést (LVA)*
jelentheti, 1 f6 az agyi alapu vallomds-ellen6rzési mddszert, a brain fingerprintinget
irta, egy masik kitoltd a grafométert, harman pedig az irdsvizsgalatot (feltehetéen 6k
is a grafométerre gondolhattak) nevezték meg. A nyomozok, vizsgal6k mindossze 8%-a
ismert poligrafon kivili médszert, a médszerek koziil a grafométer és a rétegzett hang-
elemzés érhetd el Magyarorszagon.

Zaré gondolatok

A miszeres vallomas-ellenérzés gyakorlati tapasztalatait felmérni szandékozé kérds-
ivek feldolgozasa azt az eredményt hozta, hogy a kérdéivet kitolté nyomozok és vizsga-
16k ismerik a poligrafot, viszont ritkdn alkalmazzak, amelynek okai egyrészt a mddszer
korlataibél fakadnak, példdul nem minden tgy alkalmas a poligraf igénybevételére.

22 Budahazi (2013) 13-14.
2 Farkas (2005) 243-253.
24 Mayew—-Venkatachalam (2018)
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Szintén az okok kozott kereshetd, hogy nem is feltétlentl van tisztdban vele a nyomo-
z0, illetve vizsgald, hogy mikor, milyen célbél érdemes alkalmazni.

Bar az 4 Be. hatédlybalépésével megnyilik az Gt mas muszerek elétt is, viszont gy
tiinik, hogy a poligraf dominancidja még sokaig megmarad, ami egyrészt koszénhetd
annak, hogy a poligraf nemcsak Magyarorszdgon, hanem vilagszerte is a legismertebb
miszer, masrészt ez a vizsgalat az egyetlen megfelelden validalt miszeres vallomds-
ellen6rz6 médszer. A tanulmdnyban is utaltam ra, szdmos kisérlet igazolja a poligrafos
mobdszer miikodését.

IRODALOMJEGYZEK

Adang, Steven R. (1995): The Use of the Polygraph With Children. Polygraph, Vol. 24. No. 4.

American Polygraph Association (2018): What is a Polygraph? Forras: www.polygraph.org/index.
php?option=com_content&view=article&id=68:polygraph-frequently-asked-questions&ca-
tid=20:site-content&Itemid=168 (2018. 03. 05.)

Beltigyminisztérium Koordinaciés és Statisztikai Osztaly (2018): Regisztralt biincselekmények szama
az elkovetés helye szerint. Forras: https://bsr.bm.hu/SitePages/ExcelMegtekinto.aspx?ExcelNa-
me=https%3a%2{%2fbsr.bm.hu%2fBuncselekmenyiAdatok%2fRegisztr%c3%allt+b%c5%blncse-
lekm%c3%a9nyek+sz%c3%alma+az+elk%c3%b6vet%c3%a9s+helye+szerint xlsx (2018. 03. 25.)

Budahazi Arpad (2013): A miiszeres vallomdsellenérzés, kiilongs tekintettel a poligrdfos vizsgdlatra. Dok-
tori értekezés tézisei. Pécs, PTE AJK Doktori Iskola.

Budahazi Arpad (2014): Poligrdf. Miiszeres vallomdsellenérzés a biiniigyekben. Budapest, NKE Szolgal-
taté Kft.

Budahazi, Arpad (2015): Polygraph Examinations. Blessing or Curse. Saarbriicken, LAP LAMBERT Aca-
demic Publishing.

Farkas Laszl6 (2005): A tudomanyos grafolégia néhany teriilete. Pécsi Hatdrér Tudomdnyos Kozlemé-
nyek, IV.

Horvath Orsolya (2018): Azonosité és keresékutydk kriminalisztikai alkalmazdsa. Doktori értekezés.
Pécs, PTE AJK Doktori Iskola.

Horvath, Frank S. — Reid, John E. (1972): The Reliability of Polygraph Examiner Diagnosis of Truth
and Deception. Journal of Criminal Law and Criminology, Vol. 62. No. 2. 276-281.

Janniro, Michael J (1991): Interview and interrogation. Columbia, Department of Defense Polygraph
Institute.

Kertész Imre (1990): A poligrifos vizsgalat helye a buntetdeljarasban. I. vész. Féiskolai Figyeld, 2. évf.
2. sz. Budapest, Rendértiszti Féiskola.

Krispan Istvan (2005): Tajékoztatis és sugalmazds - avagy mire jo a poligrafos hazugsagvizsgilat.
Beliigyi Szemle, 53. évf. 1. sz.

Lykken, David T. (1987): The validity of tests: caveat emptor. Jurimetrics Journal, Vol. 27. No. 3. 349-361.

Mayew, William J. — Venkatachalam, Mohan (2018): The Power of Voice. Managerial Affective States
and Future Firm Performance. Journal of Finance Forthcoming, January 20, 2011. Forras: https://
onlinelibrary.wiley.com/doi/full/10.1111/j.1540-6261.2011.01705.x (2018. 03. 29.)

Jogforrdsok

100/2018 (VI. 8.) Korm. rendelet a nyomozas és az el6készité eljaras részletes szabalyairol.
1994. évi XXXIV térvény a Rend6rségrol.

Magyar Rendészet 2018/2.


http://www.polygraph.org/index.php?option=com_content&view=article&id=68:polygraph-frequently-asked-questions&catid=20:site-content&Itemid=168
http://www.polygraph.org/index.php?option=com_content&view=article&id=68:polygraph-frequently-asked-questions&catid=20:site-content&Itemid=168
http://www.polygraph.org/index.php?option=com_content&view=article&id=68:polygraph-frequently-asked-questions&catid=20:site-content&Itemid=168
https://bsr.bm.hu/SitePages/ExcelMegtekinto.aspx?ExcelName=https%3a%2f%2fbsr.bm.hu%2fBuncselekmenyiAdatok%2fRegisztr%c3%a1lt+b%c5%b1ncselekm%c3%a9nyek+sz%c3%a1ma+az+elk%c3%b6vet%c3%a9s+helye+szerint.xlsx
https://bsr.bm.hu/SitePages/ExcelMegtekinto.aspx?ExcelName=https%3a%2f%2fbsr.bm.hu%2fBuncselekmenyiAdatok%2fRegisztr%c3%a1lt+b%c5%b1ncselekm%c3%a9nyek+sz%c3%a1ma+az+elk%c3%b6vet%c3%a9s+helye+szerint.xlsx
https://bsr.bm.hu/SitePages/ExcelMegtekinto.aspx?ExcelName=https%3a%2f%2fbsr.bm.hu%2fBuncselekmenyiAdatok%2fRegisztr%c3%a1lt+b%c5%b1ncselekm%c3%a9nyek+sz%c3%a1ma+az+elk%c3%b6vet%c3%a9s+helye+szerint.xlsx
https://onlinelibrary.wiley.com/doi/full/10.1111/j.1540-6261.2011.01705.x
https://onlinelibrary.wiley.com/doi/full/10.1111/j.1540-6261.2011.01705.x

BUDAHAZI Arpad: A miszeres vallomas-ellenérzés hazai gyakorlata egy empirikus kutatas tiikrében

1998. évi XIX. térvény a buntetSeljarasrol.

2017. évi XC. térvény a biintetdeljarasrol.

23/2003. (VI. 24.) BM-IM egyiittes rendelet a beliigyminiszter irdnyitasa ala tartozé nyomozé ha-
tosdgok nyomozdisdnak részletes szabalyairdl és a nyomozasi cselekmények jegyz6konyv helyett
mas médon valé rogzitésének szabdélyairol.

ABSTRACT

The Practice of Instrumental Lie Detection in View of an Empirical Research
BUDAHAZI Arpad

Although rarely applied, instrumental lie detection has a significant role in criminal procedure.
The study’s basis is formed by a questionnaire-based empirical research conducted among
100 detectives about the experiences in the detective’s work in connection with reconstruction.
The reason of other instruments’ rarer presence is also examined.

Keywords: instrumental lie detection, polygraph, investigation, criminal procedure, physiological
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