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Hatarforgalom-ellenérzés
és ﬂtiokmény-hamisités 2005-2017
k6zG6tt?

BALLA Jézsef’

A hatarforgalom ellendrzése soréan felfedett kézokirat-hamisitdsok szédméra
és viszonylati megoszldsara hatést gyakorolt az alkalmazott ellenérzési tech-
nolégia, illetve az, hogy Magyarorszag jelentds lépéseket tett és felkésziilt
a schengeni tagsagra. A kézokirat-hamisitdsok médszereinek valtozasa, egy-
értelmlen Gsszefliggésben van a hamisitas targyaként felhasznalt okmanyok
biztonsagi, védelmi elemeivel. Azon okmanyok, amelyek a kor technoldgiai
fejlettségéhez igazodd biztonsdgi elemeket tartalmaznak, kevésbé vélnak
a hamisiték ,célpontjava’, mint azok, amelyek védelmi rendszere alacsony
szintd.

Kulcsszavak: hatérforgalom, hatarforgalom-ellendrzés, biztonsag, kézokirat-
hamisitas

Magyarorszagon, a hatarforgalom-ellendrzés tartalmi elemei tekintetében a 2004. év
meghatarozé jelent6séggel birt, mert ekkor érkezett el az a sokak altal ,varva vart” id6-
pont — nevezetesen 2004. méjus 1. —, amikor az orszag az Eurépai Unié (a tovabbiak-
ban: EU) és a schengeni térség tagjava valt. A schengeni tagsig nem a teljes jogu tag-
sagot jelentette ebben az idépontban, mert az csak 2007. december 21-én kovetkezett
be, tobb kelet-kozép-eurdpai orsziggal egyutt,’ és a szarazfoldi schengeni belsé hata-
rokon? megsziint a hatdrellendrzés.® A 1égi hatarellen6rzésnél, a belsé légi jaratok® ha-
tarforgalom-ellenérzésének megsziintetésére 2008. mdrcius 31-én keriilt sor. Az EU-s

A mi, a KOFOP-2.1.2-VEKOP-15-2016-00001 azonosité szamy, ,A jé6 kormanyzast megalapozé6 kézszolgélat-fej-
lesztés” cimi kiemelt projekt, ,A j6 kormanyzast célzé tény-alapu kézszolgilat-fejlesztés hatasvizsgalati és kutatasi
megalapozasa” alprojektjének, a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem kival6sagi programban/Egyed Istvan Posztdoktori
Programban az ,Az uti okméanyok hamisitasi médszereinek és a hatarforgalom-ellen6rzési technolégiak ok-okozati
osszefiiggéseinek vizsgilata 1989-2016 kozott” cimmel végzett kutatas keretében késziilt.
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A Tanécs Hatarozata (2007. december 6.) a schengeni vivmanyok rendelkezéseinek a Cseh Koztarsasagban, az Eszt
Koztarsasagban, a Lett Koztarsasagban, a Litvan Koéztarsasigban, a Magyar Koztarsasagban, a Maltai Kéztarsasag-
ban, a Lengyel Koztarsasagban, a Szlovén Koztarsasagban és a Szlovik Koztarsasdgban torténé teljes kort alkalmaza-
sarol (2007/801/EK).

Ausztria, Szlovakia, Szlovénia.

Hatérellen6rzés: a hatéron végzett, a hatarforgalom-ellenérzésbél és hatarérizetbél all6 tevékenység, kizarolag a ha-
tar atlépésére iranyuld szandék vagy az 4tlépés esetén, minden mas oktdl fiiggetleniil.

Olyan, kizarélag a tagallamok teriiletérsl induld, illetve oda érkezé légi jarat, amely harmadik orszag teriiletén nem
szakitja meg az utjat.
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tagsdg nem jelentette a belsé hatdrokon a hatarellen6rzés megsziintetését, de a hatar-
forgalom-ellenérzés tartalmi elemei vonatkozdsdban mégis egy valtozds kezdetét je-
lentette. Ez a valtozas a hatdrérséget is érintette, mivel megsziint a kettds rendelteté-
se. A 2004-ben médositott alkotmdny értelmében, 2005. januar 1-jét8]l megvaltozott
a hatarérség jogillasa, orszagos hataskéri, alapvetSen rendészeti feladatokat ellato,
fegyveres rendvédelmi szervezetté valt.” A hatardrizetrdl és a Hatar6rségrol szolo tor-
vény 2005-ig az alabbiak szerint rendelkezett: ,Az dllamhatar 6rzése és védelme a fegy-
veres er6k feladata. A Hatardrség kettGs rendeltetésti, sajitos jogallasu és szervezet(i
fegyveres szerv, amely a haza katonai védelmét a fegyveres erdkre, a hatarrendészeti
feladatait az e térvény rendelkezései, valamint a rd vonatkoz6 mas térvények és jog-
szabalyok alapjan hajtja végre.”®

A hatérrendészeti feladatok mellett az allamhatédr védelmi feladatait is el kellett
latnia. A védelem nem rendészeti, hanem katonai tartalommal birt, amely a fogalmi
meghatdrozasbdl is egyértelmien kitiinik: ,,Haditevékenységi méd, a harctevékeny-
ség egyik formdja, amelyet a csapatok a tdmadd ellenséggel szemben elére elkészitett
v. a harc folyaman elfoglalt és berendezett savban, kérletben, kérzetben folytatnak.”
Természetesen a hatar6rség, a kettds rendeltetése soran is a rendészeti feladatainak
keretében latta el a hatarforgalom ellenérzését: ,mas hatésagokkal egyiittmiikodve el-
lenérzi az dllamhatdron dthalad6 személy- és jarmiiforgalmat, a szallitmanyokat, bizto-
sitja a hataratkelShelyek rendjét”.'® A hatarforgalom-ellenérzés tartalmaban mar ekkor
is érzékelhet6vé vilt az a schengeni eszme, hogy belépéskor a kiilféldieket alaposabban
kell ellenérizni: ,A differencialas oka az, hogy a tagallamok koz- és nemzetbiztonsagat
els6sorban kiviilrél fenyegetik veszélyek. Az illegilis migricié egyre inkabb ¢sszefonédik
a szervezett biingzéssel és uj megjelenési formakat 6lt.”* A kilépé kilfsldiek ellendrzését
alapvet6en bilinmegel6zési célt indokolta: ,,Az ellenérzés tartalma mindig fugg az élta-
lanos korillményektél és a konkrét helyzettsl. Altalaban kiterjed annak ellenérzésére,
hogy a kiilfsldi betartotta-e a schengeni teriileten és az adott tagdllamban a tartézko-
ddsra vonatkozé rendelkezéseket. Keresik a biincselekmények elkovetésére utalé gya-
nuokokat.”*?

Ezen ellenérzési szempontok majdani érvényesitésének ismeretében, 2004-ben mé-
dosult a hatdrérség hatarforgalom-ellenérzésre vonatkozé szabdlyozasa, és elkészilt
az 1j Utlevélkezel6i Szabalyzat."® A hatarforgalom-ellenérzéssel szemben tdmasztott
kovetelményként tovabbra is tartalmazta a torvényes, biztonsdgos és kulturdlt feladat-
végrehajtist.™

7 Nagy (2010) 57-65.

1997. évi XXXII. térvény a hatarérizetrdl és a Hatarérségrol.

9 Hadtudomdnyi Lexikon (1995) 1405.

1997. évi XXXILI. térvény a hatarérizetrdl és a Hatarérségrol, 22. §.

11 Sallai et al. (2000) 90.

12 Sallai et al. (2000) 90.

3 Utlevélkezelsi Szabalyzat (2004)

Megjegyzendd, hogy a jelenleg hatélyos, 24/2015. (X. 15.) ORFK utasitisa Hatarforgalom-ellenérzési Szabélyzatrol
nem tartalmaz ilyen kévetelményeket.

Magyar Rendészet 2018/3.



BALLA Jézsef: Hatarforgalom-ellen&rzés és Gtiokmany-hamisitas 2005-2017 kozott

- A torvényesség alatt azt értette, hogy az ellendrzés folyamatdnak valamennyi
szegmensében érvényesiteni kell a mikoédésre vonatkozé hatélyos normékban
és bels6é rendelkezésekben meghatarozott elSirdsokat, amelyek betartdsit
az 4tlépésre jelentkezé utasoktdl is meg kell kovetelni.

- Abiztonsdgossdg azt jelentette, hogy a kialakitott és alkalmazott ellenérzési rend-
szer képes garantalni a biztonsdgra veszélyt jelentd tényezék idében torténd fel-
ismerését, és biztositja a szitkséges intézkedések megtételét.

- Azutaskézpontu és a ,,szolgaltats”

jelleget a kulturdltsdg jelentette, amely akkor
érvényesilt, ha az utasok atléptetése udvarias, gyors,'® szakszer( volt, valamint

biztositotta az utasok szitkséges és lehetséges mértéki felvilagositasat.

A hatarforgalom-ellenérzés ilyen jellegli végrehajtisidnak szemléletvaltdsa mar
az 1990-es évek végén is tetten érhetd volt a belsé szabalyozdsban, de lathatd, hogy
ennek a hangsulyozdsat és érvényre juttatdsit a hatarérség tovabbra is kiemelt célként
hatdrozta meg. Megjelent az utasok szelektildsa és az utaskategdridhoz igazodé dif-
ferenciélt ellendrzése.’” A minimum® és az alapellendrzés® fogalmilag is definidlasra
kertlt, amely a témegellenérzés keretében torténd feladatvégrehajtds eredményes tel-
jesitésének is alapul szolgélt. Ez abban nyilvinul meg, hogy mindenkit csak a szitkséges
ideig kell ellenérzés ala vonni, figyelemmel az altala, , személyével magaban hordozott”
biztonsagi kockazati szintre. Az ellenérzési technoldgia valtoztatisa elengedhetetlen
abban az esetben, ha a forgalom névekszik, de a hatdratkelShelyek ateresztékapaci-
tasa valtozatlan marad. Ha megvizsgéljuk a személyforgalom szamszaki valtozasait
az adott kutatasom két idéintervallumara vonatkozdan, akkor egyértelmten bizonyit-
haté, hogy sziikséges és szitkségszer( a szelektiv és differencialt ellenérzés alkalmaza-
sa.

Bendes Gy6z6 hatarér dandartabornok, a Budapesti Hatarér Igazgatésag igazgatéjaként, a Hatardrség szolgaltatd
jellegét erdsitette azon szakmai meggyéz6dése, hogy a , [h]atarérség mindaddig szolgéltat, amig nem kell intézkedést
foganatositania”.

Fontos megjegyezni, hogy a gyorsasag soha nem mehet a biztonsag rovasara. Az ellenérzésnek a szitkséges ideig, de
lehetéség szerint varakozasmentesen kell megtérténnie.

A szelektiv és a differenciélt ellen6rzés részletes elemzése, vizsgalata és Gjrafogalmazasa, a Hatdrforgalom-ellendrzés
és uti okmdny hamisitds 1996-2004 kézott cimi tanulmanyomban olvashaté. Balla (2017b)

Minimum ellenérzés: a hatarforgalom ellenérzése soran a személyek, jarmivek, szallitmanyok hataratlépési feltételei-
nek megallapitasa az okmanyok vizsgélataval, valamint a jarmiivek megszemlélésével térténik.

Alapellendrzés: az alapellenérzés keretében kell vizsgélni a személyek, jarmivek, szallitmanyok atléptetéséhez sziik-
séges feltételek meglétét, illetve az ellendrzés soran felmeriilt jogszabalysértés gyanujara utalé kérilmény esetén,
ajogsérté cselekmény bizonyitasa, illetve kizarasa érdekében végzett ellenérzés.
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1. tdblazat: A személyforgalom alakuldsa 1980-1990 kézétt. Forrds: Balla (2017h) 307.

A személyforgalom alakuldsanak kimutatasa
Ev F6 Viltozas fében

1980 41933 366 -

1981 44 426 822 +2493 456
1982 31461116 -12965 706
1983 35146 587 +3685471
1984 42 566 435 +7 419 848
1985 45205933 +2 639 498
1986 49968 273 +4 762 340
1987 56 304 561 +6 336 288
1988 62 609 962 +6 305401
1989 90857335 +28 247 373
1990 112 026 533 +21169 198

2. tdbldzat: A személyforgalom alakuldsa 1998-2016 kozott. Készitette: a szerzd,
az Orszdgos Rendor-fékapitdnysdg Rendészeti Féigazgatésdg Hatdrrendészeti Féosztdly

dltal biztositott adatok alapjdn

A személyforgalom alakuldsinak kimutatasa
by Fé Valtozas .fében el6z6 évhez
viszonyitva
1998 95433 841 -
1999 82417724 -13016 117
2000 87843629 +5425905
2001 87562 205 -281424
2002 93809 467 +6 247 262
2003 96 829 291 +3019824
2004 104126 299 +7 297008
2005 111219 066 +7 092 767
2006 113135156 +1 916 090
2007 117042051 +3 906 895
2008 35458676 -81583375
2009 32897474 -2561202
2010 33278636 +381162
2011 34042418 +763 782
2012 33591347 -451071
2013 34531912 +1 391636
2014 37774508 +3 242 596
2015 42225872 +4 451 364
2016 50795514 +8 569 642
2017 53576 495 +2 780981
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A szamadatok vizsgalatabdl tobbféle kovetkeztetést is le tudunk vonni. En most négy
idépontra helyezem a hangsulyt:

- Az elsé a rendszervaltozas idészaka (1989-1990), amikor +21 169 198 f6
hatarforgalmi ellenérzése tértént meg, amely 23%-os novekedést jelentett. Ha
az évtized forgalomnoévekedését nézzitk — 1980-1990 tekintetében —, akkor
ez +70 093 167 f6t és 167%-0s nivekedést jelentett. Természetesen tovabbi
ok-okozati Osszefuiggések megdllapitisit és kovetkeztetések levonasat
tenné lehetévé, ha viszonylati, irdny és allampolgarsigi Osszetételben is
megtérténne az elemzés, viszont ez most nem célja a tanulmdnynak. A cél
az, hogy egy megkozelitésbdl — természetesen tobb szempont alapjan is lehet
vizsgalni - ravilagitsak az ellenérzés tartalmi elemeinek sziikség szerinti
valtoztatasanak igényére.

- A masodik idészak Magyarorszdg eurdpai uniés csatlakozdsdig terjed, ahol azt
tapasztalhatjuk, hogy a rendszervaltozassal eljott ,szabadsdg” — amely az utazas
szabadsdgara vonatkozik ebben az esetben — utdni években fokozatosan csékke-
né utasforgalmat jelentett. A hataritlépésre jelentkezék szdma 2003-ban nem
érte el az 1990-es adatot, és 15 197 242 fés csékkenés realizalédott.

- Aharmadik idészakban, a 2004-es EU-s csatlakozas ismét a forgalom, novekedé-
si ,palyara 4llasat” eredményezte, mert 12 915 752 fével tobben léptek dt az allam-
hataron 2007-ben, mint 2004-ben. A 2007-es személyforgalombdl 42 272 894 6
a magyar—-osztrdk viszonylatu hataratkel6helyeken kozlekedett, amely az 6sszfor-
galom 36%-dt jelentette. (1998-ban a magyar-osztrdk viszonylatt hataratkels-
helyeken 33 049 315 {6 lépett 4t, amely az §sszforgalom 35%-at tette ki. Ebbél
arra lehet kovetkeztetni, hogy az ottani forgalom 6sszforgalomhoz viszonyitott
aranya allandénak tekinthetd.)

- Anegyedik id6szak, Magyarorszag teljes jogt schengeni tagsagat kévetd id6szak,
amikor szembetling a drasztikus forgalomcstkkenés, amely természetesen abbodl
kovetkezett be, hogy a 2225 km-bél, 1111 km belsé hatarra valt, és megszint
a hatérellendrzés, amely magaban foglalja a hatarforgalom-ellenérzés megsziin-
tetését is. Ha ennek fuggvényében vizsgiljuk meg a 2007 és 2008 adatait, akkor
a 81 583 375 fés csikkenés azt mutatja, hogy az 6sszforgalom kozel 70%-a — eb-
ben az esetben a két év forgalmat 4llandénak tekintettem, mint 6sszforgalom
és kiils6 hatarszakasz forgalma — belsé hatdrokon realizdlédott. Ez azt jelenti, hogy
kozokirat-hamisitdsok szdmanak alakuldsa a forgalom nagysdgaval aranyosan
valtozhat, természetesen ez jelentésen figghet a forgalom édllampolgarsagi 6s-
szetételétsl. A 2008-t6l 2017-ig terjedd idszakban szintén egy jelentds forga-
lomnévekedést tapasztalunk, pontosan +18 117 819 fét, ami 51%-os névekedés.

Az 1997-2004 kozott, a hatarérség altal felfedett kozokirat-hamisitdsok médszereinek
vizsgalataval mar részéletesen foglalkoztam el6z6 tanulmanyomban.?® A kézokirat-

20 Balla (2017a) 373-397.
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hamisitdsok elkévetési méddszereinek ésszehasonlitidsa tobb szempontbdl is nehéz,
és sokszor megoldhatatlan feladatnak bizonyul. Ennek tébb objektiv oka van. Az elsé
példdul az, hogy milyen szintd a hataritlépéshez felhasznalt okmany(ok) biztonsagi
védelme, vagyis mi az, amit hamisitani lehet/érdemes abban. Fontos az is, hogy milyen
eljardssal torténik az adatrogzités, mert az hatdssal van/meghatarozza/befolyasolja
a hamisitds médszerét is.

A példa szemléltetésére, a rendszervaltozas id6szakaban, érvényben 1évs, magyar
1984 M iitlevél adatos oldaldnak® egyszeri megfigyelésébdl adédéan megallapithato,
hogy az akkori technikai és technolégiai fejlettségi szintnek megfeleléen tértént az ut-
levél megszemélyesitése. A személyes adatok, magara a biztonsagi papirra keriltek,
nyomtatasi eljarassal ugy, hogy azokat nem biztositotta még félia sem a hamis ellen.
Ebbél adédéan, ha ez az okmany volt a hamisitas targya, akkor a torlés/atirds médsze-
rét alkalmazva — amely mechanikai vagy vegyi torlés — viszonylag egyszertien végre-
hajthaté volt az adatok valtoztatdsa — természetesen a hamisitds min6ségétdl jelentd-
sen fiiggott, hogy milyen mértékiek voltak a felfedést segité hamisitasi jegyek. Ezen
megszemélyesitéssel ellentétben, a hagyomanyosan ragasztott fényképeket mar egy
nedvesbélyegzé lenyomattal és folidval is biztositottak a fényképcsere hamisitdsi méd-
szer ellen.

Ha ezen okmany mellett megvizsgaljuk a 2006-tdl kiadott magyar magdniitlevél**
adatos oldalat, akkor azt tapasztaljuk, hogy a hamisitas elleni védelem rendszere olyan
szintet ért el, amelynél az egyes biztonsagi elemek kozott is korreldcids kapcsolat van,
vagyis azok is egymadsra épulnek, és hamisitasi ldncolatokat kell annak érdekében el-
kovetni, hogy egy adat véltoztatdsa megtorténhessen. Ennek kovetkeztében viszont
novekszik a hamisitasi jegyek szdma és az esélye a hatdsag éltali felfedésének. Ezen
két logikai okfejtés alapjan is levonhaté az a kovetkeztetés, hogy a hamisitds targyat
alapvetéen azok az okmadnyok alkotjik, amelyeknek az okmanyvédelmi rendszere ala-
csonyabb szint. Azon biztonsdgi okmanyok, amelyek az okmanyvédelmi ,fejlettség”
legmagasabb szintjén allnak, viszonylag alacsonyabb szamban valnak a hamisitds tar-
gyava, mivel szinte a nulldval egyenl6 annak az esélye, hogy a jogtalan/kiilsé beavatko-
zast az ellenérzésre jogosult hatdsdgok munkatdrsai ne vegyék észre.

A vildg orszdgainak uti okmdanyai kézott ma is vannak olyanok, amelyek kevés-
bé védettek, és nem biztos, hogy alkalmasak arra, hogy a schengeni kilsé hatdrok
atlépésére jogositsak fel a tulajdonosat. Magyarorsziag kormanyrendeletben rogziti
azon utlevelek felsoroldsit, amelyeket nem ismer el arra, hogy azzal Magyarorszagra
utazzanak és tartézkodjanak:

Az emlitett okmany adathordozé oldaldnak képi megjelenitése megtalalhaté Som Krisztian kényvében. Som (2014)
258. A vildg szinte valamennyi orszagara vonatkozoan, a biztonsagi okmanyok képi informéciéi megtalalhatéak
az EDISON okménynyilvantarté rendszerben, amely barki szdmara elérhet6 az interneten. Forras: www.edisontd.net/
(2018.02.11.)

Az utlevél egyes képi informécioi megtalalhatéak az okmany gyartasat végzdé Pénzjegynyomda honlapjan.

Forras: www.penzjegynyomda.hu/fuzetokmanyok/ (2018. 02. 11.)
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1., Szomalia altal kidllitott magan-, szolgalati és diplomata és killonleges utlevél

2. Irak altal kiallitott magan-, szolgalati és diplomata-utlevél »M«, »N« és »S«
sorozata

3. Nigéria 4ltal kiallitott, laminalt adatoldalt tartalmaz6 maganutlevél »A« és »AA«
sorozata

4. Csad 4ltal kiallitott killonleges utlevél.”

Az, hogy milyen okmany jogositja fel a tulajdonosit a schengeni kiils6 hatarok at-
lépésére, egy kiilon eljarasrendnek a része, amelyet az Eurdépai Parlament és Tandacs
1105/2011/EU hatarozata® részletesen szabalyoz. A hatdrozat megalkotdséval fontos
valtozas, hogy a tagéllamoknak mar nincs lehet8ségiik arra, hogy ,fiiggében” hagyjak
egy harmadik orszag adott okmdnyara vonatkoz6 ,statuszat”, vagyis nem teheti meg,
hogy nem nyilatkozik az elfogadasrél vagy elutasitdsrol.

»(1) A tagillamok az uti okmanyok listdjanak kozlését kovets harom hénapon belil
értesitik a Bizottsagot a listan szerepld uti okmdnyok elismerésére vagy el nem ismeré-
sére vonatkozé alldspontjukrol.

(2) Amennyiben a tagillam elmulasztja allaspontjanak az (1) bekezdésben emlitett
hatdridén beluli kozlését, a kérdéses uti okmdany mindaddig elismertnek tekintendd,
amig ez a tagillam értesitést nem kiild annak el nem ismerésérsl.”>

Ebbél az elismerési rendbél adédéan a tagidllamoknak érdeke, hogy lehetéleg
az adott harom hénapos idéintervallumon belill vizsgalat targyiva tegyék az adott
okmdnyt/okmanyokat, és nyilatkozzanak az elfogadasrél vagy elutasitdsrél. Termé-
szetesen lehet olyan objektiv akadaly, hogy a tagdllam nem rendelkezik az adott min-
taeredeti okmannyal - olyan mintaeredeti okmdnnyal, amely a megszemélyesitést is
tartalmazza -, és nem tudja megvizsgalni az okmany védelmi rendszerét. Nem tud
kovetkeztetést levonni arra vonatkozéan példaul, hogy az okmany minden egyes ok-
manyelemének védelme és a megszemélyesitési technikdja is megfelels védelmet biz-
tosit a hamisitas ellen, vagy egyszer( eszkozokkel és mddszerekkel a tomegellenérzés
soran is egyértelmi dontést lehet hozni az okmany eredetiségére vonatkozéan. Ha
a tagallam péld4ul ezen objektiv tényezé miatt nem nyilatkozik a megadott idépon-
tig, akkor el6fordulhat az, hogy olyan okmannyal is at lehet 1épni a schengeni kiilsé
hatart, amely minimalis szinten sem felel meg a vizsgalati szempontok legalapvet6bb
biztonsagi szintjének. Véleményem szerint, Magyarorszag biztonsaga szempontjabol
az a kovetends eljaras, hogy addig, amig nem biztositott a mintaeredeti okmany vizs-
galata — akar a tagédllamok kozoétti okmdnybiztositéssal -, addig az okmany el nem
ismerésére” vonatkozo alldspontot kell kifejezni és lenyilatkozni. Ebben az esetben ki-
sebb a kockézati tényez6, és ha indokolt, akkor késébb is el lehet ismerni az okmaényt.

328/2007. (XII. 11.) Korm. rendelet a harmadik orszagbeli dllampolgarok részére kiallitott, magyarorszagi beutazas

céljabol elismert okmanyok meghatarozasarol.

?* Az Eurépai Parlament és Tanacs 1105/2011/EU hatarozata (2011. oktober 25.) a kiilsé hatarok atlépésére jogosit6
és vizummal ellathat6 uti okmanyok listajarol, valamint az e lista 6sszedllitdsara iranyul6 eljaras meghatarozasarol.

2 Az Eurépai Parlament és Tandcs 1105/2011/EU hatérozata, 4. cikk.
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Miért csak Magyarorszag biztonsdgit emlitem ebben a szévegkoérnyezetben? Azért,
mert minden tagillam kalén-kilon nyilatkozik, és elé6fordulhat az, hogy Magyarorszig
elmulasztja a nyilatkozattételt egy okmanyra vonatkozéan, amelyet Ausztria, Szlové-
nia és Szlovakia is ,,el nem ismert” statuszinak minésitett, tehat oda nem utazhat a tu-
lajdonosa és nem is tartézkodhat ott. Természetesen a bels6 hataron nincs hatarellen-
6rzés, de a schengeni térség teriiletén, kockazatelemzés alapjan végrehajtott ellenérzés
sordn megallapithat6 a jogszerttlen tartézkodas ezen orszdgokban.

A példa kedvéért, maradva Szomalia utleveleinek elismerésénél, lathatd, hogy jelen-

tésen megoszlik a tagallamok véleménye.

3. tdbldzat: Szomdlia titleveleinek elismerésérdl. Forrds: www.consilium.europa.eu/prado/
hu/prado-recognised-documents.html (2018. 01. 29.)*

(Ordinary passport
[Baasaboor

Diplomatic passport
Baasaboor diblomaosi

service passport
[Baasaboor shago

special passport

Visszatérve a médszerek dsszehasonlitds-alapu vizsgalatara, masik tényezéként kell
figyelembe venni azt az igényt, hogy mirél kell statisztikai adatot gydjteni. Az igény
folyamatosan véltozhat és valtozik is. Ezt kijelenthetem, a huisz évet felélels kutatédsi
idéintervallum statisztikai adatainak vizsgalatabdl és sok esetben az adatok hiteles-
ségének és adott hamisitasi médszerbe soroldsdnak nehézségébdl is. Minden szak-
mai/elemzési igényre kiterjedd, minden 6sszefuggést vizsgals, megbizhaté adatba-
zis 2010-tél 4ll rendelkezésre a Nemzeti Komplex Okmény-nyilvantart6 Rendszer?”
(NEKOR) altal, amely 52 szempont alapjan és ezek egyedi kombindaciéi szerint (ke-
resztszlirésekkel) ad lehet8séget az elemzésekre.

A 2010 elétti évekre vonatkozoéan, mar a médszerek tekintetében is nehéz megbiz-
haté adatokat kutatni, mivel sem a hatarérségnek, sem a rendérségnek nincs adatszol-
galtatasi kotelezettsége a Kézponti Statisztikai Hivatal (a tovabbiakban: KSH) irdnyéba

Elismert uti okmanyok:

Az elismert uti okmanyok listai megtalalhatéak az Eurépai Uni6 PRADO rendszerében. Elérhetéség: www.consilium.
europa.eu/prado/hu/prado-start-page.html (2018. 01. 29.)

PRADO (Public Register of Authentic travel and identity Documents Online — Eredeti tuti és személyazonosit6 ok-
manyok nyilvanos online adatbazisa): a FADO harmadik szintje, amely interneten elérhetd, és korlatozott tartalmu
informéciot biztosit az eredeti uti, személyazonosité és egyéb jogosultsagot igazolé okmanyok biztonsagi elemeirdl.
Az adatbazisban tarolt adatok nem mindsitettek, igy mindenki hozzaférhet.

FADO (False and Authentic Documents Online — Hamis és eredeti okmanyok online rendszere): olyan eurépai unios
rendszer, amely eredeti, hamis és hamisitott uti, személyazonosité és egyéb jogosultsigot igazolé okmanyok bizton-
sagi elemeinek leirasait, valamint kézokirat-hamisitasokkal kapcsolatos informacidkat tartalmazza, azok képi meg-
jelenitéseivel egytitt. Az adatbazisban tarolt adatok nagy része mindésitett, ezért a tagéllamok hozzaférése korlatozott.
Nemzeti Komplex Okmény-nyilvantarté Rendszer (NEKOR): a rendérség informatikai rendszere, amely eredeti, ha-
mis és hamisitott uti, személyazonosité és egyéb jogosultsagot igazol6 okmanyok biztonsagi elemeinek leirasait, vala-
mint kézokirat-hamisitasokkal kapcsolatos informacidkat tartalmaz, azok képi megjelenitéseivel egyiitt.
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az ilyen jellegli adatokra. A személy- és a jarmiforgalom kutathat6 a KSH adatbazisa-
ban, de a felfedett kozokirat-hamisitisok megoszlasa, példdul médszer, elkvets ho-
nossaga, felhasznalt okmdny honosséga, viszonylat, irany, hataritkelShely szerint sem
tettenérhetd.

Ahatarérség égisze alatt még késziiltek nyomtatott, féléves és éves kozokirat-hami-
sitasi dokumentacidk/jelentések, de az informatikai rendszerek térhdditasaval egyutt
ezek készitése is hittérbe szorult, illetve adattartalmuk is az emlitett hidnyossagok-
kal rendelkezett. Az éves jelentések alapvetSen csak minimalis szdmadatot tartalmaz-
tak, 6sszehasonlitva az el6z6 koézokirat-hamisitasi statisztikaival, ami nem alkalmas
az elemzések elvégzéséhez. Az adatok dsszegyijtésére, alapvetSen az Orszagos Renddr
-fékapitinysag Rendészeti Féigazgatésag Hatarrendészeti FSosztaly Dokumentdciés,
valamint Hat4rrendészeti és Kompenzacids Osztélyan fellelhets elektronikus adatba-
zisok adnak lehet8séget, amelyek szintén sok esetben hidnyosak és nincsenek iktatva.
En ezen kutatasi médszerek alkalmazasaval készitettem el a vizsgalt idészak kozokirat-
hamisitasi mddszereinek Gsszefoglal tiblizatat.

Bizom abban, hogy ez alapot szolgaltathat a késébbi tudoményos miivek elemzései-
hez is, valamint arra, hogy objektiv alapd, tudomanyos vitat is elinditson a kézokirat-
hamisitds statisztikai kordokumentumainak egységes elemzéséhez.

4. tabldzat: A hatdrérség dltal felfedett kizokirat-hamisitds médszerei 1997-2004 kézitt.
Készitette: Balla (2017a) 392.

Kozokirat-hamisitas médszerei

. Vizum, , . .
Ev , ‘ R Lo, R L. Bélyegzo- Hamis, . ,
Személy- Fénykép- | Atiras/ | Lapcsere, | tartézkodasi ) Bianko
L .. , lenyomat fiktiv J R
csere csere torlés | laphiiny engedély a , , utlevél

. hamisitdsa utlevél
hamisitisa

1997 206 1017 632 137 149 127 94 24
1998 412 2077 305 113 202 98 101 57
1999 335 1462 143 112 241 104 160 47
2000 188 1330 141 148 268 78 206 30
2001 199 1354 146 125 352 80 128 48
2002 140 782 124 115 326 193 142 17
2003 392 731 124 130 717 363 179 29
2004 315 820 174 168 1244 428 154 23
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5. tdbldzat: A hatdrérség (2005-2007) és rendérség (2008-t6l) dltal felfedett kizokirat-ha-
misitds mddszerei 2005-2017 kozitt. Készitette: a szerzd, az Orszdgos Rendér-fékapitdny-
sdg Rendészeti Féigazgatésdg Hatdrrendészeti Féosztdly dltal biztositott adatok alapjdn

Kozokirat-hamisitids médszerei
Ev o | Visum, | payegas | MM |
Személy- Fénykép- | Atiras/ Lapcsere, | tartézkodasi fiktiv | Bianké |
csere csere torlés | laphidny engedély lenyomat | yjevel/ atlevél Osszesen
hamisitisa hamisitasa okmaény
2005 447 608 217 231 3196 495 216 46 5456
2006 327 420 305 237 951 466 470 32 3208
2007 253 176 185 72 375 264 928 19 2272
2008 32 68 188 30 301 168 488 7 1282
2009 47 59 86 18 172 140 526 40 1088
2010 53 46 282 24 325 397 128 53 1308
2011 75 34 53 18 283 520 447 24 1454
2012 40 18 53 9 185 796 387 16 1504
2013 56 15 88 24 191 977 421 17 1789
2014 77 38 64 31 179 1227 501 23 2140
2015 68 43 80 35 145 1308 513 18 2210
2016 42 3 77 34 99 1102 492 12 1861
2017 98 7 120 15 109 1269 469 57 2144

Az adatokat tobbféle szempontrendszer, 9sszefiiggések alapjan is lehet vizsgélni, de
most alapvetGen csak ,egyszeri” kovetkeztetéseket igyekszem levonni az aldbbiak sze-

rint:

a)

Magyarorszdg eurdpai unios csatlakozdsi ,idészaka” szempontjabdl (2004-2005):

a kozokirat-hamisitdsok szama 3326-r6l 5456-ra valtozott, ami 64%-os
novekedés;

a személycserék szama 42 %-kal névekedett (+132), 315-r6l 447-re;

a fényképcserék szama 26%-kal csokkent (-212), 820-r6l 608-ra;

a torlések/atirasok szama 25%-kal novekedett (+43), 174-r61 217-re;

alapcsere, laphiany szdma 38%-kal névekedett (+63), 168-r6l 231-re;

a vizum és a tartézkodasi engedély hamisitdsok szdma 157%-kal novekedett
(+1952), 1244-r51 3156-ra;

a bélyegzilenyomat-hamisitas 16%-kal novekedett (+67), 428-r6l 495-re;

a hamis/fiktiv utlevelek/okmanyok szama 40%-kal novekedett (+70), 154-r6l
216-ra;

a biank6 okmanyok szama 100%-kal névekedett (+23), 23-r6l, 46-ra.

A fényképcserék szamdnak csokkenésétdl eltekintve valamennyi hamisitasi tipus ese-

tében novekedés kovetkezett be. A fényképcserék szamanak folyamatos és jelentds
csokkenését — 1997-ben még 1017 fényképcsere felfedése tortént a kozel azonos sze-
mélyforgalom mellett — egyértelmiien az okmdnyok adatos oldaldnak és a fénykép/arckép
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rogzitésének, valamint hamisitds elleni védelmének fejlédése eredményezi. A 2005-6s ada-
tokbdl megillapithatd, hogy a hamisitok ,kereszttizébe” nem az uti okmanyok, ha-
nem az egyéb jogosultsagot igazol6 okmanyok keriiltek, mint a vizum és a tartézkodasi
engedély. Jelzés értéki még a bélyegzé lenyomatok hamisitasa, amelyekkel a jogszer
tartézkodds legalizaldsa a cél.
b) Magyarorszdg teljes jogu schengeni tagsdga és a hatdrérség megsziinésének ,idészaka”
szempontjdbdl (2007-2008):
- akézokirat-hamisitasok szama 2272-r8l, 1282-re valtozott, ami 44%-os csékkenés;
- Ennél a csokkenésnél mindenképpen figyelemmel kell lenni arra a korabbi meg-
allapitasra, hogy az 6sszforgalom szdma 70%-kal cs6kkent. Ha a forgalomhoz
igy ardnyositom a kézokirat-hamisitasokat, akkor a 2007-es 2272 esethez viszo-
nyitva 70%-kal kellett volna csokkenni a felfedéseknek, ami 1590, és a 30%-os
kilsé hataros személyforgalom ardnyadhoz viszonyitottan 682 kézokirat-hami-
sitds felfedése lett volna az el6re prognosztizdlhaté. A val6sagban azonban nem
ez tortént. A rendelkezésre all6 adatok alapjan nem lehet pontosan megéllapitani
a viszonylatok és irdny szerinti adatokat. Az viszont tényként kezelhetd, hogy
a korabbi, belsé hataron, belépé irdanyban felfedett kozokirat-hamisitasok egy
része a schengeni kiils6 hatarszakasz kilép6 irdnyaba tev6dott at. Véleményem
szerint, ezért nem lett olyan ardnyd és mértékid a csokkenés, mint a személy-
forgalomban.
- aszemélycserék szdma drasztikusan, 87%-kal csékkent (-221), 253-r6l 32-re;
- afényképcserék szdma 61%-kal csékkent (-108), 176-r6l 68-ra;
- atérlés/atirasok szama szinte azonos (+3), 185-r8l 188-ra névekedett;
- alapcsere, laphidny szama 58%-kal csokkent (-42), 72-r6l 30-ra;
- avizum és a tartozkodési engedély hamisitdsok szdma 20%-kal csékkent (-74),
375-r61 301-re;
- abélyegzd lenyomat hamisitas 36%-kal csokkent (-96), 264-r6] 168-ra;
- a hamis/fiktiv utlevelek/okmanyok szdma 47%-kal csokkent (-440), 928-rdl
488-ra;
- abianké okmanyok szdma 63%-kal csékkent (-12), 19-r6l 7-re.

Jelzésértékiinek kell tekinteni a személycserék és a fényképcserék nagyobb ardnyii csok-
kenését, valamint azt, hogy a térlések/dtirdsok szdma a forgalom 70%-os csokkenése elle-
nére szinte dllandoé maradt. Tovabbra is meghatarozé a jogosultsdgot igazolé vizumok
és a tartézkod4si engedélyek hamisitasi szaménak kisebb mértéki csokkenése.

Ha ardnyositom az elkévetési médszereket az adott év kézokirat-hamisitasi 6ssze-
géhez, akkor az aldbbiakat tapasztaljuk:

Aranyaiban a személycserék szdma jelentésen csikkent, mig a torlés/atiras és a vizum
és a tartézkoddsi engedély hamisitdsok szama névekedett, amit a 6. tablazat is jol szem-
léltet.
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6. tabldzat: A hatdrérség (2007) és rendirség (2008) dltal felfedett kizokirat-hamisitds
mddszerei 2007-2008 kozitt. Készitette: a szerzd, az Orszdgos Renddr-fékapitdanysdg Ren-

dészeti Féigazgatésdg Hatdrrendészeti Féosztdly dltal biztositott adatok alapjdn

Kozokirat-hamisitds médszerei

. Vizum, . . Hamis,
Ev . . . Agins . ... | Bélyegzé- : . .
Személy- | Fénykép- | Atirds/ | Lapcsere, | tartézkoddsi fiktiv Bianké | ..
L .. J lenyomat , , J .. | Osszesen
csere csere torlés | laphidny engedély . utlevél/ | atlevél
L hamisitasa .
hamisitasa okmany
2007 253 176 185 72 375 264 928 19 2272
(11%) (8%) (8%) (3%) 17%) (12%) (41%) (1%)
2008 32 68 188 30 301 168 488 7 1282
(2%) (5%) (15%) (2%) (23%) (13%) (38%) 1%)
c) a 2017-es adatok vizsgdlata az elkivetési médszereknek az adott év kozokirat-

hamisitdsi 6sszegéhez viszonyitott ardnyszdmaival:
a fényképcsere szinte megsziint — ez eredménye lehet az integralt arcképek
alkalmazasanak és a hamisitds elleni, tobbszintd biztositdsuknak, a mdsodlagos
arcképek alkalmazdsinak és az elektronikus adathordozén/chipen tarolt
arcképnek.
jelentésen, mondhatni drasztikusan névekedett bélyegzélenyomat hamisitdsainak

szdma, amely a schengeni térség teriiletén torténd jogszerd tartézkodas
legalizdlasanak az ,eszkozévé” valt.

7. tdbldzat: A renddrség dltal felfedett kozokirat-hamisitds médszerei 2017-ben. Készitet-
te: a szerzd, az Orszdgos Rendér-fékapitdnysdg Rendészeti Féigazgatosdg Hatdrrendészeti
Féosztdly dltal biztositott adatok alapjdn

Kozokirat-hamisitds médszerei

- Vizum, . . Hamis,
Ev A otz | Apivs . ,_. | Bélyegzé- . -
Személy- | Fénykép- | Atirds/ | Lapcsere, | tartézkodasi fiktiv Bianké | ..
L ., J lenyomat | , J .. | Osszesen
csere csere torlés | laphiany engedély A utlevél/ | utlevél
hamisitasa
hamisitdsa okmaény
2017 98 7 120 15 109 1269 469 57 2144
(5%) (0%) (6%) (1%) (5%) (59%) (22%) (3%)
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d) husz év tekintetében vizsgdlva az elkovetési mddszereknek az adott év kézokirat-
hamisitdsi dsszegéhez viszonyitott ardnyszdmait:

- egyértelmiien megallapithatd, hogy az utlevelek biztonsdgi elemeinek fejlédése egy
jelentds, trendbeli dtrendezédést eredményezett;

- szinte elképzelhetetlen volt 1997-ben, hogy a fényképcsere mint elkévetési mod,
egyszer megsziinik, és most ennek lehetiink a szemtanui;

- a bélyegzd lenyomat hamisitdsok szdma pedig kizel tizenkétszeresére emelkedett.

8. tabldzat: A hatdrdrség (1997) és renddrség (2017) dltal felfedett kizokirat-hamisitds
médszerei. Készitette: a szerzd, az Orszdgos Renddr-fékapitdnysdg Rendészeti
Féigazgatdsdg Hatdrrendészeti Fosztdly dltal biztositott adatok alapjdn

Koézokirat-hamisitids médszerei

P Vizum, , ) Hamis,
Ev , I P . ... | Bélyegzé- . ianké
Személy- | Fénykép- | Atirds/ | Lapcsere, | tartézkodasi fiktiv | Bianké |
, .. J lenyomat ) ) Osszesen
csere csere torlés | laphidny engedély . utlevél/ | gtlevél
. hamisitisa ,
hamisitisa okmany
206 1017 632 137 149 127 94 24
1997 2386
9%) (43%) (26%) (6%) (6%) (5%) (4%) (1%)
98 7 120 15 109 1269 469 57
2017 2144
(5%) (0%) (6%) 1%) (5%) (59%) (22%) (3%)

A hamisitas targya és a mdédszereinek tovabbi elemzése érdekében készitettem a 2010-
2017-es id6intervallumra, éves bontdst kimutatasokat, amelyek alapvetSen a hatar-
atlépéshez kozvetlentl kapcsol6d6é okmanyokat tartalmazzdk, igy az 5. tdbldzatban
taldlhaté éves osszes kozokirat-hamisitds szama eltéré a 9-12. tiblizatok 6sszegzé
szamatal.

A miér tobbszor emlitett bélyegzélenyomat hamisitdsi szdmdnak emelkedésére,
a hamisitds médszere ad tovibbi magyardzatot, amely szerint alapvetden az utdnzott
lenyomatok szdma az, ami meghatarozé tényez6vé vilt.

Szintén kiemelendd, hogy az személyi igazolvanyok, vizumok és az utlevelek ese-
tében is jelent6s mértékben van jelen az utdnzatok alkalmazasa, amely szintén azt bi-
zonyitja, hogy az eredeti okmanyok tartalmi hamisitasat — azok védelmi elemei mi-
att — inkdbb nem kisérlik meg, hanem inkabb egy homogén utanzatot készitenek.
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9. tdbldzat: 2010 és 2011-es hatdrforgalom-ellendrzéssel kizvetlentil Gsszeftiggd okmdnyok
hamisitds tdrgya és mddszere. Készitette: a szerzd, az Orszdgos Rendér-fékapitdnysdg Ren-
dészeti Foigazgatosdg Hatdrrendészeti Féosztdly dltal biztositott adatok alapjdn

L. Hamisitds . PSP, Hamisitds ..
Hamisitds targya . Osszesen Hamisitds targya . Osszesen
médszere médszere
Bél . Bianko jogtalan s Bél . Eovéb 30
élyegzd élyegzd é
veg kitoltése veg &Y
Intellektualis
Egyéb 9 L 2
hamisitas
Torlés/atiras 151 Laphiany 1
Utanzat 229 Torlés/atiras 137
Személyi i 1- Bianko jogtal.
2 Yl igazo 1an.0Jo’g alan 7 Uténgat 350
vany kitoltése
Személyi Bianké jogtal
Egyéb 4 ey e 3
igazolvany kitsltése
Fényképcsere 21 Fényképcsere 12
Torlés/atiras 4 Fiktiv okmany 6
Utanzat 141 Torlés/atiras 10
Tartézkodasi en- Bianké jogtalan
, i N 21 Utanzat 123
gedély kitoltése
) Tartézkodasi Bianké jogtalan
Egyéb 1 , o 52
engedély kitoltése
Fiktiv okmany 1 Térlés/atiras 8
Torlés/atiras 4 Uténzat 49
. , Bianké jogtalan
Uténzat 41 Utlevél i 7
kitoltése
. Bianké jogtalan
Utlevél 2 Egyéb 8
kitoltése &Y
Egyéb 5 Eltavolitott vizum 17
Eltavolitott )
B . 11 Fényképcsere 11
(hidnyz6) vizum
Fényképcsere 22 Fiktiv okmany 6
Fiktiv okmany 1 Lapcsere 1
Lapcsere 6 Laphidny 15
Laphiany 18 Torlés/atiras 20
Torlés/atiras 22 Utanzat 29
Uténzat 14 Utanzott adatoldal 32
Bianko jogtal.
Utanzott adatoldal 20 Vizumbélyeg 1an.0“]o’g aan 2
kitsltées
; , Bianké jogtalan Eltavolitott
Vizumbélyeg e 6 B N 2
kitoltése (hianyz06) vizum
Egyéb 2 Fényképcsere 1
Torlés/atiras 83 Torlés/atiras 50
Uténzat 166 Uténzat 119
Személycsere Személycsere 53 Személycsere Személycsere 75
Mindésszesen 1073 Mindésszesen 1103
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10. tabldzat: 2012 és 2013-as hatdrforgalom-ellendrzéssel kizvetleniil dsszefiiggd okmd-
nyok hamisitds tdrgya és médszere. Készitette: a szerzd, az Orszdgos Renddr-fékapitdinysdg
Rendészeti Féigazgatdsdg Hatdrrendészeti Foosztdly dltal biztositott adatok alapjdn

L. Hamisitds . PSP, Hamisitds ..
Hamisitds targya . Osszesen Hamisitds targya . Osszesen
médszere moédszere
Bélyegzé Egyéb 6 Bélyegzé Egyéb 5
Intellektualis Intellektualis
. 14 . 8
hamisitas hamisitas
Torlés/atiras 171 Torlés/atiras 214
Utédnzat 605 Utédnzat 750
Személyi igazol- Bianké jogtalan 3 Személyi Bianké jogtalan 6
vany kitoltése igazolvany kitoltése
Egyéb 1 Egyéb 2
Fényképcsere 5 Fényképcsere 10
Fiktiv okmany 4 Fiktiv okmany 3
Intellektualis ) Intellektudlis 1
hamisitds hamisitds
Torlés/atiras 9 Torlés/atiras 16
Utédnzat 90 Utédnzat 108
Tartézkodasi Bianké jogtal
Utanzott adatoldal 1 artoz ‘T ast 1an.0]otg aan 10
engedély kitoltése
Tartézkodasi en- Bianké jogtalan L 3
) L 24 Fiktiv okmény 1
gedély kitoltése
Egyéb 1 Torlés/atiras 11
Torlés/atiras 1 Utédnzat 48
. R Bianké jogtalan
Utanzat 41 Utlevél e 1
kitsltése
. Bianké jogtalan
Utlevél 4 Egyéb 6
kitsltése &y
) Eltavolitott
Egyéb 4 b o 18
(hidnyz6) vizum
Eltavolitott . .
B L 15 Fényképcsere 2
(hianyzo6) vizum
Fényképcsere 9 Fiktiv okmény 2
Intellektualis
Fiktiv okmany 3 o 2
hamisitas
Intellektudlis
L 18 Lapcsere 5
hamisitas
Lapcsere 2 Laphiany 19
Laphiany 7 Torlés/atiras 43
Torlés/atiras 15 Utanzat 20
Uténzat 17 Uténzott adatoldal 21
. . Eltavolitott
Utanzott adatoldal 17 Vizumbélyeg N 3
(hianyzo6) vizum
) , Eltavolitott
Vizumbélyeg 4 Torlés/atiras 47

(hianyzo6) vizum
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L Hamisitas . L Hamisitas .
Hamisitds targya ) Osszesen Hamisitds targya ) Osszesen
médszere moédszere
Fényképcsere 1 Utanzat 71
Torlés/atiras 32 Személycsere Személycsere 56
Utanzat 81 Mindésszesen 1509
Személycsere Személycsere 40
Mindésszesen 1247

11. tabldzat: 2014 és 2015-6s hatdrforgalom-ellendrzéssel kizvetlentil 6sszeftiggd okmd-
nyok hamisitds tdrgya és modszere. Készitette: a szerzd, az Orszdgos Renddr-fékapitdnysdg
Rendészeti Féigazgatdsdg Hatdrrendészeti Foosztdly dltal biztositott adatok alapjdn

Hamisitas

Hamisitas

Hamisitds tirgya Osszesen Hamisitds tirgya Osszesen
8y médszere 8y médszere
Bél o Intellektualis 08 Bél M Eovéb 3
élyegzd
ves hamisitds cyegzd Eye
Intellektualis
Torlés/atiras 275 o 5
hamisitas
Utanzat 854 Térlés/atirds 144
S élyi i 1- Bianké jogtal
zemé! Yl igazo 1an1010g alan p Uténzat 1156
vany kitoltése
Személyi Bianké jogtalan
Fényképcsere 18 . ')' . _A] g 8
igazolvany kitoltése
Fiktiv okmany 1 Fényképcsere 4
Intellektualis X
L 1 Fiktiv okmany 1
hamisitds
Intellektualis
Torlés/atiras 15 o 1
hamisitds
Utanzat 171 Torlés/atiras 14
Utanzott adatoldal 2 Utanzat 145
Tartézkodasi en- Bianké jogtalan )
) o 21 Uténzott adatoldal 1
gedély kitoltése
Intellektuélis 1 Tartézkodasi Bianké jogtalan 15
hamisitas engedély kitoltése
o Intellektualis
Torlés/atiras 4 s 1
hamisitds
Utanzat 48 Torlés/atiras 4
. ) Bianké jogtalan )
Utlevél i 7 Uténzat 32
kitoltése
Eovéb 4 Gtlevél Bianké jogtalan 1
é evé
24 kitsltése
Eltavolitott
i 12 Egyéb 3
(hianyzo6) vizum
L Eltavolitott
Fényképcsere 18 i N 13
(hianyzo6) vizum
Fiktiv okmany 1 Fényképcsere 39
Intellektualis
L 6 Lapcsere 8
hamisitds
Lapcsere 3 Laphiany 27
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L Hamisitas . L Hamisitas .
Hamisitds targya ) Osszesen Hamisitds targya ) Osszesen
médszere moédszere
Laphiany 28 Térlés/atiras 30
Torlés/atiras 24 Utanzat 40
Utanzat 23 Utanzott adatoldal 60
Bianké jogtalan
Uténzott adatoldal 41 Vizumbélyeg . __J & 1
kitoltése
. , Bianké jogtalan Eltavolitott
Vizumbélyeg A 1 . j 2
kitoltése (hianyzo6) vizum
Egyéb 2 Torlés/atiras 13
Fényképcsere 1 Utanzat 77
Torlés/atiras 6 Személycsere Személycsere 68
Utanzat 95 Mindésszesen 1916
Személycsere Személycsere 77
Mindésszesen 1864

12. tdbldzat: 2016 és 2017-es hatdrforgalom-ellenérzéssel kozvetleniil Gsszeftiggé okmd-
nyok hamisitds tdrgya és modszere. Készitette: a szerzd, az Orszdgos Renddr-fékapitdnysdg
Rendészeti Foigazgatisdg Hatdrrendészeti Foosztdly dltal biztositott adatok alapjdn

L Hamisitas . L Hamisitas "
Hamisitds targya ) Osszesen Hamisitds targya , Osszesen
moédszere moédszere
, . ) , . Bianké jogtalan
Bélyegzé Egyéb 9 Bélyegzé o 2
kitoltése
Intellektualis
L 5 Egyéb 3
hamisitds
Intellektualis
Torlés/atiras 105 . 59
hamisitas
Uténzat 983 Torlés/atiras 199
Személyi igazol- Bianké jogtalan
L . / 8 Utédnzat 1006
vany kitoltése
Személyi Bianké jogtalan
Egyeb 1 . J N 19
igazolvany kitoltése
Fényképcsere 1 Fényképcsere 1
Torlés/atiras 5 Fiktiv okmany 1
Intellektualis
Utanzat 104 1
hamisitds
Tartézkodasi en- Biankoé jogtalan o
) o 15 Torlés/atiras 10
gedély kitoltése
Torlés/atiras 9 Utanzat 85
Tartézkodasi Bianké jogtalan
Utanzat 31 . i 9
engedély kitoltése
Uténzott adatoldal 1 Fényképcsere 1
. . Eltavolitott Intellektualis
Utlevél D . 6 L 2
(hidnyz6) vizum hamisités
Fiktiv okmany 1 Torlés/atiras 2
Lapcsere 5 Uténzat 23
Laphidny 29 Uténzott adatoldal 1
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L Hamisitas . L Hamisitas .
Hamisitds targya ) Osszesen Hamisitds targya ) Osszesen

médszere médszere

- Biankoé jogtal
Torlés/atiras 31 Utlevél tanko jogtatan 1

kitoltése
Utdnzat 25 Egyéb 1

Eltavolitott
Uténzott adatoldal 20 i avouto 4

(hianyzo6) vizum
Vizumbélyeg Torlés/atiras 13 Fényképcsere 4
Uténzat 30 Fiktiv okmany 2
) Intellektualis

Személycsere Személycsere 42 . 4

hamisitas
Mindésszesen 1479 Lapcsere 3
Laphiany 12
Torlés/atiras 51
Uténzat 21
Uténzott adatoldal 17

Bianké jogtalan

Vizumbélye, 1

veg kitoltése
Torlés/atiras 12
Utdnzat 51
Személycsere Személycsere 98
Mindésszesen 1706

Természetesen nagyon sokféle szempont alapjan lehet még a keresztsziiréseket el-
végezni, amelyek el6remutaté eredményt hozhatnak és fontosak az okmanyvédelem
fejlesztése szempontjabdl is. Ezzel egyttt az elvégzett forraselemzések, az elkészitett
tablazatok is alkalmasak a tovabbi elemzésekre, de mindenképpen kijelenthetd, ezen
kutatasi eredmény alapjan, hogy az okmdnyok védelmi rendszerének fejlédése a kozokirat-
hamisitdsok elkévetésének médszerbeli viltozdsdt/dtrendezédését eredményezi.
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ABSTRACT

Border Traffic Control and Forgery of Official Documents between 2005 and 2017
BALLA Jézsef

The amount and distribution of forged official documents revealed during border traffic controls
were influenced by the adopted control techniques and by the fact that Hungary had made
significant steps towards and had prepared for the Schengen membership. There is a clear
correlation between the shift in the forgery methods of official documents and the security and
defence elements of the documents used as the object of forgery. The documents, which contain
such security elements that are adjusted to the technological state of development of the era, are
less likely to become the 'targets’ of forgers compared to those which have low level protection
system.

Keywords: border traffic, border traffic control, security, forgery of official documents
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