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Szabé Lajos’

Az orosz-ukran haboru tarsadalmi és
politikai hattere, az ukran nacionalizmus
gyokerei

The Social and Political Background of the Russian-
Ukrainian War, The Roots Of Ukrainian Nationalism

Absztrakt

Eurdpaban a masodik vilaghaboru vége dta elbszér folyik eqy kiterjedt, hagyomanyos
eszkdzokkel vivott habord, két fiiggetlen orszag részvételével. Az orosz—ukran habort
harmadik évének végén tgy gondolom, hogy kijelenthetjiik, ez a konfliktus — a kime-
netelétél fiiggetlendiil — visszavonhatatlanul megvaltoztatja Eurdpa biztonsagpolitikai
és katonai architekturajat. Az orosz—ukran habort nemcsak az elmult évtizedekben
megszokott biztonsagpolitikai status quo végét jelenti, hanem hosszabb tavon eqy tobb
orszagra kiterjed6, akdr az eurépai kontinens eqy részét kbzvetlendil is érintd regionalis
fegyveres konfliktussa is valhat.

Megitélésem szerint ahhoz, hogy megértsiik, miért tért ki a habord, vizsgalnunk
kell a tobb mint 20 éve elkezd6détt ukran—orosz politikai és katonai szembenallas eqyik
alapvetd elemét, az ukran nacionalizmust. A fliggetlen Ukrajna 1991-ben jétt létre,
az ukran nemzeti gondolkodas azonban sokkal régebbi multra tekint vissza. Az ukran
politikai vezetés a 2004-es ,,narancsos forradalmat” kbvetSen szakitott Moszkvaval
és az EU-, illetve NATO-csatlakozast tiizte ki célul, majd Viktor Juscsenko és Petro
Porosenko elndksége alatt intenziv nemzetépités vette kezdetét. Ez az orosz nyelv, kultira
és a Moszkvai Patriarchatus ala tartozo ukran ortodox eqyhaz hattérbe szoritasahoz
vezetett. Ez a politikai irdny a 2013-ban kitdrt ,méltésag forradalmaban” cstcsoso-
dott ki, ami elmozditotta a Moszkvaval szoros kapcsolatokat dpolé Viktor Janukovics
eln6két a hatalombdl. Mindezek a [épések hozzdjarultak a két orszag kapcsolatanak
elmérgesedéséhez, majd a habort kirobbanasahoz vezettek.

T Nemzeti Kézszolgalati Egyetem, e-mail: szabo.lajos@uni-nke.hu


http://doi.org/10.32563/hsz.2025.3.7
mailto:szabo.lajos%40uni-nke.hu?subject=

Szabo Lajos: Az orosz-ukran haboru tarsadalmi és politikai hattere...

126

Az ukran nemzeti eszme fejlédése napjainkra az eurdpai biztonsagpolitika egyik
fontos alakitéjava valt. Mindezeket figyelembe véve az ukran nemzettudat térténelmi
gy6kerei, fejl6dése, jellemzdi és az ukran nemzetallam kialakitasara vonatkozd térekveé-
sek vizsgalata segit jobban megérteni a haboru kirobbandsanak okait, és hozzajarulhat
a lehetséges rendezési elvek kialakitasahoz.

Kulcsszavak: Ukrajna, Oroszoroszdg, nacionalizmus, Balparti Ukrajna, Jobbparti Ukrajna

Abstract

For the first time since the end of World War I, a large-scale, traditional war is taking
place in Europe, involving two independent countries. At the end of the third year of
the Russian-Ukrainian war, | believe we can state that this conflict — regardless of its
outcome — will irreversibly change Europe’s security and military architecture. The
Russian—Ukrainian war not only marks the end of the security policy status quo that
has been established over the past decades, but in the long term, it could also evolve
into a regional armed conflict involving multiple countries.

In my opinion, to understand the reason of war, we need to examine one of the
fundamental elements of the Russian—Ukrainian political and military confrontation
that began more than 20 years ago: Ukrainian nationalism. Independent Ukraine was
established in 1991, but Ukrainian national conception has a much older history. After
the 2004 “Orange Revolution”, the Ukrainian political leadership broke with Moscow
and set the goal of joining the EU and NATO, and then intensive nation-building began
under the presidencies of Viktor Yushchenko and Petro Poroshenko. This led to the
marginalisation of the Russian language, culture and the Ukrainian Orthodox Church
under the Moscow Patriarchate. This political direction culminated in the “Revolution of
Dignity" that broke out in 2013, which removed the President Viktor Yanukovych from
power, who maintained close relationship with Moscow. All these steps contributed
to the souring of relations between the two countries, and then led to the outbreak
of open armed conflict.

The development of the Ukrainian national idea has become one of the important
shapers of European security policy. Taking all this into account, examining the historical
roots, development, characteristics of Ukrainian idea, and the efforts to establish the
Ukrainian nation-state helps to better understand the causes of the war’s outbreak
and can contribute to the formulation of possible settlement principles.

Keywords: Ukraine, Russia, nationalism, Left Bank Ukraine, Right Bank Ukraine

Miért fontos foglalkozni az ukran nacionalizmussal?
Megitélésem szerint a 2022. februdr 24-én kitdrt orosz—ukran haboru Eurépa legna-

gyobb biztonsagpolitikai kihivasa a masodik vilaghaboru vége 6ta, amely egziszten-
cidlis fenyegetést jelent az egész kontinens szdmara. Az orosz tdamadas megcafolta
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azt —az utélag mar kimondottan naivnak ting — elképzelést, ami szerint a kontinens
mar tullépett a hagyomanyos, fliggetlen orszagok altal vivott haborukon, és az eurdpai
allamok mar nem fognak nyilt, kiterjedt, hagyomanyos eszkdzokkel vivott haborut
viselni egymas ellen. Ennek megfelel6en az Ukrajna elleni orosz tamadas politikai és
katonai szempontbol is teljes mértékben felkésziiletlenil érte a kontinenst, és vissza-
vonhatatlanul megvaltoztatta Eurépa biztonsagpolitikai és katonai architekturajat.

Ahhoz, hogy megértsiik, Oroszorszag hogyan jutott el odaig, hogy nyilt katonai
tdmadast inditott Ukrajna ellen, vizsgalni kell a haboru hatterét, okait és forrasat. Ezen
belil vizsgalni kell az orosz—ukran kétoldalu kapcsolatok alakulasat és leépiilésének
folyamatat, illetve tagabb értelemben, torténelmi tavlatokban az ukrdn nemzeti eszme,
az ukradn nemzeti identitas kialakulasat, illetve a nemzetallami Ukrajna létrehozésara
iranyulo torekvéseket.

Ez természetesen nem azt jelenti, hogy politikai vagy ideoldgiai okok keresésé-
vel igazolni akarom az orosz katonai agressziét. Nincs olyan politikai ok, tarsadalmi
probléma vagy ideoldgia, amely igazolnd Moszkva katonai tdmadasra vonatkozd
dontését. A kérdés nem az, hogy Moszkva lépése igazolhatd-e, hanem az, hogy milyen
okok miatt, kortilmények kozott hozta meg az orosz vezetés a tamadasra vonatkozd
dontést. Hogy jutott el odaig, hogy tamadast inditson a ,kdzelkilféldhdz" tartozo
és hosszu évekig szoros gazdasagi szovetségesként szamontartott Ukrajna ellen?
Miért gondolta azt Putyin elnok, hogy egy katonai tdmadassal jobb eredményeket
tud elérni Ukrajna befolyasolasa tekintetében, mint a rendelkezésre allé politikai és
gazdasagi eszkozokkel?

Carlvon Clausewitz szerint a haboru egyik célja, hogy az allam a fegyveres konflik-
tus révén jobb eredményeket érjen el, mint amit politikai eszkdzokkel el tudna érni.?
Megitélésem szerint donté kérdés, hogy Oroszorszag miért gondolta Ugy, hogy a nyilt
haboruval jobb eredményt érhet el, mint a politikai és gazdasagi nyomasgyakorlassal.

Az ukran nép eredete, az ukran allamisag térténelmi gyokerei

Azt gondolom, hogy kevés olyan kifejez6 orszagnév van, mint Ukrajndé. Nomen est
omen: az Ukrajna sz0 jelentése ukranul maga is azt jelenti: ,a hatarvidéken". Az ukrén
nép valoban kozel egy évezrede a hataron, a civilizaciék, vallasok és kulturak hataran
él. A Kijevi Rusz az eurdpai és a sztyeppei kulttra hataran helyezkedett el a kzépkor-
ban, majd a bukasa utan, elébb a Lengyel Kiralysag alattvaldiként a kereszténység és
a muszlim vallas, majd a katolicizmus és az ortodoxia frontvonalara keriilt, késébb
a felvildgosodas és az abszolutizmus, illetve 1939-ig a demokracia és a kommunizmus
kozé szorult.®> A helyzet alapvet&en napjainkra sem valtozott meg, hiszen Ukrajna
jelenleg a NATO és Oroszorszag hataran létezik.

Mind Ukrajna, mind Oroszorszag a Kijevi Ruszig vezeti vissza az allamisag gyoke-
reit, de ez inkabb konfliktusforras és nem koz6s eredettorténet. Mindkét nép ugyanis
a Rusz kizarolagos 6rokosének tekinti magat, kizarva ebbél a masik népet.

2 PERJES 1983:233.
3 JEKELCSIK 2014: 20.
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Az ukranok szerint Kijev mar akkor egy viragzé eurépai varos volt, amikor Moszkva
helyén még erdd zoldellt, mig az oroszok — nem kis mértékben az elmult husz év
intenziv orosz propagandajanak kdszonhet6en — nemes egyszer(iséggel kétségbe von-
jak a mai Ukrajna létét, tobb allamalakulatbol dsszefércelt ,Frankenstein-allamnak”
beallitva azt.* Lassuk be, ezekbdl az allaspontokbdl kiindulva nehéz eljutni a kdzos
mult és a testvérnépek koncepciojaig. A két orszag jelenlegi kolcsonds megitélése
ennek megfeleléen inkabb az ezeréves szembenallast és konfliktust hangsulyozza ki
mindkét oldalon.

Az ukran nacionalizmus torténelmi gyokerei -
nehéz 6rokség I.

Az ukran torténetiras, és ebbél adédoan az ukran nemzeti gondolkodas és nacionaliz-
mus, komoly bajban van, mivel a Rusz bukasat kdvetden az 6nallé ukran allamisagrol
1917-ig nem beszélhetiink. Amennyiben az ukran nacionalizmus az ukran nemzeti
gondolatot képvisel6 torténelmi szerepl6ket keres annak érdekében, hogy megfelelé
torténelmi mélységet adjon az ukran nemzetnek, alapvetéen az ukrajnai kozaksaghoz
kénytelen nyulni, de ez t6bb szempontbdl is problémas 6rokség.

Az egyik legismertebb ukran kozak, Bohdan Hmelnickij hetman® Lengyel Kiralysaggal
szemben vivott haboruja valoban mélyrehatd valtozast okozott az ukran nép torté-
netében, de a személye egy szempontbdl nehezen vallalhato 6rokség. Az 1648-ban
kitort, Hmelnickij vezette lengyelellenes kozak felkelés gyors sikereket ért el a lengyel
feudalis haderd ellen, elfoglalta a Dnyeszter-melléki terlileteket és Galiciat, majd
vallashaboruva valt, amelyben Hmelnickij a pravoszlav hitet védelmezte a katolikus
lengyelekkel szemben. Az 1649-es békeszerz8dés a kozaksag és Hmelnickij teljes
gy6zelmét jelentette, a békemegallapodas alapjan gyakorlatilag megalakult egy
autonom kozak allam, amely a Lengyel Kiralysag harom vajdasagat foglalta maga-
ban. Ezzel az ukran torténetiras szamara Hmelnickij igazi nemzeti héssé valt, hiszen
az ukran torténészek szerint Hmelnickij a felkelést a fliggetlen Ukrajna megteremtése
érdekében robbantotta ki. Ez a kép azonban erésen eltulzott, maga Hmelnickij egy
ellengyelesedett ukran nemes volt, aki kimondottan személyes okokbdl, a birtoka-
nak torvénytelen elfoglalasa miatt robbantotta ki a felkelését, a harcok soran pedig
az ,orosz nép” felszabaditasarol beszélt.®

Napjaink ukran nacionalizmusa szamara az igazi problémat Hmelnickij esetleges
ukran nemzeti érzelmei tekintetében a Moszkvaval 1654-ben megkotott perejaszlavi
béke jelenti. 1653-ra a kozakok helyzete a kitjult harcok miatt katonai értelemben
annyira stlyossa valt, hogy Hmelnickij az orosz céri birodalomhoz fordult segitségért.
A |épés a kozos torténelmi mult és az ortodox vallas miatt logikusnak tlinik, de
torténelmi szempontbdl végiil dontd jelent&sége volt mind az 6nalld kozak allam, mind
a Dnyipro (Dnyeper) folyd mentén és az attol keletre él6 ukranok, azaz a ,Balparti

4 Malorosszija—az ukranok lakta teriilet orosz torténelmi elnevezése, Norosszija — a 18. szazadban a Fekete-tenger, oroszok
altal meghdditott északi partvidéke.

®  Hetman: kozak vezér, fejedelem.

6 SzaBO 2023a: 41.

Hadtudomanyi Szemle - 18. évfolyam (2025) 3. szdm



Szab¢ Lajos: Az orosz-ukran haboru tarsadalmi és politikai hattere...

Ukrajna”’ szamara. A perejaszlavi béke a kozak allamot az Orosz Birodalom , partfogésa
ala helyezte”. Hogy ez pontosan mit jelentett a szerzédést alair6 Hmelnickij vagy
a kozakok szandéka szerint, az maig nem egyértelm(. Az ukran torténészek allaspontja
szerint a megallapodas katonai szovetséget vagy protektoratust jelentett, mig az orosz
torténelemtudomany szerint Ukrajna és Oroszorszag ,Ujraegyesitését”.® Barmi is volt
a kozakok szandéka, a gyakorlatban elismerték a car hatalmat, igy végiil az expanziv
politikajat éppen elkezdé Oroszorszag fokozatosan felszamolta a kozak allamot.?

Hasonld problémat jelenthet a kortars ukran nacionalizmus szamara Ivan Mazepa,
a Hmelnickijt kévetd idészak torténelmi szempontbol kiemelkedd ukran kozak hetmanja.
Mazepa a perejaszlavi békét kdvetden létrejott ,Balparti Ukrajna” kozak hetmanja volt 1687
és5 1708 kozott. Ezt megel6z6en fokozatosan bejarta a ranglétrat az ukran kozék hadseregben,
aminek soran egy ideig a Lengyel Kiralysag zaszli alatt harcolt az orosz birodalom ellen is,
és részt vett tobb diplomaciai kiildetésen.

Mazepa 1687-ben orosz segitséggel szerezte meg a hetmani cimet. A cari tdmogatas
érdekében beleegyezett abba, hogy azt kdvetden a hetmant csak a car jovahagyasaval
lehet megvalasztani. A Moszkvatol valo fuggés allandéva valt, a ,Balparti Ukrajna”
kozakjai Mazepa vezetésével Oroszorszag mellett harcoltak a 17. szdzad végén. Maga
Mazepa egészen a nagy északi haboruig Nagy Péter orosz car egyik legsikeresebb
hadvezére és tamasza volt, amit az is jelez, hogy 1700-ban megkapta a legmagasabb
orosz kitlintetést, az Elsé Meghivott Apostol Szent Andras Rendet."® Mazepa csak
hetvenévesen fordult szembe Nagy Péterrel és allt &t a kozék hadakkal XII. Karoly
svéd kiraly oldalara. A hetman magyarazata dnmagaért beszél, az oldalvaltast — mai
szemmel nézve kissé szerencsétlen megfogalmazasban — Ukrajna és Malorosszija
népének érdekeivel magyarazta." A ,Malorosszija” kifejezés jelenleg rendkiviil népszer(
eleme az orosz propagandanak, mivel egyértelmden arra utal, hogy az ukrdn nem egy
6nallé nép, hanem egy orosz népcsoport, ,kisoroszok™.

Mazepa mindezektél fliggetlendil jelenleg még mindig vallalhato torténelmi hés
Ukrajna szamara, hiszen végil szembefordult Moszkvaval. Elfogadottsagat az is jelzi,
hogy a 2022-ben Térokorszagban vizre bocsatott Ada osztalyu ukran korvettet Ivan
Mazeparol nevezték el.

Két Ukrajna

A 17. szazad masodik felére Lengyelorszag és Oroszorszag felosztotta a mai Ukrajna
teriiletének jelentés részét, amelynek sordn a Dnyepertdl nyugatra lévé teriletek
lengyel befolyas alatt maradtak, mig Kijev és a folyotol keletre lévé teriiletek orosz
ellendrzés ala kerdiltek. Erre az id6szakra teheté a ,Jobbparti” és ,Balparti Ukrajna”
kialakulasa, ami egyben a mai Ukrajna nyelvi, etnikai, kulturalis és vallasi megosztottsagat

7 A,Balparti Ukrajna” és a ,Jobbparti Ukrajna” Ukrajna torténelmi megosztottsagat takaro kifejezés, amely a Dnyipro folyo
folyasi irdnyanak megfeleld oldalait takarja.

8 JEKELCSIK 2014: 49.

9 SzABO 2023a: 41.

°  ZIGAR 2024: 30-33.

" ZIGAR 2024: 35.
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is véglegesitette. A Lengyel Kiralysag, majd Lengyelorszag felosztasat kovetden
az Osztrak Csaszarsag/Osztrak—Magyar Monarchia teriiletén maradt ukran népesség
a kdzép-europai népekhez hasonld torténelmi utat jart be, és nemcsak megdrizte
a nemzeti 6ntudatat, hagyomanyait, nyelvét, kultdrajat, hanem a 19. szazadtol meg-
indult a nemzetfejlédés utjan, mig az Oroszorszag teriiletén maradt ukranok lassan,
de biztosan eloroszosodtak.™

A ,Jobbparti Ukrajna” Lengyelorszag végleges, 1795-06s felosztasat kdvetSen
a Habsburg Birodalom/Osztrak-Magyar Monarchia tertletére kerilt. Ebben az eset-
ben a ,Jobbparti” megnevezés részben félrevezets, mivel a Habsburg Birodalom
a 19. szazadban nem kontrollalta a mai Ukrajna teljes nyugati teriiletét, a délnyugati
rész kiilon utat jart be, ami tovabb bonyolitja Ukrajna etnikai és nyelvi viszonyait.
Délnyugat-Ukrajna a 17. szazad végén az Oszman Birodalomhoz tartozott, majd
a 18. szazadban Oroszorszag foglalta el, igy az Odessza korzetében él6 lakossag egy
jelentds része jelenleg is inkabb orosz gyokerd, orosz anyanyelvi. Ennek megfelel6en
a Habsburg Birodalom a 19. szazadtél 1917-ig a mai Ukrajna északnyugati teriiletét,
ezen beliil elsésorban Galiciat, azaz a mai Lviv és lvano-Frankivszk megye teriileteinek
egy részét kontrollalta. Ez a relative kis terllet ugyanakkor rendkiviil fontos szerepet
jatszott a mai ukran nemzettudat, a nacionalista ukran gondolkodas kialakulasaban.

A Bécs fennhatdsaga alatt lévé teriileteken tobb tényezé is el8segitette az ukran
nemzettudat fennmaradasat és megerdsddését. Az osztrak allamigazgatas a sok-
nemzetiségl birodalmat az ,0szd meg és uralkod;" elve alapjan iranyitotta, és ennek
érdekében nem nyomta el a birodalom nemzeti kisebbségeit, ami az ukranok eseté-
ben a ,rebellis lengyelekkel” szembeni felhaszndlhatdsagukat jelentette. Az osztrak
kormanyzat nemcsak elismerte az ukran nemzetiségl lakossag jelentds része altal
kovetett gorogkatolikus vallast, de a papsag a 18. szazad végétdl allami fizetést is
kapott, és Bécs tamogatta az egyhaz anyanyelvi (ukran) oktatasanak fejlesztését
is. Ez azért volt fontos az ukran nemzeti identitas megtartasa szempontjabol, mivel
Galiciaban az ukran nacionalizmus egyik legfontosabb megtarté ereje a gorogkato-
likus egyhaz volt, és ebben a tekintetben hosszabb tavon is j6l elkiloniilt egymastol
a romai katolikus lengyel és a tobbségében gorogkatolikus ukran lakossag.® Mindez
természetesen teljes mértékben 6ncélu volt Bécs részérdl, mivel ugy gondoltak, hogy
az ukran parasztok jobban megértik és kovetik az egyhazi prédikaciéban megjelené
bécsi ,lizenetet”, mintha németil szélna hozzajuk az egyhazuk képvisel&je.™

Osszefoglalva gy gondolom, hogy a mai ukran nacionalizmus és nemzettudat
bolcséje Nyugat-Ukrajna Habsburg Birodalomhoz tartozo, Galicianak nevezett részén
helyezkedett el. A bécsi udvar politikdja a 19. szazadban egyértelm(en elGsegitette
az ukran nyelv fennmaradasat a birodalom teriiletein. A Galiciaban kialakuld erés
ukran nemzettudat a két vildghaboru kozott megfeleld taptalaja volt a széls6ségesebb
nacionalista eszmék kialakulaséanak, ami aztan visszakdszont mind az 1991-et kdvetd
ukran politikai életben, mind napjaink orosz propagandajaban.

A ,Balparti Ukrajna” ugyanakkor nem jelentett tamogato kornyezetet az ukran
nyelv, kultura és nemzeti identitas kifejlédéséhez. Oroszorszag a 18. szézad elejétdl

2. S7ABO 2023a: 43.
" rpuuak 2000: 41.
1 JEKELCSIK 2014: 57.
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fokozatosan felszamolta a kozakok dnrendelkezését, a kozak hetmanok hatalmat,
majd magat a kozak allamot, amelynek az utolso, mar csak formalis elemeit Il. Katalin
carnd sziintette meg 1781-ben. Oroszorszag a 19. szézadban nem ismerte el az ukran
nyelv és nemzet létét, az ukranokat ,kisoroszok”-nak tartottak, az ukran nyelvet pedig
az orosz egy dialektusanak. Moszkva a 19. szazadban uralma ala tartozé kozép- és
kelet-ukrajnai teriileteken az ukran lakossag asszimilalasara torekedett, amit a nagy-
szamu orosz etnikumd, els6sorban a nagyvarosokba betelepiils lakossag is elSsegitett.
Az orosz hatésagok altalaban véve korlatoztak az ukran nyelv, irodalom és kultura
hasznalatat, ami a gyakorlatban azt jelentette, hogy az ukran kulturalis mozgalmakat
a cari hatalom t6bbszor is betiltotta, illetve egy-egy révidebb id6szakra engedélyezték
vagy megt(lirték. Ez természetesen nem jelenti azt, hogy az ukran nyelv és kultura ne
lett volna jelen a 19. szazadi Oroszorszagban, de annak lehet&ségei sokkal korlato-
zottabbak voltak a Monarchia viszonyaihoz képest.”

A Putyin vezette Oroszorszag 2004 6ta fokozatosan visszatért az ukransag
19. szazadi megitéléséhez, ami nemes egyszeriliséggel az ukran nemzet, nyely, illetve
Ukrajna mint fliggetlen allam tagadasat jelenti. Amint lathatjuk, ennek azért vannak
torténelmi hagyomanyai Oroszorszagban.

Ukran allamalakulatok a két vildghaboru kozott

Az elsé vilaghdboru befejezé szakasza az 6nalléd allamisag létrehozasanak esélyét
jelentette az ukran nép szamara, mivel mindkét — ukran identitasu lakossaggal ren-
delkezd - birodalom felbomlott. Az ukran lakossag ki is hasznalta a kialakult politikai
vakuumot, és gyors egymasutanban &t ukran allamalakulatot hoztak létre 1917 és 1920
kozott. EbbéL csak a Nyugat-Ukrajnai Népkoztarsasag jott létre az Osztrak-Magyar
Monarchia teriiletén, a tébbi négy allamalakulat alapvet6en Oroszorszag teriiletén
alakult meg. Tovabbi fontos kiilénbség, hogy csak a Nyugat-ukrajnai Népkdztarsasag
kialtotta ki azonnal a teljes fliggetlenségét, a masik négy allamalkulat nem, vagy csak
rendkivil nehéz politikai helyzetben lépte meg ezt.

Az orosz terileten létrejott allamalakulatok kozil a legfontosabb az Ukran
Népkoztarsasag volt. Ezt elsd |épésben az ugynevezett Centralna Rada 1917 juniu-
saban mint egy Oroszorszagon belili autonom teriiletet hozta létre, és deklaraltan
nem akart elszakadni az akkor az Ideiglenes Kormany altal vezetett Oroszorszagtol.
Az Ideiglenes Kormany 1917. november 7-i bukasa és a kommunista/bolsevik hata-
lomatvétel lépéskényszerbe hozta az ukrdn vezetést, amely kikialtotta az Ukran
Népkoztarsasag megalakulasat, ami azonban tovabbra is csak egy Oroszorszagon beliili
autonom koztarsasag létrejottét jelentette. Az orosz kommunista vezetés szamara
azonban még ez is tul nacionalista elképzelés volt, igy 1917. december 25-én Harkivban
kikialtottak az Ukran Szovjetkdztarsasagot, majd az orosz fegyveres alakulatok segitsé-
gével megtamadtak a Centralna Rada altal ellen6rzott terliletet, ezen belil elsésorban
Kijevet. A fenti események hatasara az Ukran Népkoztarsasag 1918. januar 25-én végiil
kimondta az orszag teljes szuverenitasat, de ez egyértelmden kiilsé kényszer hatasara

> SzABO 2023a: 46.
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megtett [épés volt, és nem a teljes ukran fliggetlenség eszméjének térnyerése. Ezt maga
Mihail Hrusevszij, az Ukran Népkoztarsasag vezetdje is elismerte.®

Mind az Ukran Szovjetkoztarsasag, mind az 1919 februdrjaban létrejott Ukran
Szocialista Szovjetkdztarsasag a bolsevik Szovjet-Oroszorszag politikai és gyakorlati
tdmogatasaval alakult meg, és mint ilyen, mentes volt az ukran nacionalizmus vagy
Ukrajna teljes fuiggetlenségének ideoldgiajatol. Hasonldan semleges volt az ukran nemzeti
eszme szempontjabol a breszt-litovszki békét kovetSen a német haderd altal megszallt
ukran terileten kikialtott, ugynevezett Hetmanatus is, amely német protektoratusként
elsésorban a német haderé ellatasanak biztositasa érdekében jott létre. A Hetmanatus
ettél fuggetlendl 150 ukran tannyelv( altalédnos iskola és két egyetem feldllitasaval,
kimondottan tdmogatdan allt az ukran kultirahoz, oktatashoz és nyelvhez, ami azért
is meglep6, mivel az orszag vezetdje Pavel Szkoropadszkij orosz ajku arisztokrata volt.”

Az Osztrak-Magyar Monarchia felbomlasat kovetéen a galiciai ukranok Lvivben
megalakitottak az Ukran Nemzeti Tanacsot, és 1918. november 1-jén ukran fegyveresek
megszalltak a varost és kikialtottak a fliggetlen Nyugat-ukrajnai Népkoztarsasagot.
Tekintettel arra, hogy az Osztrak-Magyar Monarchia megfelel6 kérnyezetet biztosi-
tott az ukran nemzeti gondolkodas, oktatas és kultura fejlédésére a 19. szazadban, igy
az Uj ukran allam — a tébbi ukran allamalakulathoz képest — sokkal jobb helyzetben volt
az allamépités teriiletén, sét egy Uitéképes hader6t is sikerilt felallitania Ukran Galiciai
Hadsereg néven.'® A Nyugat-ukrajnai Népkoztarsasag esetében nem volt kérdéses, hogy
egyértelmlien ukran nacionalista alapokon all, és a teljes fliggetlenség elérését t(izi ki célul.

Lényeges kiilonbség volt a Nyugat-ukrajnai Népkoztarsasag és az Ukran Népkdztarsasag
helyzete kozott az allamra egzisztencialis veszélyt jelent6 ellenség. A Nyugat-ukrajnai
Népkoztarsasag esetében ez nem elsésorban a bolsevik szovjet-Oroszorszag, hanem az elsé
vilaghaboru végét kdvetben ismét létrejovd onalld lengyel allam volt, ami az ukran-len-
gyel haboru kirobbanasahoz vezetett. A kialakult 6sszecsapasok miatt a Nyugat-ukrajnai
Népkoztarsasag tartdsan csak Kelet-Galiciat tudta kontrollalni, de az ismét felszinre toré
ukran—-lengyel szembenallds tragikus kévetkezménye az volt, hogy megagyazott az elsé
vilaghaborut kovetSen kialakult szélséséges ukran nacionalizmus lengyelellenességének.

Az ukran nacionalizmus torténelmi gyokerei — nehéz 6rokseég Il.

Azels6 vilaghaborUt lezard békeszerz6dések megkdtése soran Ukrajnanak nem sikeriilt elérni
a fliggetlen allami statuszt, a két legjelentésebb ukran allamalakulat, a Nyugat-ukrajnai
Népkoztarsasag és az Ukran Népkoztarsasag elbukott azismét létrejové Lengyelorszaggal,
illetve a hatalmat megszilarditd Szovjetunidval szemben. A vildghaborut kévet6 évtize-
dekben az ukran nemzeti eszme fennmaradasanak a két allam kozil inkabb Lengyelorszag
jelentett megfeleld politikai kdrnyezetet, de az ukran nacionalizmus érvényesitése itt
is problémakhoz vezetett, ami hozzajarult a széls6séges ukran mozgalom kialakulasa-
hoz az 1930-as évekre. Ez a szélsGséges nacionalista ideoldgia, illetve az azt képviseld

16 JEKELCSIK 2014: 98.
7 cybTenbHuit 1993: 440.
8 SzABO 2023a: 55.

Hadtudomanyi Szemle - 18. évfolyam (2025) 3. szdm



Szab¢ Lajos: Az orosz-ukran haboru tarsadalmi és politikai hattere...

szervezetek és politikusok jelenleg is jelentds hatassal vannak az ukran kozéleti gondol-
kodasra, és igy hasznos eszkdzt biztositanak az orosz propaganda szamara.

Lengyelorszag az Osztrak—Magyar Monarchia szétesését kdvetSen az Ugynevezett
Volin és Halics teriletét ,6rokélte” meg, a Monarchia politikai viszonyai k6z6tt meg-
er6s0dott és hatarozottabb elképzelésekkel rendelkezd ukran nemzeti kisebbséggel
egyutt. Az ukran kisebbség azonban annak ellenére nem kapott formalis 6nrendelkezést
Lengyelorszagon beliil, hogy az antant elhtiizddé targyalasokat folytatott a lengyel veze-
téssel Kelet-Galicia statuszardl. Az antant és Varso kozotti targyalasok soran el6zetesen
abban allapodtak meg, hogy a lengyel kormany tiszteletben tartja az ukran nemzetiség
jogait (ami a lengyel alkotmanyba is bekertilt), illetve egyfajta autondmia biztositasanak
alehetd8sége is felmerdilt. Az antant késébb visszalépett az ukran autondmia kérdésében,
és a teriiletet Lengyelorszagnak itélte. Ezt kovet&en a lengyel vezetés teljes mértékben
ignoralta az ukran kisebbség jogait, kulturajat, és abszolut lengyel nemzetiség(i tarto-
manyként kezdte el kezelni az ukranok altal lakott keleti tertileteket.”

Alengyel kormany az 1920-as években fokozatosan csokkentette az ukran kisebbség
oktatasi lehet8ségeit: megsziintették a Lvovi Egyetem ukran tagozatanak miikodését,
1924-ben betiltottak az ukran nyelv hasznalatat az allami intézményekben, majd
megszlintették a még az Osztrak—-Magyar Monarchia alatt felallitott ukran tannyelvd
allami iskolakat, és kétnyelvii iskolakat hoztak létre helyette.?® A fesziiltség 1930-ra ukran
nacionalista hatter(i parasztlazadasokba torkollott, ami ellen a lengyel allam katonai
erdvel [épett fel, és tomegesen tartéztatta le az ukran aktivistakat. Mindez még jobban
eltavolitotta az ukran lakossagot a lengyel allamtol, és megdgyazott az addigiaknal
szélsGségesebb és erészakosabb ukran nacionalizmus megjelenésének.?!

Akét vildghaboru kozott létrejétt ukran nacionalista szervezetek koziil a legfontosabb
az 1929-ben megalakult Ukran Nacionalistak Szervezete (OpraHisauis yKpaiHCbKUX
HauioHanicTis, OUN) volt. Az OUN-t a lengyel hatosagok betiltottak ugyan, de a har-
mincas évekre tdomegmozgalomma valt, és szamos terrorakciét hajtott végre a lengyel
allam intézményei, illetve a kollaborans ukranokkal szemben. Az ukran nacionalizmus
a két vilaghaboru kozott alapvet6en lengyel- és oroszellenes volt, igy nem meglepé,
hogy ideoldgiai szempontbdl kozdsséget érzett a naci eszmékkel, és szimpatizalt
a német revansizmussal. Mindez egyértelmlen megagyazott az ukran nacionalizmus
és a fasiszta Németorszag kapcsolatanak a masodik vildghaboru kitorését koveten.?
Az OUN 1938-ban kettészakadt, és a két utddszervezet koziil a radikalisabb eszméket
vallé szervezet a vezet6je, Sztepan Bandera utan az OUN-B nevet kapta. Bandera neve
az elkovetkezd évtizedekben elvalaszthatatlanul 6sszeforrott a radikalis, nacizmussal
kollaboralé ukran nacionalizmussal.

Lengyelorszag német megszallasat kvetéen a német hatésagok tolerans modon
alltak az OUN-B-hez, amely a Szovjetunié megtamadasat kévetSen ugy gondolta, hogy
végre eljott az ideje a flggetlen Ukrajna létrehozasanak a német haderé altal meg-
szallt ukran terileteken. Ennek megfelel&en azt kdvetben, hogy a Wehrmacht 1941.
junius 30-an elfoglalta Kijevet, az OUN-B Bandera vezetésével kikialtotta Ukrajna

9 Cy6TenbHuit 1993: 524.
20 JEKELCSIK 2014: 158.

21 SzaBO 2023b: 106.

2 JEKELCSIK 2014: 162.

Hadtudomanyi Szemle » 18. évfolyam (2025) 3. szam

133



Szabo Lajos: Az orosz-ukran haboru tarsadalmi és politikai hattere...

134

fliggetlenségét. A német vezetés ezt mar egyértelmlen nem tamogatta, Banderat
letartéztattak, és mivel az OUN-B nem vonta vissza a fliggetlenségi nyilatkozatot,
felszamoltak a szervezetet. A német hatosagok ezt kovetéen csak az ukran kulturalis
és apolitikus tarsadalmi szervezetek, igy az Ukran Kézponti Bizottsag miikodését
engedélyezték.??

Az OUN-B felszamolasaval és a széls6séges ukran nacionalista elveket vallo
politikusok bebdrtdnzésével, illetve kivégzésével ugyanakkor nem ért véget a fasiszta
Németorszag és a szélséséges ukran nacionalizmus kapcsolata. A német haderé mar
a Szovjetunié megtamadasa eldtt felallitott két, ukran dnkéntesekkel feltoltott zasz-
l6aljat ,Nachtigall” és ,Roland” néven, amelyek részt vettek a Barbarossa hadmdive-
letben. 1943-ban, az Ukran Kozponti Bizottsag bevonasaval, a megszallt terileteken
felallitottak még egy 6nallé ukran alakulatot, a 14. ,Halicsina” SS hadosztalyt, amely
elébb 1944-ben az elérenyomuld szovjet hader6 ellen, majd a balkéni hadszintéren
harcolt. Az ukrén SS hadosztaly felallitdsa az ukran nacionalista ideoldgia torténetének
egyik legellentmondasosabb eleme, ami rendkiviili mértékben hozzajarult a 20. szézadi
ukran nacionalizmus és a nacizmus 6sszemosasahoz, és aminek jelenleg is kézzelfoghato
politikai hatasa van.?*

1. abra: A, Halicsina” SS hadosztély ukran nyelvii toborzéplakatja
Forras: Reddit 2022

23 JEKELCSIK 2014: 180.
24 SzABO 2023b: 109.
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2. abra: Nemzeti érzelmii fiatalok felvonulasa 2070-ben, Lvivben
Forras: Venik4 2014

Aképek (1. és 2. abra) megitélésem szerint jol tiikrozik a jelenlegi ukran nacionalizmus
problémajat a masodik vilaghdborus 6rokséggel kapcsolatban. Az oroszlan motivum
jelenvan a ,Halicsina” hadosztaly toborzoplakatjan és a 2010-es lvivi felvonulason is,
réadasul a toborzéplakaton a német horogkereszt tarsasagaban szerepel. igy az orosz
propaganda kdnnyen megérthetd, vizualis eszkozt kap arra, hogy parhuzamot vonjon
anémet naci ideoldgia és a jelenkori ukran nacionalizmus kozott. Azt mar csak kevesen
tudjak, hogy a mindkét képen szerepl6 oroszlan motivum Lviv varos cimerében talal-
hatd, és ez az oka annak, hogy napjainkban is megjelenik rendezvényeken, elsésorban
természetesen Lviv megyében.

Az ukran politikai helyzet és az ukran nacionalista
szervezetek szerepe Ukrajna fliggetlenné valasat kovetden

A Szovjetunid 1991-ben a bels6 hatarok kozott esett szét. Ennek megfelel6en a fiig-
getlenné valt Ukrajna hatarai nem tiikrozték sem a térténelmi, sem az etnikai, sem
a nyelvi viszonyokat. Ukrajna 1991-ben egyértelmiien nem volt nemzetallam, és ezzel
az els6 b6 tiz évben kormanyon lévé ukran politikai erék is tisztaban voltak. Az orszag
magaval hordozta az elmult b6 hdromszaz év torténelmi megosztottsagat: Kelet- és
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Délkelet-Ukrajnaban a lakossag tobbségének az orosz volt az anyanyelve, mig az ukran
anyanyelvi szinten elsésorban Kézép- és Eszaknyugat-Ukrajna teriiletén volt domi-
nans, azokban a megyékben, amelyek a 19. szazadtol 1945-ig az Osztrak—Magyar
Monarchia, illetve Lengyelorszag részét képezték. A megosztottsag vallasi teriileten
is jelen volt, a korabban Oroszorszaghoz, illetve Szovjetuniohoz tartozé terileteken
a Moszkvai Patriarchétus ala tartozoé ortodox egyhaz, mig Eszaknyugat-Ukrajnaban
a gorogkatolikus egyhaz volt a dominans.

Az etnikai viszonyok ugyanakkor sokkal kevésbé voltak egyértelmiiek, mivel
Ukrajnaban az anyanyelv és a nemzeti hovatartozas kérdése nem volt olyan egyér-
telmd, mint mas kozép-eurdpai allamokban. A gyakorlatban ez azt jelentette, hogy
az orosz anyanyelv megléte nem feltétlenil jelenti azt, hogy az illet6 orosz és nem
ukran nemzetiséglinek vallja magat. Ez a megosztottsag a valasztok politikai prefe-
renciaiban is megnyilvanult 2004-t6l, igy Nyugat-Ukrajna altalaban véve az euro6pai
integraciot képviselé elnokjeldltre szavazott, mig Kelet-Ukrajna a Moszkvaval szorosabb
kapcsolatokat apoléd elnokot tamogatta.

A pontos nyelvi és etnikai viszonyokat ugyanakkor nehéz megvizsgalni, mivel
Ukrajna fliggetlenné valasa 6ta csak egy alkalommal, 2001-ben végeztek népszamlalast.

Az orosz anyanyelv elterjedése nem esik egybe a magat orosz nemzetiséglinek
tartd lakossag aranyaval. 2001-ben Dél- és Kelet-Ukrajna lakossaganak tobbsége
orosz ajku volt, ugyanakkor csak a Krim lakossaganak tobb mint fele vallotta magat
orosznak, Ukrajna tobbi teriiletén az orosz nemzetiségliek aranya a 40%-ot sem érte
el. Ukrajna tarsadalmi békéjét etnikai és nyelvi szempontbél 2004-ig megitélésem
szerint egy egyszer( szabalyszer(iség, status quo tartotta fenn: a fliggetlen Ukrajna
hivatalos nyelve az ukran nyelv lett, de mindenki szabadon hasznalhatta az anyanyel-
vét a magan és hivatalos kapcsolattartas soran, illetve az ukran nyelv nem kapott
pozitiv diszkriminaciot. Ezt a status qudt boritotta fel a 2004-es elndkvalasztast
kovetden elindult nyelv- és oktataspolitika, amely az ukran nyelvet elébb pozitivan
diszkriminalta, majd Porosenko elnok idején jogfosztott allapotba hozta a kisebbségi
nyelveket. Ennek a politikanak a célja az orosz nyelv visszaszoritasa volt, ami érthetd
maodon elfogadhatatlan volt Moszkva szamara.

Ukrajna fluggetlenné valasat kdvetéen a politikai palettan azonnal megjelentek
a szélséséges nacionalista eszméket valld partok is. Ezek a partok altalaban a két vilag-
haboru kézotti ukran nacionalista partok és politikusok politikai 6rokdsének tekintették
magukat. Az 1990-es években megalakult ismertebb ukran széls6séges nacionalista
szervezetek, az UNA-UNSZO (YkpaiHcbka HauioHanbHa Acambies — YkpaiHCbKa
HapogHa CaMoo6opoHa, Ukran Nemzeti Gy(ilés — Ukran Népi Onvédelem), Ukran
Nacionalistak Kongresszusa (KoHrpec ykpaiHCbKUX HalioHanicTis) és az Ukran
Szocial-Nemzeti Part (Coujian-HauioHansHa naptis Ykpaitu, SNPU) nyiltan felvallaltak
az OUN-B szellemiségét, politikai elveit és szimbolikajat. Ezek a szervezetek az orszagos
politikaban ugyanakkor egyetlen parlamenti valasztason sem érték el a parlamentbe
vald bejutashoz sziikséges tamogatast, és csak alkalmanként juttattak be egy-egy kép-
visel6t az ukran parlamentbe. Kivételnek ez aldl csak a SNPU utddpartjanak szamito,
2004-ben megalakult Szvoboda (BceykpaiHcbke 06>egHaHHs ,CBo60aa" — Osszukran
SzOvetség: Szabadsag) ultranacionalista part tekinthetd, amely a 2012-es parlamenti
valasztasokon 10,45%-ot ért el. A Szvoboda ugyanakkor ezt az eredményt Ugy érte

Hadtudomanyi Szemle - 18. évfolyam (2025) 3. szdm



Szab¢ Lajos: Az orosz-ukran haboru tarsadalmi és politikai hattere...

el, hogy a part vezetdje, Oleh Tjahnibok szakitott az OUN-B-t idéz8 széls6séges
ideologiaval, és a kovetdit kizarta a partbol.

A nyugat-ukrajnai nacionalista szervezetek politikai jelent6ségét nem az orszagos
politikaban betoltott szerepiik adja, hanem a latvanyos és alkalmanként erészakos
utcai politizalasuk és katonai jellegl felvonulasaik, illetve a nehezen vallalhatd politikai
orokségik. Ezek a partok és a hozzajuk kdthetd paramilitaris alakulatok tokéletes ala-
nyaiva valtak az orosz propagandanak annak igazoldsara, hogy az ukran nacionalizmus
széls6séges és agressziv ideoldgia, amely fenyegetést jelent Oroszorszagra.

A fliggetlen ukran ortodox egyhaz létrehozasa — az egyhaz
mint biztonsagpolitikai tényezé

Az 6nallé — értsd Oroszorszagtol fuggetlen — ukran nemzeti identitas kialakitasaban
avallas is fontos szerepet jatszik, az 6nallé ukran ortodox egyhaz létrehozasat célzd
torekvés a 2014-es méltdsag forradalmat kdvets id6szakban gyorsult fel. Mind
az ukran, mind az orosz ortodox egyhaz gyokerei a Kijevi Ruszig nyulnak vissza,
amikor a Kijev kdzpontu keleti ortodox egyhaz a Bizanci Patriarchia felugyelete
ala tartozott. A mongol invaziét kdvetden a kijevi metropolita hosszabb ideig
Moszkvaba helyzte at a székhelyét, igy a Moszkvai Fejedelemség fokozatosan
a befolyasa ald vonta az ortodox egyhaz vezetését, és 1722-re a kijevi patriarcha
a Moszkvai Patriarchatus egyik egyhazmegyéjének vezetdjévé valt.

A Gorbacsov-éra politikai enyhilésének keretei kozott 1990-ben megalakult
az Ukran Ortodox Egyhaz, de az a Moszkvai Patriarchatus alarendeltségébe keriilt
(UPC-MP). A Moszkvai Patriarchatushoz valo tartozas a kezdetekt6l fogva egyfajta
orosz politikai befolyast is jelentett az ukran ortodox egyhaz ald tartozo felekezetek
iranyaban, mivel a mindenkori orosz politikai vezetés szoros kapcsolatot apol a moszkvai
patriarkaval. Az orosz egyhazi befolyas ellensulyozasara 1989 decemberében ismét
megalakult az Ukran Autokefal (6nalld) Pravoszlav Egyhaz, majd 1990-ben a Ukran
Ortodox Egyhaz Kijevi Patriarchatus (UPC-KP), amelyek fiiggetlennek nyilvanitottak
magukat a Moszkvai Patriarchatustél, de mivel nem tartoztak egyetlen patriarchatus
aldrendeltségébe sem, a legitimitasuk egyhazjogi szempontbol kérdéses volt.

Az 6nalldé ukrén ortodox egyhaz létrehozasara mar 2004-t6l Juscsenko elndk
id6szakaban torténtek lépések, de az egyhazjogi szempontbdl is fiiggetlen ukran
ortodox egyhdz |étrehozasa 2014-et kdvetden, Petro Porosenko elnok regnalasa alatt
valt kiemelt politikai prioritassa. A Krim elcsatolasara és a Donbaszban kitort fegy-
veres konfliktusra adott egyfajta politikai valaszreakcioként Porosenko meghirdette
a ,Haderd, Nyelv, Hit" harmas programot, amibél a ,Hit" az 6nalloé ukran ortodox
egyhaz |étrehozasat célozta meg. Porosenko ezzel a épéssel az 6nallé ukran orto-
dox egyhaz létrehozasanak jelent&ségét egy szintre hozta az ukran nyelv hasznalata
hivatalossa tételének, illetve az ukran hader6 fejlesztésének programjaval.

Azortodox keresztény egyhaz szabalyai szerint egy egyhdz csak akkor valik hivatalosan
6nallova, ha az elismert patriarkak koziil az egyik hivatalos dokumentumot, dekrétumot

% Interfax-Ukraine 2012.
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(tomost) ad ki a fuggetlenség elismeréseként, és ezzel befogadja az egyhazat. Ezt
alépést a Porosenko-adminisztracio intenziv kiilpolitikai tevékenységének kszonhetéen
végil |. Bartholomeo konstantindpolyi patriarka tette meg: 2018. oktober 11-én
bejelentette a fliggetlen ukran ortodox egyhaz elismerését, majd 2019. januar 5-én
hivatalosan is alairta az erre vonatkozé dokumentumot. A tomos megadasat kévetéen
formalisan is megalakult az Ukran Ortodox Egyhaz Kijevi Patriarchatus (UPC-KP),
amely egybeolvadt az Ukran Autokefal Ortodox Egyhazzal.

Jellemz6 az 6nall6 ukran ortodox egyhaz megalakitasa kérdésének atpolitizaltsagara,
hogy Petro Porosenko ukran elndk 2018 oktéberében, az ukran ortodox egyhaz
fuggetlenségének bejelentése utan a lépést ,nemzetbiztonsagi ligynek" nevezte.
A moszkvai patriarkatél fuggetlen ukran ortodox egyhaz elismerése rendkivil nagy
csapast jelentett a korilbeldl 150 millio kévet6vel rendelkezd orosz ortodox egyhazra,
amely igy hosszabb tavon akar tobb millio kovetst és 12 ezer plébaniat is elveszithet
Ukrajnaban.

Az Uj ukrén ortodox egyhaz megalakulasat kdvet6en azonnal megindult a harc
a hivek tamogatasaért, elsésorban Nyugat- és Kozép-Ukrajnaban. Az Uj ukran egyhaz
megprobalta a sajat strukturajaba betagozni az egyhazkdzségeket a helyi vallasi
vezet6k megnyerésével, adott esetben a hivek megszavaztatasaval vagy az egyhazi
javak egyszer( elfoglalasaval. Az UPC-MP ennek soran tobb alkalommal is azzal vadolt
meg ukran nacionalista csoportokat és félkatonai szervezeteket, hogy tdmadast
kovettek el az egyhazkdzségei ellen. Tovabb mélyitette a két ortodox egyhaz kdzotti
szakadékot, és erGsitette a kérdés atpolitizaltsagat, hogy 2014-et kdvet&en az ukran
bélyegezte meg.?” Az SZBU?® t&bb eljarast is inditott az UPC-MP egyes tagjai ellen,
és megprobaltak kiszoritani az egyhazat Ukrajna legfontosabb vallasi intézményébél,
a Kijev-Pecserszki Kolostorbol (Lavra).

Az orosz-ukran haboru kitorését kdvetéen az UPC-MP helyzete ellehetetlendilt,
mivel az orosz katonai tdamadast Kirill moszkvai patriarka a tamogatasarél biztositotta.?
Az UPC-MP vezetése végiil 2022 majusaban kimondta az egyhdz elszakadasat a Moszkvai
Patriarchatustdl, ugyanakkor az egyhaz vezetdje az orosz egyhdz szinddusanak tagja
maradt. Az ukran parlament végil, hosszas huzavona utan, 2024 augusztusaban
fogadta el azt a dontést, amely alapjan gyakorlatilag betiltottak a moszkvai patriarka
vezetése ald tartozo ukran egyhazak, ezen beliil elsésorban az UPC-MP miikodését.°

Az orosz—-ukran haboru kirobbanasanak elemei

Cikkemben igyekeztem bemutatni az orosz-ukran szembenallas torténelmi gyokereit,
a politikai, nyelvi, kulturdlis és vallasi ellentétek okait abbdl a célbdl, hogy érthetévé

% BBC2019.

# YepBoHeHko 2023.

28 SZBU: Ukrajna Biztonsagi Szolgalata, tobbek kozott az alkotmanyvédelemért és kémelharitasért felelds ukran titkos-
szolgalat.

2 YepBoHeHKo 2023.

% Marypsk 2024.
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tegyem a 2022. februar 24-én kitdrt orosz—ukran haboru ideoldgiai hatterét, illetve
az utat, amit a két nemzet bejart a haboru kirobbanasaig. Ugy gondolom, hogy a kétez-
res évek elejére az orosz és ukran nemzet olyan mértékben tavolodott el egymastol
nyelvi, kulturalis és vallasi szempontbol, és annyi torténelmi keser(iség halmozodott
fel, ami megfelel6 taptalajt jelentett a haboru kirobbanasanak.

irasomban nem tértem ki a kétoldalu politikai viszony megromlasanak és az esz-
kalacio egyes lépcséfokainak részletes bemutatasara, de ugy gondolom, hogy a befe-
jezd részben, a megfeleld kdvetkeztetések levonasahoz erre is ki kell roviden térni.
Megitélésem szerint Oroszorszag szamara mar 2004-ben elfogadhatatlan volt az ukran
nyelvhasznalat pozitiv diszkriminacidja, majd az orosz nyelv hattérbe szoritasa a koz-
igazgatas és az oktatas teriiletén, illetve az 6nallé ukran ortodox egyhaz létrehozasara
iranyuld torekvések. Tovabb ndvelte az orosz vezetés aggodalmat Ukrajna nyugati
integraciéjanak és ezen belil a NATO-tagsagnak a lehet&sége. Az elmult b6 husz
év tapasztalatai alapjan egyértelmd, hogy Oroszorszag szamara a Nyugathoz, nem
Moszkva befolydsa ala tartozé Ukrajna elfogadhatatlan jovékép.

A helyzetet Moszkva szamara sulyosabba tette az, hogy a narancsos forradalmat
kovetSen hatalomra keriild ukran vezetés elitélte a Krimben taldlhatd orosz bazisok
bérletének 2042-ig tortént meghosszabbitasat, és kétségbe vonta a 2017-ig tarto bérlés
jogi alapjait. A Krim elvesztésének mar az elméleti lehet&sége is a végletekig fokozta
az orosz vezetés aggodalmat, és [épéskényszerbe hozta Moszkvat. Ne felejtsik el, hogy
Oroszorszag tobb szaz éves torekvése kijutni a meleg tengerekhez. Erre az elsé valos
lehet8séget Moszkva szamara Odessza elfoglalasa jelentette a 18. szazad végén, mint
a Fekete-tengerre és ezen keresztiil a vilagtengerekre valo kijutas lehet&sége. Ukrajna
fliggetlenné valasat kdvetSen a Krim toltotte be ezt a funkciot, amelynek politikai
és torténelmi jelent&ségén tul a katonai stratégiai szerepe is hatalmas Oroszorszag
szamara: a félsziget a bazisa az Orosz Fekete-tengeri Flottanak, amelynek elvesztése
esetén az orosz flotta gyakorlatilag kiszorulna a Fekete-tengerrél, mivel az alternati-
vaként felmerilé abhaziai Novorosszijszk sem elhelyezkedésében, sem lehet8sége-
iben nem alkalmas a feladatra. A Krim ezenfeliil az orosz haderd repilé-, radar- és
radiofelderitd alakulatai szamara is bazist jelent, lehetévé téve a Fekete-tenger teljes
medencéjének ellendrzését .’

Ugy gondolom, hogy a krimi orosz bazisok jévéjére vonatkozé bizonytalansag
vezetett oda, hogy az orosz vezetés tervet készitett a Krim katonai megszallasara
a kovetkez6 ukran belpolitikai valsag, ,szines forradalom” esetére. A Krim annektalasat
kovet6en Moszkva tovabb lépett az eszkalacié utjan, kirobbantva, vagy legalabbis
tamogatva harom oroszbarat allamalakulat létrejottét (Harkivi, Donecki és Luhanszki
Népkoztarsasag), ami tartos belpolitikai és katonai valsagot idézett el§ Ukrajnaban,
lehetetlenné téve a Krim visszaszerzését politikai vagy katonai uton. Ezen a ponton
a komoly térténelmi teherrel rendelkezé ukran szélséséges nacionalista partok, illetve
a hozzdjuk kéthetd paramilitaris alakulatok szerepe kivalé ideoldgiai alapot biztositott
az Ukrajna elleni fellépéshez.

A 2014 és 2022 koz6tti donbaszi fegyveres konfliktus egyfajta status quét alakitott ki
Ukrajna és Oroszorszag kdzott, amelyet Kijev tébbek kozott a még erésebb nacionalista

31 SAKWA 2016: 102.
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politikai kurzus kialakitasara hasznalt, mig Moszkva az Ukrajna elleni ideoldgiai hibrid
hadviselés elemeit épitette tovabb, elsésorban a ,fasiszta Ukrajna”, ,a legkorruptabb
allam" és ,Ukrajna egy mesterségesen osszefércelt Frankenstein-allam” elemekkel. Ez
anyolc év a konfliktus targyaldsos rendezésének lehet&ségét is felvetette, igaz Ukrajna
politikai rendszerének alapveté atalakitasa és a kilpolitikai mozgastér jelentds lesziikitése
aran. A politikai megallapodas lehet8ségét az I. és a Il. minszki megallapodasok
jelentették. A 2014. szeptember 19-én alairt I. minszki megallapodas magas foku
onrendelkezés és helyi valasztasok megtartasat biztosité ukran térvények elfogadasat
tartalmazta egyes Luhnaszk és Doneck megyei teriiletek szamara. A 2015. februar
12-én alairt Il. minszki megéllapodas mar alkotmanyos reform bevezetését, Ukrajna
foderalizalasat és specidlis statusz megadasat tartalmazta Doneck és Luhanszk megye
egyes teriileteinek. A II. minszki megallapodasban leirt alkotmanymadositas olyan
mértékben gyengitette volna meg az ukran kdzponti politikai vezetés mozgasterét,
és erbsitette volna meg a régidk befolyasat, hogy kétségessé valt volna barmilyen
euroatlanti integraciés politika.

Ugy gondolom, hogy a minszki megallapodasok teljesitésének lehetSsége egyfajta
onmeérsékletre kényszeritette az orosz vezetést, hiszen a nyilt — és 201415 kordil biztosan
sikerre itélt — katonai agressziotol egészen 2022-ig tartézkodott. Félreértések elkeriilése
végett: Oroszorszag a két donbaszi szakadar koztarsasagot ebben az idészakban is minden
eszkozzel tdmogatta, de az orosz haderé nyiltan nem tamadott ukran célpontokat.
Moszkva ,tiirelme” megitélésem szerint 2022-re fogyott el, ekkor gondoltak azt, hogy
Carl von Clausewitz gondolataival élve, a haboruval jobb eredményt lehet elérni, mint
a politikai megoldasokkal.

A krimi orosz
e katonai bazisok Sem
kérdése

Tuzla-szigeti NETET T
incidens forradalom

Méltosag
forradalma

Orosz A Donbaszi
szeparatista fegyveres
allamalakulatok konfliktus

A Krim
annektalasa

3. dbra: Az ukrén-orosz kapcsolatok megromlasanak lépcséfokai
Forras: a szerz6 szerkesztése
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