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Absztrakt

A tanulmany az igazsagos haboru elmélet legitim autoritas elvének vjraértelmezését
vizsgalja a mesterségesintelligencia-alapu hadviselés kontextusaban. A kutatas f6 kér-
dése, hogy a mesterséges intelligencia és az autondm fegyverrendszerek megjelenése
hogyan valtoztatja meg a legitim autoritas elvének gyakorlati alkalmazasat, kiil6nds
tekintettel az elszamoltathatdsdg és az atlathatdésag kévetelményeire. Az ukrajnai
haboru esettanulmanyain keresztiil elemzi az ugynevezett feketedoboz-problémat és
az emberi feliigyelet (human in the loop) elv gyakorlati megvaldsulasat. A tanulmany
amellett érvel, hogy noha a mesterségesintelligencia-alapu rendszerek gyengitik
a legitim autoritds hagyomanyos értelmezését, ez nem feltétlentil jelenti az elv érvény-
telenné valasat. A tanulmany kévetkeztetése szerint az elv ujraértelmezése nemcsak
technolégiai és jogi, hanem alapvetd etikai kérdéseket is felvet, amelyek tovabbi
vizsgalatot igényelnek.
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Abstract

This paper examines the reinterpretation of the right authority principle of just war
theory in the context of artificial intelligence-based warfare. The main research
question is how the emergence of Al and autonomous weapon systems changes the
practical application of the principle of right authority, with a particular focus on the
requirements of accountability and transparency. Through case studies of the war in
Ukraine, the paper analyses the “black box” problem and the “human in the loop”
principle in practice. The paper argues that although Al-based systems weaken the
traditional understanding of right authority, this does not necessarily mean that the
principle isinvalid. The paper concludes that the reinterpretation of the principle raises
not only technological and legal, but also fundamental ethical questions that require
further investigation.

Keywords: just war theory, legitimate authority, artificial intelligence, autonomous
weapons systems, human control

Bevezetés

»A mesterséges intelligencia az emberi intelligencia sikeres folytatasa mas eszkozok-
kel"? — fogalmazta at Carl von Clausewitz porosz katonai teoretikust Luciano Floridi
olasz-brit filozofus és etikus.

A mesterséges intelligencia (Ml) nagymeértékben atalakitja az emberi tevékenysé-
get. Ez kiiléndsen igaz a hadviselésre, ahol — akarcsak egykor a l6por vagy a nuklearis
fegyverek — forradalmi valtozasokat hoz, de kildnleges kihivasokat is rejt magaban.
Ezen kihivasok Uj megvilagitasba helyezik a hadviselés etikai kérdéseit.

Az igazsagos haboru elmélete a haboru etikai megitélésének egyik legjelent&sebb
elméleti keretrendszere, amelynek gydkerei az dkori filozoéfidig nyllnak vissza, jelent8s
valtozata alakult ki a kézépkori keresztény gondolkodasban, és maig meghatarozza
a nemzetkozi kapcsolatokat és a hadviselés szabalyait.?

Az igazsagos haboru elmélete két f6 komponensre oszthaté: a haboruba lépés
joga (jus ad bellum) és a hadviselés mddja (jus in bello).* Az elébbi hat kritériuma —
igazsagos ok, legitim autoritas, helyes szandék, aranyossag, végsé eszkoz és észszer(
esély a sikerre — egyiittesen hatarozza meg a haboru meginditasanak jogossagat.
A legitim autoritas ebben a rendszerben kiildnleges szerepet tolt be, mivel 8sszekoti
a politikai legitimaciot a katonai cselekvéssel, vagyis mind a haborti meginditasara,
mind a hadviselésre vonatkoztathato.

A legujabb kori hadviselésben az egyik legjelent8sebb valtozast az autoném fegy-
verrendszerek és a mesterséges intelligencia megjelenése hozta, ami alapveté kihivasok
elé allitja az elmélet hagyomanyos elveit, kiilondsen a legitim autoritas kritériumat.
Az Ml és az autondm fegyverrendszerek megjelenése kiillondsen az elszamoltathatdsag

2 FLORIDI 2023: 23.
3 BODA 2023.
4 WALZER 2015: 21-33.
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és az atlathatosag kovetelményeinek érvényesithet8ségét teszi problematikussa. Olyan
rendszereknél, ahol a dontéshozatali folyamat nem teljesen atlathaté (feketedoboz,
black box probléma), felmeriil a kérdés: hogyan értelmezhet6 és alkalmazhatd a legitim
autoritas elve ebben az Uj technoldgiai kdrnyezetben?
A tanulmany ezekre a kérdésekre keresi a valaszt, amihez meg kell vizsgalni:
+ az elszamoltathatdsag értelmezését a mesterséges intelligencia feketedo-
boz-problémajanak tiikrében,
« azemberi feliigyelet (human in the loop) elv szerepét a legitim autoritas fenn-
tartasaban,
+ adontéshozatal atlathatdsaganak biztositasi lehetdségeit Ml-alapl rendszerek
esetén.

Elemzésiink szerint a mesterségesintelligencia-alapu autoném fegyverrendszerek
alkalmazasa gyengiti a legitim autoritas elvének érvényesiilését, mivel a feketedo-
boz-probléma miatt csokken a ddntéshozatal dtlathatosaga és az elszamoltathatosag
lehet8sége, amit a human in the loop elv csak részben képes ellensulyozni.

A fenti kérdések megvalaszolasahoz el6szor szlikséges az igazsagos haboru elméleti
keretrendszerének attekintése, azon beliil kiemelten Michael Walzer amerikai politikai
filozéfus megkozelitése, amely a legitim autoritas moralis dimenzidit hangsulyozza.
Ezt kdvet8en megvizsgaljuk a makulatlan pusztitas (immaculate destruction) dokt-
rinat, amely az amerikai katonai gondolkodas sajatos termékeként a technoldgia és
a hadviselés kapcsolatara nyUjt értelmezési keretet. A clausewitzi perspektiva segit
megérteni, hogy a technoldgiai fejlesztések miként hatnak a haboru politikai dimen-
ziojara. A mesterségesintelligencia-rendszerek jelentette kihivasok és az ukrajnai
esettanulmanyok konkrét példakon keresztiil szemléltetik a legitim autoritds elvének
gyakorlati érvényesilését. Az elemzés és az elszamoltathatésag uj dimenzidinak
vizsgalata utén az 6sszegz8 gondolatok valaszt adnak a kutatasi kérdésekre, kiemelve
a legitim autoritas elvének Ujraértelmezési lehet&ségeit az M| koraban.

Elméleti hattér

A legitim autoritas elvének értelmezési keretei: a walzeri
megkozelités

Az igazsagos haboru elméletben a legitim autoritas elve tradicionalisan azt kdveteli
meg, hogy a haborus dontéseket legitim, elszamoltathatd hatdsag hozza meg. James
Turner Johnson amerikai etikus és torténész szerint a mesterségesintelligencia-alapu
hadviselés kontextusaban ez az elv Uj értelmezést nyer, mivel az MI-rendszerek nem
pusztan tdmogatd eszkdzok, hanem de facto stratégiai szerepl6kké valnak.” Ez alapve-
t&en érinti mind a legitim autoritas allami szintjét, mind pedig a parancsnoki strukturak
és az elszamoltathatdsag kérdését.

®  JOHNSON 2022: 262-263.
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Walzer Just and Unjust Wars ciml munkajaban kifejtett elmélete kiilondsen
jelentds e kihivasok értelmezésében. Konyve 19. fejezetében a hatnapos haboru
példajan illusztralva a szerzd alahuzza, hogy barmennyire modern és gyors a haboru,
a legitim autoritas nem pusztan technikai, hanem mordlis kategdria.® Ez alapvetd
kérdéseket vet fel a mesterségesintelligencia-rendszerek alkalmazhatdsagardl, hiszen
az Ml-rendszereknek nincs valodi moralis érzékik vagy filozdfiai értelemben vett
etikai megfontolasuk.

Walzer igazsagos haboru elmélete a moralis dontéshozatal gyakorlati megkoze-
litését képviseli. Allitasa szerint létezik egy kdz6s morélis alap, amely lehet6vé teszi
a haboruk egységes megitélését mind a habordba épés joga (jus ad bellum), mind
a hadviselés modja (jus in bello) tekintetében. Noha elismeri a katolikus teoldégusok
hozzajarulasat az elmélet fejlédéséhez, megkdzelitése elsésorban torténelmi példakon
alapuld tarsadalmi-mordlis értékelés. Walzer elméletének kiilonds eréssége, hogy
a moralis elveket nem elvont tedriaként, hanem a gyakorlati valosag részeként kezeli.
Ahogy rdmutat, a hadviselés sosem m(ikodott pusztan az er§ egyenld a joggal (might
equals right) elve alapjan, hanem mindig létezett egy gyakorlati moralitas.” Elméletének
id6tallo relevanciajat bizonyitja, hogy kdnyvének egymast kovetd kiadasai sikeresen
alkalmaztak az alapelveket olyan Uj kihivasokra, mint a humanitarius intervencioé vagy
az aszimmetrikus hadviselés. Ez a rugalmas, gyakorlati megkozelités teszi kiiléndsen
alkalmassa Walzer elméletét a mesterségesintelligencia-alapu rendszerek hadviselési
alkalmazasanak etikai értékelésére.

Walzer konyve 5. részének (A feleldsség kérdése) koncepcidi jelentésen hozza-
jarulhatnak a mesterséges intelligencia és az autondm fegyverrendszerek legitim
autoritasanak vizsgalatahoz. A szerz§ harom kulcsfontossagli megallapitasa kiiléndsen
relevans.

Walzer érvelése a legitim autoritasrol — miszerint az nem pusztan formalis
(jogi) pozicié, hanem mordlis felel&sséggel jaro szerep® — kdzvetlendl alkalmazhato
az Ml-rendszerek felligyeletének kérdésére. Ahogy a szerzé kifejti, a hatalom gyakor-
l6inak elszamoltathatosaga és a dontések kdvetkezményeiért vald felelésségvallalas®
kulcsfontossagu — ez parhuzamba allithatd az MI-rendszerek fejleszt8inek és tizemel-
tetSinek felelésségével. A kollektiv felel&sség kérdése™ szintén relevans a mesterséges
intelligencia kontextusaban, hiszen a technoldgia fejlesztése és alkalmazasa széles
kor(i (piaci és katonai szereplék altali) egyuttmiikodést igényel, és jelentds tarsadalmi
hatasokkal jar. A fejezet azon megallapitdsa, hogy a legitim autoritasnak korlatokkal
kell rendelkeznie és elszamoltathatonak kell lennie," kiilondsen fontos a mesterséges-
intelligencia-rendszerek szabalyozasanak és feligyeletének kialakitasakor.

Walzer azon tétele, hogy a legitim autoritds nem pusztan technikai, hanem
mordlis kategodria, alapvetd kihivast jelent az Ml-rendszerek alkalmazasaban. Mivel
ezek a rendszerek nem rendelkeznek valédi moralis érzékkel vagy filozéfiai értelemben

WALZER 2015: 304.
NOLAN 2015: 125-126.
WALZER 2015: 287-288.
WALZER 2015: 290-291.
1 WALZER 2015: 296-298.
™ WALZER 2015: 291.
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vett etikai megfontolasokkal, felmeril a kérdés, hogy egyaltalan gyakorolhatnak-e
legitim autoritast. Walzer elméletének etikai megkozelitése alapjan a legitim autoritas
gyakorlasahoz sziikséges a moralis felelsség vallalasanak képessége és a moralis
dontéshozatal - olyan tulajdonsagok, amelyeket az MI-rendszerek a jelenlegi forma-
jukban nem birtokolnak. Ez azt sugallja, hogy a mesterségesintelligencia-rendszerek
csak mint eszkdzok funkcionalhatnak a legitim autoritas gyakorlasaban, de 6nmaguk-
ban nem lehetnek annak forrasai vagy gyakorléi. Ez kiilondsen relevans az autoném
fegyverrendszerek alkalmazasanak etikai kérdéseiben, ahol a moralis dontéshozatal
nem delegélhatd teljes mértékben algoritmikus rendszerekre.

A makulatlan pusztitas

A makulatlan pusztitas doktrina a vietnami haboru utani amerikai katonai gondolkodas
sajatos terméke, amely a 2000-es évek elejére valt meghatarozéva. A koncepcio koz-
ponti eleme az a meggy6z6dés, hogy a modern technoldgia lehetdvé teszi a haboru
teljes kontrolljat és kiszamithatosagat."

A doktrina szerint a csatatér teljes atlathatosaga és a precizios fegyverek kombi-
nacidja révén a haboru ,tiszta” és humanus médon vivhaté meg. William Perry volt
védelmiminiszter-helyettes mar 1978-ban ugy vélte, hogy a Pentagon hamarosan
képes lesz mindent latni a csatatéren, eltalalni mindent, amit lat, és megsemmisiteni
mindent, amit eltalal.”?

A koncepcio nagy hangsulyt helyez az informacios folényre és a halézatkdzpontu
hadviselésre. William Owens, az Egyesiilt Allamok haditengerészetének nyugalmazott
admiralisa szerint az informacios technoldgia elsé alkalommal teszi lehet6vé a parancs-
nokok szamara a mindentudd perspektivat a csatatérrél valds idében, éjjel-nappal,
minden id&jarasi korilmény kozott.™

Az elmélet gyakorlati alkalmazasa soran az ellenséget ,rendszerként” kezelik,
amelynek miikddését precizids csapasokkal lehet megbénitani. Ez a megkozelités
kilonosen hangsulyos volt az iraki habort (2003) tervezésében, ahol a stratégiai cél
arezsim ,lefejezése” volt minimalis jarulékos veszteséggel.”

A technologia és a hadviselés kapcsolata clausewitzi
perspektivabol

Az el6z6 alfejezetben emlitett doktrina azonban komoly korlatokba titkodzott az iraki
megszallas soran. A technoldgiai folény és a precizios képességek nem tudtak garan-
talni a politikai célok elérését, kiilondsen az aszimmetrikus hadviselést folytatd
ellenallékkal szemben. Ez ravilagitott arra, hogy a haboru tovabbra sem redukalhato
tisztan technikai folyamatta, és a klasszikus clausewitzi elvek — kiilonésen a politikai

2 BULEY 2008: 84-85.
> BULEY 2008: 86.

™ BULEY 2008: 86.

> BULEY 2008: 116-119.
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dimenzi6 fontossaga —nem hagyhatdk figyelmen kiviil. A makulatlan pusztitas elmé-
let technologiai optimizmusa olyan 6nhittséget eredményezett, amely figyelmen
kivil hagyta a haboru inherens kiszamithatatlansagat és kaoszat — amit Clausewitz
a haboru ,kodének és surlédasanak” nevezett.'® A surlodas (friktion) Clausewitz egyik
kulcsfogalma, amely a haboru papiron valo tervezése és tényleges végrehajtasa kozotti
elkeriilhetetlen eltérésekre utal.”

A makulatlan pusztitas elmélet sziik technikai fékusza elhanyagolta a haboru
alapvetden politikai természetét és emberi dimenzioit, amelyeket az igazsagos haboru
elmélete hagyomanyosan hangsulyozott. Lényegében azaltal jelentett kihivast az igaz-
sagos haboru elmélete szamara, hogy azt sugallta, a technoldgia képes felilirni
a haboru moralis és politikai komplexitasat, ami olyan feltételezésnek bizonyult,
amelyet a modern hadviselés realitasai nagyrészt megcafoltak.

A technoldgiai fejlesztések nem csupdn a katonai képességeket valtoztatjak meg,
hanem alapvetd hatassal vannak a haboru politikai dimenziojara is. Ahogy Clausewitz
hangsulyozza, a haboru a politika folytatasa mas eszkdzokkel,'® azonban a mesterséges
intelligencia és az autondm rendszerek gyors, algoritmikus dontéshozatala gyakran
kiszakitja a katonai miiveletek irdnyitasat és a dontéshozatalt a politikai mérlegelés
és ellenérzés hagyomanyos kereteib6l. Az emberi felligyelet sok esetben formalissa
valik a rendszerek m(ikodési sebessége és komplexitasa miatt. Ez nem hagyhatd
figyelmen kivil, amikor a politikai vezetés tényleges iranyitasi képességérél és fele-
|6sségérél beszélink.

A mesterséges intelligencia nem csupan a hatékonysagot elsegité erémegsok-
szoroz6 tényez6éként mikodik, hanem 6nallé taktikai és stratégiai dontéshozoként
is megjelenik a modern hadviselésben.” Ez élesen jelentkezik az Ugynevezett out-
of-the-loop (emberi feliigyelet nélkiili) rendszerek esetében, ahol a programozo és
a parancsnok kézrem(ikddése utan semmiféle emberi beavatkozas nem sziikséges,
igy ezek a rendszerek 6nalléan, specialis helyzetekben elére nem kiszamithatéan
viselkednek.? Ez tovabb fokozza a politikai kontroll gyengiilését.

A mesterségesintelligencia-rendszerek jelentette f6bb
kihivasok

A feketedoboz-probléma technikai hattere

Az Ml-rendszerek altal felvetett kihivasok kozil élesen bukkan fel az elszamoltatha-
tosag kérdése. Ki a felelés egy mesterségesintelligencia-rendszer altal javasolt kato-
nai csapasért: a parancsot kiadé tiszt, a rendszer fejlesztdi vagy a politikai vezetés?

6 BULEY 2008: 85.

7 CLauseEwITZ 2013 [1832].

8 CLAUSEWITZ 2013 [1832]: 54.
9 BODA 2024:120.

20 BODA 2022:103.
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A hagyomanyos parancsnoki lanc és felel8sségi struktira nehezen alkalmazhato olyan
helyzetekben, ahol a dontéshozatal részben atlathatatlan algoritmusokra tdmaszkodik.
A mesterségesintelligencia-rendszerek feketedoboz-problémdja alapjaiban érinti
ezeket a kdvetelményeket. A feketedoboz jellegli MI-rendszerek mUikodési logikdja
kilonbozik a hagyomanyos algoritmusoktol, mivel a mély tanulasi halézatok (deep
learning networks) tobb szaz vagy akar ezer rejtett réteget is tartalmazhatnak. E rend-
szerek belsé miikodése még a fejleszt6k szamara sem teljesen értelmezhetd — habar
latjak a bemeneti adatokat és a kimeneti eredményeket, a koztes ,rejtett rétegekben”
zajlo dontési folyamatok nem atlathatok. A legfejlettebb nyelvi modellek, mint pél-
daul a ChatGPT vagy a Llama esetében a komplexitas olyan foku, hogy még a rend-
szerek alkotoi sem tudjak pontosan megmagyarazni, hogyan jut a rendszer az adott
kovetkeztetésre.” Ez a technikai korlat kérdéseket vet fel az elszdmoltathatdsag és
a moralis felel6sség megallapithatésaga kapcsan, kiiléndsen a katonai alkalmazasok
terliletén, ahol a dontések potencidlisan életeket érinthetnek.

A dontéshozatal és az iranyitas atalakulasa

A NATO tudomanyos és technoldgiai trendekkel kapcsolatos, a 2020-2040-es
idészakra vonatkozd dokumentuma tobb olyan kulcsfontossagu kérdést azonosit,
amelyek a mesterségesintelligencia-rendszerek katonai alkalmazasanak legitimitasa
szempontjabol meghatarozék. A dokumentum kiemeli, hogy kritikus fontossagu
az Ml-alapu dontéstamogato rendszerek megfelel6 ellenérzése, validacidja és akkre-
ditacioja (VV&A). Kulonosen a szovetséges miveletek soran, ahol az eltéré nemzeti
szabvanyok és adatkezelési elSirasok kihivast jelentenek.?

A jelentés hangsulyozza az ember-gép egyuttmiikodés (human-machine symbiosis)
fontossagat, ami azt jelenti, hogy az emberi dontéshozoknak és a mesterségesintel-
ligencia-rendszereknek megbizhato partnerként kell egyuttmiikodnitik egy komplex
hibrid rendszerben. Ez a megkdzelités 6sszhangban van azzal az elvvel, hogy a végsé
dontési jogkor és feleldsség az emberi parancsnokoknal marad.??

Ez a kovetelmény ugyanakkor egyre 6sszetettebb kihivassa valik, ahogy
az Ml-rendszerek fejl6dése dtrendezi a legitim autoritas hagyomanyos kereteit. A Foreign
Affairs elemzése szerint ha a mesterséges intelligencia gyakorlatilag figgetlen politikai,
diplomaciai és katonai entitasként jelenik meg, az az évszazados hatalmi egyensulyt
egy Uj, feltérképezetlen egyensulytalansagra kényszeritené. Ez az atrendez6dés tobb
szinten is megkérddjelezi a legitim autoritas hagyomanyos értelmezését. Egyrészt
Uj szereplék — elsésorban technolodgiai vallalatok — jelennek meg, amelyek totalizald
tarsadalmi, gazdasagi, katonai és politikai hatalom birtokosaiva valhatnak. Masrészt
az Ml-rendszerek fejlesztése és mikddése olyan zart kérnyezetben toérténik, amely
kihivas elé allitja az atlathatosag kovetelményét.?*

21 KOSINSKI 2024.

% NATO Science & Technology Organization 2020: 57.
23 NATO Science & Technology Organization 2020: 52.
2 KISSINGER-SCHMIDT-MUNDIE 2024.
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Empirikus elemzés

Az ukrajnai haboru példaja kiilonos aktualitast ad a kérdésnek. Mint azt a kézelmultban
a The New York Times feltarta, Ukrajna gyakorlatilag ,haborus techlaboratériumma”
valt, ahol az autondm fegyverrendszerek széles kor( alkalmazasa zajlik.> Az amerikai
katonai gondolkodasban megjelend makulatlan pusztitas koncepcio szerint a techno-
l6gia lehet&vé teszi a preciz, kontrollalt és ,tiszta” hadviselést. Ez az elképzelés azonban
komoly kérdéseket vet fel a legitim autoritas elvének gyakorlati alkalmazasaban.

Ukrajnai esettanulmanyok

Az ukrajnai haboru egyediilallé betekintést nyujt a mesterségesintelligencia-alapu
autondém fegyverrendszerek alkalmazasanak gyakorlati kihivasaiba. A The New York
Times szerint Ukrajna gyakorlatilag ,,él6 laboratoriumava” valt az Ml-alapu hadvise-
lésnek, ahol a technoldgiai Ujitasokat valds harci korilmények kozott tesztelik.

Az ukrajnai konfliktusban az Ml hadviselésben betdltott szerepe jelentds atala-
kuldson megy keresztil. A The New York Times részletes beszamoldja alapjan szamos
ukran vallalat fejleszt olyan autondm drénrendszereket és fegyvereket, amelyek
minimalizaljak az emberi beavatkozas szlikségességét a célpontkivalasztas és a tama-
das soran. A Vyriy vallalat altal fejlesztett dronok példaul képesek dnalldan kévetni
és azonositani célpontokat, mig a Saker cég olyan rendszereket alkotott, amelyek
eredetileg gyuimolcsok valogatasara kifejlesztett MI-folyamatokat alkalmaznak cél-
pont-azonositasra.

A fejlesztések jelenlegi szakaszaban még érvényesil az Ugynevezett human in
the loop elv — a dronok példaul csak akkor tamadhatnak, ha egy piléta elézetesen
rogzitette a célpontot. Ez az elv, amelyre gyakran hivatkoznak politikai dontéshozok
és mesterségesintelligencia-etikusok, egyel&re biztositja az emberi felligyeletet
a rendszer miikddése felett. Ugyanakkor a technoldgiai fejlédés mar most is lehet&vé
teszi az emberi beavatkozas jelentds csokkentését — példa erre a Swarmer vallalat
altal kifejlesztett szoftver, amely egyetlen technikus szdmara teszi lehet&vé akar hét
dron egyidejl iranyitasat felderitési és csapasmérési célu kiildetések soran. A Szerhij
Kuprienko, a Swarmer alapitdja és menedzsere altal vezetett fejlesztés azt is lehe-
tévé teszi, hogy a dronok akar 56 kilométeres tavolsagban is végrehajtsanak 6nallé
tamadasokat.

A fejlesztések mogott allé technoldgia nagyrészt kereskedelmi forgalomban kap-
hatd eszkozokon alapul, beleértve a hobbiszamitdgépeket és egyszer alkatrészeket.
Ez a megkozelités lehetévé teszi az alacsony koltségli (néhany ezer dollaros) fejlesztést
és a gyors adaptaciot. A Saker példaul havonta 1000 vezérl6panelt gyart, és tervezi
a termelés 9000 darabra novelését. Az autondm rendszerek mar bizonyitottak haté-
konysagukat a harctéren — egy dokumentalt esetben egy felderité dron mesterséges
intelligencia segitségével azonositott célpontokat, majd &nallé kamikaze drénokat
iranyitott a megsemmisitésiikre 40 kilométeres tavolsagbol.

2 MOZUR-SATARIANO 2024.
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A technoldgiai fejl6dés tovabbi példaja a DevDroid altal fejlesztett Wolly nevi
automata géppuskarendszer, amely PlayStation kontrollerrel és tablettel iranyithatd,
és képes 1000 méteres tavolsagbdl célpontokat azonositani és kévetni. Habar jelenleg
emberi jovahagyas sziikséges a tiizeléshez, a gyartok elismerik, hogy technikailag
egyszer( lenne teljesen autondm rendszerré alakitani.

Mihajlo Fedorov, Ukrajna digitalis transzformaciéért felel6s minisztere hangsulyozza
a maximalis automatizalas sziikségességét, amit az orszag gydzelme szempontjabol
alapvetdnek tart. Ez az allaspont jol tikrozi, hogy a haborus helyzetben az etikai meg-
fontolasok masodlagossa valnak a kdzvetlen katonai sziikségletekhez képest. Stuart
Russell, a Berkeley Egyetem mesterségesintelligencia-kutatdja szerint ez a fejl6dés
egyértelm(ivé tette az autondm fegyverek elényeit, ugyanakkor arra figyelmeztet,
hogy ezek a technoldgiak konnyen hozzaférhet6 tomegpusztito fegyverekké valhatnak
a globalis fegyverpiacon.2®

A Palantir példaja

A Palantir vallalat ukrajnai tevékenysége példaértékl esettanulmanyt kinal a mes-
terséges intelligencia katonai dontéshozatalban betoltott szerepének elemzéséhez,
kuldnos tekintettel a parancsnoki jogkorok és felel6sségek atalakulasara. A Time
magazin részletes beszamoldja alapjan a vallalat olyan 6sszetett MI-rendszert telepitett
Ukrajnaban, amely tobbféle adatforrast — miiholdképeket, dronfelvételeket, foldi hir-
szerzési jelentéseket, felh6zeten athato radaradatokat és h6érzékeld képeket — integral
és elemez. A rendszer ezeket az informacidkat mesterséges intelligencia segitségével
dolgozza fel, majd konkrét katonai cselekvési opcidkat javasol a parancsnokoknak.

Alex Karp, a Palantir vallalat vezérigazgatdjanak allitasa szerint rendszereik
felel&sek az ukrajnai célpontok tobbségének kivalasztasaért, ami jelzi a technoldgia
meghatarozo szerepét. A rendszer példatlan mértékl integracidja — amely kiterjed
a Védelmi Minisztériumtol az Oktatasi Minisztériumig szamos kormanyzati szervre — U
helyzetet teremt a katonai ddntéshozatalban. A zaszléaljakhoz telepitett szoftver-
mérndkok jelenléte pedig azt mutatja, hogy a kereskedelmi technoloégia kézvetleniil
beépiilt a harctéri m(iveletekbe.

Ez a gyakorlat tobb szempontbdl is kihivast jelent a hagyomanyos parancsnoki
strukturak szamara. Egyrészt a rendszer m(ikddése nem teljesen atlathato a katonai
vezetk szamara, mivel a dontési algoritmusok részben feketedobozként miikddnek.
Masrészt a szoftver — a vallalat allitasa szerint — minden csapassal tanul és fejlédik,
ami felveti a kérdést, ki felugyeli és iranyitja ezt a fejl6dési folyamatot. A helyzetet
tovabb bonyolitja, hogy egy kereskedelmi vallalat tulajdonaban lévé technoldgia valt
a katonai muiveletek szerves részévé, |étrehozva azt, amit Karp digitalizalt célmeg-
semmisitési lancnak (digital kill chain) nevez.

Ezt az 4talakulast Mark Milley tabornok, volt amerikai vezérkari fénok a hadvise-
lés jellegének a torténelemben a legjelentdsebb alapvetd valtozasaként emlitette.?”

% MOZUR-SATARIANO 2024,
2 BERGENGRUEN 2024.
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Mindez szdmos stratégiai kérdést is felvet: idetartozik a kereskedelmi technoldgiatdl
valo fligg6ség problémaja, az Uizleti és katonai célok kozdtti lehetséges érdekellentétek,
valamint az Ml-rendszerek altal befolyasolt célpontkivalasztas elszamoltathatdsa-
ganak kérdése. Az ukrajnai példa igy nemcsak a jelenlegi konfliktus szempontjabol
jelentds, hanem a j6v6beli katonai-kereskedelmi egylittmiikddések és a mesterséges
intelligencia altal vezérelt hadviselés tesztjeként is szolgal.

Elemzés

Az empirikus példak alapjan most visszatériink a tanulmany elején feltett kérdésekhez,
és megvizsgaljuk, hogyan értelmezhetd az elszamoltathatdsag a feketedoboz-prob-
léma tiikrében, milyen szerepet tolt be a human in the loop elv a legitim autoritas
fenntartasaban, és milyen lehet6ségek kinalkoznak a dontéshozatal atlathatédsaganak
biztositasara az Ml-alapu rendszerek esetén.

Az empirikus példak értelmében a legitim autoritas elve harom kulcsfontossagu
tertileten Utkdzik kihivasokba a mesterségesintelligencia-alapu rendszerek alkalma-
z4sa soran:

+ El&szoris, a dontéshozatali folyamat atlathatdsaga jelentsen csdkken. A feke-

tedoboz-probléma nem pusztan technikai kérdés, hanem alapvet6en érinti
a katonai vezetés legitimitasat. Amikor egy mesterségesintelligencia-alapu
rendszer javasol célpontokat vagy taktikai opciokat, a parancsnokok gyakran
nem érthetik teljes mértékben a javaslat mogotti logikat. Ez ellentmond
az igazsagos haboru elmélete azon alapelvének, hogy a hadviselésben hozott
dontéseknek racionalisan indokolhatonak és moralisan védhet6nek kell lennitik.?®

« Masodszor, az elszdmoltathatésag hagyomanyos mechanizmusai felbomlanak.
A parancsnoki lanc, amely tradicionalisan biztositotta a felel&sség egyértelm(
megallapithatosagat, most 0sszetett ember-gép interakcidk halozatava valik.
Mint azt az ukrajnai példak mutatjak, a dontéshozatalban részt vevé szereplk
kore kiboviil kereskedelmi vallalatokkal és azok Ml-alapu rendszereivel, ami
tovabb bonyolitja a felel&sségi viszonyokat.

« Harmadszor, a human in the loop elv, habar fontos biztositéknak tlnik, a gya-
korlatban gyakran nem képes teljes mértékben garantalni az érdemi emberi
kontrollt. A modern hadviselés tempoja és informaciés komplexitasa olyan
helyzeteket teremt, ahol az emberi felligyelet konnyen formalissa valhat. Ez
kiilondsen problematikus az igazsagos haboru elmélete szempontjabdl, amely
feltételezi az erkdlcsi mérlegelés lehetdségét minden jelentds katonai dontésnél.

A legitim autoritas elvének Ujraértelmezését jelentdsen befolyasolhatjak a legujabb
technologiai fejlemények. Az Anthropic mesterségesintelligencia-laboratérium 2024
majusaban bejelentett attorése a feketedoboz-probléma potencidlis megoldasat
igéri. A kutatdk olyan technikat fejlesztettek ki, amely lehet6vé teszi az MI-modellek
,agyanak” szkennelését, azonositva azokat a neuroncsoportokat, amelyek kiillonb6z6

28 WALZER 2015.
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koncepcidkhoz kapcsolddnak.?® Ez a fejlesztés Uj perspektivat nyithat a legitim autoritas
elv Ml-rendszerek alkalmazasaban valé érvényesiilésének vizsgalataban.

Ugyanakkor fontos megjegyezni, hogy még ez az 4ttérés sem jelenti a teljes
atlathatosag elérését. Mint azt az Anthropic kutatoi jelzik, a rendszer dsszes jellem-
z6jének azonositadsa még mindig prohibitiv kéltségekkel jarna. Rdadasul a biztonsagi
szempontbdl relevans jellemzék manipulalasanak hosszu tavl hatésai tovabbi vizs-
galatot igényelnek.

Ez a technoldgiai fejl6dés tehat nem oldja fel teljesen a legitim autoritas elvével
kapcsolatos alapvetd dilemmakat, de Uj eszkdzoket kindlhat az elszamoltathatdsag és
az atlathatosag javitasara. A neuroncsoportok azonositasa és manipulalasa példaul
lehet6vé teheti a biztonsagi kockazatok jobb kezelését, de tovabbra is nyitott kérdés
marad, hogy ki és milyen felhatalmazassal végezhet ilyen beavatkozasokat.

A katonai dontéshozatal legitimitasanak és elszamoltathatésaganak kérdése
szorosan 0sszefligg a mesterségesintelligencia-rendszerek altalanos etikai probléma-
ival. Ahogy Floridi kifejti, az MI-rendszerek alapveté mlkddési elve, hogy elvalasztjak
a feladat sikeres végrehajtasanak képességét az intelligencia sziikségességétol.>® Ez
a katonai alkalmazasok szempontjabol kritikus kérdéseket vet fel, hiszen egy olyan
dontéshozo rendszer legitimitasa lehet kérdéses, amely nem képes dontései kovet-
kezményeinek teljes kor(i megértésére.

Az elszamoltathatosag technikai feltételei ugyanakkor folyamatosan fejlédnek.
Egyre tobb megfelelS eszkdz all rendelkezésre a gépi tanulasi rendszerek kimeneteinek
megfigyelésére és megértésére.?’ Ez kiilondsen fontos a katonai dontések esetében,
ahol alapveté kévetelmény az ellendrizhet8ség és az atlathatosag.

A felel6sség kérdésében Floridi hatarozott allaspontot képvisel: a mesterséges
intelligenciat normal technoldgiaként kell kezelni. Nem csoda és nem is csapas, csupan
egy a sok megoldas koziil, amit az emberi talalékonysag létrehozott. Ezért is marad
az etikai vita orokre tisztan emberi kérdés.?? Ez azt sugallja, hogy noha az MI-rendszerek
alkalmazhatok katonai dontéstamogatasra, a végs6 felelésség mindig emberi kézben
kell hogy maradjon.

A Floridi altal bevezetett kiilonbségtétel a . komplex” és ,nehéz” problémak kozott*
tovabbi tampontot nyujt annak megitéléséhez, hogy mely dontések delegalhatok
Ml-rendszerekhez. Ez a keretrendszer segithet meghatdrozni azokat a terileteket,
ahol a mesterséges intelligencia tamogathatja a katonai dontéshozatalt, mikozben
fenntartja az emberi kontrollt és felel6sséget.

2 PERRIGO 2024.

30 FLORIDI 2023: 39.

3 FLORIDI 2023: 51.

32 FLORIDI 2023: 52.

3 FLORIDI 2023: 39-40.
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Az elszamoltathat6sag Uj dimenzioi: ex ante kontroll és
szabalyozasi keretek

Az emberi kontroll Ujraértelmezése: a békeidds elbkészités
modellje

A legitim autoritas kérdése az Ml-alapu fegyverrendszerek kontextusaban kiiléndsen
aktudlissa valt, amit jol szemléltet Sebastian Elbaumnak, a Virginia Egyetem pro-
fesszoranak és Jonathan Panternek, a Council on Foreign Relations szakért&jének
elemzése a Foreign Affairs hasabjain. A szerz8k amellett érvelnek, hogy az emberi
kontroll fenntartasanak hagyomanyos megkdzelitése egyre kevésbé tarthatd
a modern hadviselésben, ami alapvetd kihivasok elé allitja az igazsagos haboru
elméletének alkalmazasat.

Az elsddleges probléma az Ml-rendszerek komplexitdsa és miikodési sebessége:
a mesterségesintelligencia-modellek, amelyek a modern autoném fegyvereket
iranyitjak, gyakran tul kifinomultak ahhoz, hogy még a legjobban képzett opera-
torok is felligyeljék &ket. Ez kdzvetlen kihivast jelent a legitim autoritads gyakorlasa
szempontjabdl, hiszen megkérddjelezi az érdemi emberi dontéshozatal lehet&ségét.
A szerz6k ramutatnak, hogy harci kériilmények kozott — amelyeket sulyos stressz,
korlatozott id6 és megszakitott vagy nem létezé kommunikacio jellemez az egyének,
egységek és magasabb hatdsagok kozdtt — gyakorlatilag lehetetlen az értelmes emberi
beavatkozas. Ez a megfigyelés 6sszhangban all Walzer azon megallapitasaval, hogy
a legitim autoritas gyakorlasanak médja szorosan 6sszefligg a hadviselés aktualis
korilményeivel. A megoldast a szerz6k szerint az jelentheti, ha az etikai kereteket és
a dontési paramétereket békeidében hatarozzak meg: a kormanyoknak el8szor azt kell
biztositaniuk, hogy a kulcsfontossagu emberi dontések, mint példaul az aranyossag és
amegkiilonboztetés, ne haborus id6ben sziilessenek, amikor nem lesz idé gondolkodni,
hanem békeidében, amikor szakért&i inputra, demokratikus vitara és magas szint(
felugyeletre van lehet&ség. Ez a megkozelités Uj perspektivat nyit a legitim autoritas
gyakorlasanak idébeli dimenzidjara vonatkozdan.

A szerz8k hangsulyozzak, hogy az autoném fegyverrendszerek fejlesztése és tele-
pitése gyakorlatilag elkeriilhetetlen a nagyhatalmak koézotti verseny kontextusaban.
Ez a megallapitas fontos az igazsagos haboru elmélete szempontjabdl, mivel felveti
a kérdést, hogy a technoldgiai fejl6dés és a geopolitikai realitasok hogyan befolyasoljak
az igazsagos haboru kritériumainak értelmezését és alkalmazasat.®*

Elbaum és Panter elemzése tehat azt sugallja, hogy a legitim autoritas gyakor-
lasanak modja jelentds atalakuldson megy keresztiil az Ml-alapu fegyverrendszerek
koraban. A hagyomanyos human in the loop megkdzelités helyett olyan Uj strukturakra
és folyamatokra van sziikség, amelyek békeidében biztositjak az etikus kereteket és
amegfeleld felugyeletet, mikozben lehetSvé teszik a rendszerek hatékony miikddését
harci korilmények kozott.

34 ELBAUM-PANTER 2024.

Hadtudomanyi Szemle « 18. évfolyam (2025) 4. szam



Lorant Szabolcs: Mesterséges intelligencia és legitim autoritas a modern hadviselésben

Nemzetkdzi humanitarius jogi keretek

A nemzetkdzi humanitarius jog keretrendszere megfontolast kdvetel a mesterségesintel-
ligencia-rendszerek alkalmazasa soran. Mint azt Elliot Winter nemzetkozi jogi professzor
kifejti, a megkulonboztetés elve (distinction principle) és az aranyossag kovetelménye
példaul olyan kontextusérzékeny mérlegelést igényel, amit az MI-rendszerek még nem
képesek megfeleléen végrehajtani. A gépi megfigyelés és felismerés terén elért sikerek
ellenére a gépi dontéshozatal még mindig elmarad az emberi képességektél. A dontés-
hozatal kritikus fontossagl a nemzetkdzi humanitarius jog szerinti megkiilonboztetés
szempontjabol, mivel az emberek fizikai megjelenésiik valtozasa nélkiil is valthatnak
atamadhato6 kombattans és a nem tamadhato civil statusz kozott. Ugyanakkor a tech-
nologiai fejlédés — kiilondsen a magas szintl Ml varhaté megjelenése — kozéptavon
lehet6vé teheti e kovetelmények teljesitését, hiszen valdszinlsithetd, hogy 2040 és
2062 kozott mar olyan fejlett mesterséges intelligenciaval fogunk rendelkezni, amely
képes lesz kezelni a megkiilonboztetési értékelések teljes spektrumat.®

Az Eurdpai Unio mesterséges intelligenciardl szolo rendelete

Az Eurépai Parlament és a Tanacs (EU) 2024/1689 rendelete (2024. janius 13.) a mes-
terséges intelligenciara vonatkozé harmonizalt szabalyok megallapitasardl, valamint
a300/2008/EK, a167/2013/EU, a 168/2013/EU, az (EU) 2018/858, az (EU) 2018/1139
és az (EU) 2019/2144 rendelet, tovabba a 2014/90/EU, az (EU) 2016/797 és az (EU)
2020/1828 iranyelv modositasarol (a mesterséges intelligenciardl szolo rendelet) célja
az Ml-technologiak biztonsagos és az alapvetd jogokat tiszteletben tarto fejlesztésé-
nek és alkalmazasanak biztositasa az EU-ban, mindezt oly médon kivitelezve, hogy
a szabalyozas ne hatraltassa az innovaciot.®

Arendelet a mesterségesintelligencia-rendszerek elsé atfogd szabalyozasi kerete,
amely kiilonds figyelmet fordit a magas kockazatu Ml-alkalmazasokra. Habar a katonai
felhasznalas explicit mddon kivételt képez a szabalyozas aldl, az alapelvei — kiilono-
sen az atlathatdsag és az elszamoltathatosag kovetelményei - relevansak a legitim
autoritas Ujraértelmezése szempontjabaol.

Arendelet altal el6irt atlathatdsagi kotelezettségek példaul parhuzamba allithatdk
azigazsagos haboru elméletének elszamoltathatdsagi kdvetelményeivel. A szabalyo-
z4s megkoveteli az MI-rendszerek dontéshozatali folyamatainak dokumentalasat és
az emberi felligyelet biztositasat, ami 6sszhangban van az emberi felligyelet (human in
the loop) elvvel a katonai alkalmazasokban. A szabalyozas altal bevezetett kockazatalapt
megkdzelités szintén tanulsagos: minél nagyobb a potencialis kar, annal szigorubbak
a kovetelmények. Ez az elv adaptalhato lehet a katonai mesterségesintelligencia-rend-
szerek esetében is, ahol a dontések kdvetkezményei kiillondsen sulyosak lehetnek.

*  WINTER 2022: 14-15.
3 Az Eurdpai Parlament és a Tanacs (EU) 2024/1689 rendelete.
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A rendelet kockazatalapu megkozelitést alkalmaz: tiltja az elfogadhatatlan koc-
kdzatl rendszereket, szigorian szabalyozza a magas kockazatu alkalmazasokat,3®
mig az alacsony kockazatu rendszerekre enyhébb atlathatdsagi kdvetelményeket ir
eld. A rendelet hatalya kiterjed minden Ml-szolgaltatéra és felhasznaldra, aki az EU
piacan terméket vagy szolgaltatast kinal, fuggetlenil attol, hogy az EU-ban vagy
harmadik orszagban talalhato.

Arendelet ugyan elsédlegesen nem katonai alkalmazasokra fokuszal, de atlathato-
sagi és elszamoltathatosagi alapelvei relevansak a katonai felhasznalas szempontjabol.
A rendelet szerint minden magas kockazatu mesterségesintelligencia-rendszernek
meg kell felelnie az atlathatosagi és dokumentacios kévetelményeknek. A rendsze-
rek mlkddését nyomon kovethet6vé kell tenni automatikus eseménynaploézassal, és
biztositani kell az emberi felligyeletet.

A magas kockazatl rendszerek esetében a szolgaltatoknak részletes technikai
dokumentacidt kell késziteniiik,>® amely bemutatja a rendszer miikodését és korlatait.
A szolgaltatoknak kockazatkezelési rendszert kell miikddtetnilik,*° és biztositaniuk
kell a megfeleld szintli pontossagot, robusztussagot és kiberbiztonsagi védelmet.*

Noha a katonai alkalmazasok nem tartoznak a rendelet hatalya ala (a preambu-
lumbekezdés 24 és 2. cikk 3. bekezdés alapjan), az alapelvek — kiilondsen az atlathatdsag
és az elszamoltathatdsag kdvetelménye —hasznos iranymutatast adhatnak a katonai
mesterségesintelligencia-rendszerek szabalyozasahoz is. A torvény altal elSirt technikai
és szervezeti intézkedések, mint példaul az automatikus naplézas, az emberi felligyelet
és a részletes dokumentacid, adaptalhatdk a katonai kontextusra is.

Osszegzé gondolatok

Az elemzés megerdsitette kezdeti feltételezéslinket: a mesterségesintelligencia-alapu
autonom fegyverrendszerek alkalmazasa valdban gyengiti a legitim autoritas elvének
hagyomanyos értelmezését. Ugyanakkor nem elegend6 pusztan ennek megallapitasa,
hanem szlikséges az elv Ujraértelmezése a megvaltozott technoldgiai kdrnyezetben.
A tanulmany elején feltett kérdésekre a kdvetkezd valaszokat adhatjuk.

Az elszamoltathatdsag értelmezése a feketedoboz-probléma tiikrében. A mes-
terségesintelligencia-rendszerek atlathatatlan belsé miikddése jelent6sen neheziti
azelszamoltathatosag érvényesitését. Mint azt az ukrajnai példak is mutatjak, a katonai
dontéshozok gyakran nem érthetik teljes mértékben az algoritmusok javaslatainak
hatterét, ami aldassa a felel6sség megallapithatdsagat. Az Anthropic Ml-laboratérium
legujabb fejlesztései ugyanakkor reményt adnak arra, hogy a feketedoboz részleges
Jfelnyitdsa” révén javithato legyen az atlathatdsag és igy az elszamoltathatosag is.

Azemberifeliigyelet elvének szerepe a legitim autoritas fenntartasaban. A tanulmany
megallapitotta, hogy noha az elv formalisan biztositja az emberi kontrollt, a modern

37 Az Eurdpai Parlament és a Tanacs (EU) 2024/1689 rendelete, 5. cikk.

3 Az Eurdpai Parlament és a Tanacs (EU) 2024/1689 rendelete, 6-17. cikk.
3 Az Eurdpai Parlament és a Tanacs (EU) 2024/1689 rendelete, 11. cikk.

40 Az Eurodpai Parlament és a Tanacs (EU) 2024/1689 rendelete, 9. cikk.

4 Az Eurodpai Parlament és a Tanacs (EU) 2024/1689 rendelete, 15. cikk.
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hadviselés sebessége és komplexitasa miatt ez gyakran kitiresedé mechanizmussa valik.
Az ukrajnai esettanulmanyok ravilagitottak, hogy ezen elv gyakran inkabb formalis
kdvetelménynek tlnik, mintsem érdemi ellendrzésnek. A legitim autoritas fenntar-
tasahoz sziikséges atgondolni e mechanizmus hatékonyabb megvalositasi modjait,
kilonds tekintettel Elbaum és Panter javaslatara, amely szerint a kulcsfontossagu
etikai dontéseket békeid6ben kellene meghozni.

A dbntéshozatal atlathatésaganak biztositasi lehet6ségei a mesterségesintelligen-
cia-alapt rendszerek esetén. A tanulmany megallapitotta, hogy az atlathatosag technikai
szint{i biztositasa mellett (mint az EU mesterséges intelligenciarél szold rendeletének
kovetelményei) lényeges a dontéshozatal el6készitésének és utdlagos értékelésének
folyamata. Az ex ante kontroll és a megfelel& szabalyozasi keretek kialakitasa jelent-
heti azt az utat, amelyen haladva a mesterségesintelligencia-rendszerek alkalmazasa
Osszeegyeztethetdvé valik a legitim autoritas elvének lényegi kdvetelményeivel.

A legitim autoritas elvének adaptacidja soran harom kulcsfontossagu szempont
tlinik megfontolandonak. El8szor is, az atlathatosag kévetelményének Ujragondolasa:
mig a hagyomanyos értelmezés teljes transzparenciat feltételezett, az Ml-rendszerek
esetében ez technikailag nem megvaldsithatd; ehelyett olyan Uj standardokra van
sziikség, amelyek biztositjak a dontéshozatal megfeleld szintl ellenérizhetségét
a feketedoboz-probléma ellenére is. Masodszor, az elszdmoltathatosag uj modelljének
kidolgozasa: a tradicionalis parancsnoki lanc helyett egy 0sszetettebb felel6sségi rend-
szer kialakitasa, amely figyelembe veszi az ember-gép interakciok komplexitasat; ez
magaban foglalhatja a fejleszték, a katonai vezetSk és a politikai dontéshozok kdzotti
felel6sség megosztasanak uj formait. Végil az emberi felligyelet elvének megerdsi-
tése: nem elégséges ennek formalis biztositasa; olyan mechanizmusokra van sziikség,
amelyek garantaljak az érdemi emberi kontrollt a kritikus dontések felett.

Tovabbi elemzést igényel annak vizsgalata, hogy ezek az adaptaciok hogyan
valdsithatok meg a gyakorlatban, kiilonos tekintettel a gyorsan fejl6dé technoldgiai
kdrnyezetre. Az igazsagos haboru elmélet legitim autoritas elvének Ujraértelmezése
nem csupan elméleti kérdés, hanem siirget6 gyakorlati sziikségszerliség a modern
hadviselésben.

Végezetiil fontos megjegyezni néhany kritikus szempontot az igazsagos haboru
elmélete és a mesterséges intelligencia kapcsolatanak tovabbi vizsgalatahoz:

+ Tobbféle elmélet létezik az igazsagos haborura, amelyek kozil Walzer megkd-
zelitése csak egy, de meghatarozé értelmezés. A jelen tanulmany elsésorban
az 6 elméletére tamaszkodott, de a téma teljesebb megértéséhez mas meg-
kozelitések vizsgalata is sziikséges lehet.

+ Mig vannak konkrét esetek a mesterséges intelligencia harctéri alkalmazésara,
a katonai dontéshozatalban valé alkalmazas még kevésbé dokumentalt tertlet.
Ugyanakkor a technoldgiai fejlédés liteme alapjan varhato, hogy hamarosan
ezen a téren is jelentds valtozasok kdvetkeznek be.

Az Ml-rendszerek katonai alkalmazasanak szabalyozasa tovabbra is els6sorban
nemzetallami hataskdrben marad, amit az is megerdsit, hogy az EU mesterséges
intelligenciarol sz6l6 rendelete a kizarélag katonai célu alkalmazasokat kiveszi
a hatalya alol. Ugyanakkor az atlathatosag és az elszamoltathatosag altalanos
elvei iranymutatast adhatnak a katonai fejlesztések soran is.
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Alegitim autoritas elvének Ujraértelmezése a mesterséges intelligencia koraban tehat
nemcsak technoldgiai és jogi, hanem alapvet6 etikai kérdéseket is felvet, amelyek
tovabbi elemzést és nemzetkdzi parbeszédet igényelnek.
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Jogi forras

Az Eurdpai Parlament és a Tanacs (EU) 2024/1689 rendelete (2024. junius 13.)
amesterséges intelligenciara vonatkozé harmonizalt szabalyok megallapitasarol,
valamint a 300/2008/EK, a 167/2013/EU, a 168/2013/EU, az (EU) 2018/858,
az (EU) 2018/1139 és az (EU) 2019/2144 rendelet, tovabba a 2014/90/EU, az (EV)
2016/797 és az (EU) 2020/1828 iranyelv modositasarol (a mesterséges intelli-
genciardl szol6 rendelet). Online: https://eur-lex.europa.eu/legal-content/HU/
ALL/?uri=CELEX%3A32024R1689
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