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Absztrakt

A Nyugatrémai birodalom megsziintével atalakult Eurdpa térképe. A korabbi nagy
birodalmak helyébe kisebb kiralysagok léptek. Ezen uj allamokat a korabban hun
alattvald vagy rémai szolgalatban levé german népek alapitottak. Az dllamszervezés
mellett ezek az Uj hatalmak idérél id6re haborukat vivtak egymas ellen, hogy terii-
letiiket és politikai befolydsukat kiterjesszék. A korszak két nagyhatalma, a Frank
és a Langobard Kiralysag, tobbszér keveredett egymadssal fegyveres konfliktusba,
amelyet mindkét fél mas katonai elképzelések mentén vivott meg.
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Abstract

When the Western Roman Empire fell, then the map of Europe was transformed. The
former great empires were replaced by smaller kingdoms. These new states were founded
by Germanic peoples formerly subjects of the Huns or they were in Roman service. In
addition to the organisation of the state, these new powers fought wars against each
other from time to time to expand their territory and political influence. The two great
powers of this period, the Frankish and the Lombard kingdoms, were repeatedly involved
in armed conflicts, which they fought with different military concepts.
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Bevezetés

Az 5. szazad utolsé harmadaban, a Nyugatrémai birodalom bukasaval, Uj berendezkedés
alakult ki Eurépaban. A hunok hatalmanak lehanyatlasa, és a nyugati csaszarsag
megszlinése azt eredményezte, hogy a kordbban a hunok alattvaléiként élé, illetve
a romai terileteken foederatiként? berendezked6 german népek a két korabbi hata-
lomtol fliggetlen, 6nallo kiralysagokat hoztak létre. A korabbi rémai Britannia tertiiletét
a szaszok?, a jitok* és az angolok® vontdk fokozatosan uralmuk ald, Gallia legnagyobb
részét a frankok szerezték meg,® Hispania teriiletét a nyugati gotok” hoditottak meg,
emellett a birodalom kordbbi kdzponti teriiletének, Italidnak az uj birtokosai a keleti-
gotok®, majd késébb a langobardok? lettek.

A hoditasoknak nemcsak az lett az eredménye, hogy a volt provincidk™ lakossa-
ganak Uj urai lettek, hanem a betelepiilé germanokat is er6sen befolyasolta a rémai
kultdra, vallasi, nyelvi, allamigazgatasi és hadligyi téren. A belsd allamépité munka
mellett az U] kiralysagok id6rél id6re egymas célkeresztjébe kertltek, tobbszor tort
ki kdzottik haboru. A fegyveres konfliktusokban a kézvetlen zsdkmanyszerzés mel-
lett fontos cél volt a masik teriiletének elfoglalasa, meghddoltatasa. A korszak egyik
legfontosabb politikai vetélkedése a Merovingok altal uralt Frank Kirdlysag, illetve
az Italiaban berendezkedd langobardok kozott zajlott. Ezeket a haborukat mindkét
german nép mas-mas stratégiai és taktikai elképzeléssel vivta meg. A dolgozat célja,
hogy bemutassa ezeket a hadviselési elemeket és hogy a szemben allo felek hogyan
probaltak ezek segitségével elérni politikai céljaikat.

A frank és a langobard hadviselés

A frank és a langobard hadviselés egyarant a german hadikultura jellemzgit viseli
magan, mindkettére jellemzd, hogy a hadml(ivészetiikben szamos kdzdsnek tekinthetd
elem volt, de nem lehet ket homogénnek tekinteni." A kiillonb6z6 german népek
hadviselésének vizsgalatahoz Kovacs Jend altabornagy hadikultura-felosztasa nyujt
segitséget. Harom évtizeddel ezel6tt, a kilencvenes évek kdzepén kiadott munkaja-
ban a magyar hadtudods a foldrajzi elhelyezkedés, a katonai er6, illetve a gazdasagi
potencial kutatasanak segitségével haromfajta hadikulturat kilonitett el egymastol.
Meghatarozasa szerint a direkt és az indirekt hadviselést kiilonboztette meg egymastol.
irasaban a direkt hadviselést folytaté mozgascentrikus és az indirekt anyagkdzpontu,

2 Hadi szolgalatra kotelezett letelepitett sz6vetségesek a Rdmai Birodalom hatarain beliil.

3 German népcsoport, a mai Eszaknyugat-Németorszag teriiletén, Schleswig-Holstein tartomanyban éltek.
4 Ajutok german nép, a mai Dania teriiletén, Jiitlandon éltek.

5 Azangolok german nép, a mai Eszak-Németorszag, Dél-Dania teriiletén éltek.

¢ A Rajnatdl keletre él6 german népcsoport.

7 ABalti-tenger partjarol szarmazé keleti german nép, mas néven tervingi.

8 A Balti-tenger partjarol szarmazo keleti german nép, mas néven greuthungi.

® Az Elba-vidékrél szarmazé nyugati german nép.

0 Kozigazgatasi egység a Rdmai Birodalomban, tartomany.

" MACDOWALL-MCBRIDE 1996: 3-4.
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illetve a gerilla, vagy mas néven a partizan hadikulturat kiildnboztette meg egymastol
a 20. szézad fegyveres konfliktusai és haborui alapjan.™

A forrasok alapjan a german hadikultura, amely magaban foglalja a frankok és
a langobardok hadmdivészetét is, a haboruk soran, els6sorban a direkt hadviselést
helyezte elétérbe. Harcmodoruk, az irasos kutf6k beszamoldja szerint, a legtdbb
esetben az ellenség erejének kdzvetlen megsemmisitésén és a teriiletének elfogla-
lasan alapult. Azokban az esetekben, amikor erre nem volt lehet&ség, akkor nyultak
részlegesen vagy teljesen az indirekt hadviselés elemeihez.

A langobardokra, hasonléan, mint mas german népekre, a direkt hadviselés jel-
lemz6. Haboruik megvivasa soran, mielétt Italiaba érkeztek, a gyézelmet nyilt csatak
megvivasaval igyekeztek elérni. Paulus Diaconus torténetird™ Historia Langobardorum
cim{ munkajaban tobb nagyobb &sszecsapasrél tuddsit, amelyet a langobardok
ellenségeikkel vivtak. Egyik beszamoldja szerint Tato langobard kiraly™ és Rodulf
herul uralkodoé™ kézt haboru tort ki, mert ez utobbi batyjat a langobardok megolték,
mikdzben kovetségben volt naluk.' Rodulf 6sszehivta a seregét, majd haborut inditott
a langobardok ellen 508-ban.” A kdzépkori torténetiro leirdsa szerint a két sereg egy
nyilt mezén' talalkozott, ahol kdzvetlen médon kiizdottek meg egymassal. Paulus
Diaconus keveset irt a csata lefolyasarol, de tuddsitasa szerint mindkét fél a kor
szokasanak megfelelSen, zart alakzatban harcolta végig a fegyveres dsszecsapast,
azonban a herulok sorai az irdnyitas hianyaban id6vel felbomlottak, igy a langobardok
felmorzsoltak ket és megszerezték a gyézelmet. A herulok donté vereséget szen-
vedtek, Rodulf kirdly is holtan maradt a csatamezén.™

A langobard csapatok ugyanugy jartak el késébb a gepidak elleni haboruban.?
A Karpat-medence keleti részén elhelyezkedd german kiralysag a 6. szazad kdzepére
alangobard allam rivalisava valt a térség hegemdniajaért vivott kiizdelemben.?' Audoin
kiraly?? 552-ben készen allt a dontd csatara, akit a Keletrémai/Bizanci Birodalom
tamogatott. A két sereg, Paulus Diaconus beszamoldja szerint, az ,Asfeld"-en?3
csapott Ossze egymassal. Mindkét fél zart alakzatban, hosszasan harcolt egymassal,
az 0sszecsapast a forras szerint a két vezet6 parviadala dontotte el. Alboin herceg,?
Audoin fia, sajat kezével 6lte meg Torismodot,? Turisind gepida kiraly? fiat, a gepida
sereg rendje szétesett, és a langobardok sokukat megolték.?”

2 KOVACs 1995: 22.

3 Paulus Diaconus (725 kériil - 799 kériil) langobard szarmazasu szerzetes, torténetird.
™ A Lething dinasztiabdl szarmazé langobard kiraly (ural. 500 kériil - 510).
> Herul kiraly (ural. 490/500 - 508).

6 Paulus Diaconus 1901: (1. 20) 92.

7 BONAetal. 1993: 54.

'® A csata pontos helye nem ismert.

' Paulus Diaconus 1901: (I. 20) 92-94.

20 A gepidak a gotokkal rokon keleti german nép.

21 Kiss P. 2015: 134.

22 Audoin langobard kiraly (ural. 547-560).

2 Mas néven az , Azok foldje”, a csata pontos helye nem ismert.

24 Alboin langobard kiraly (ural. 560-572).

2 Torismod gepida herceg, Turisind fia (?-552).

2 Turisind gepida kiraly (ural. 545-560).

27 Paulus Diaconus 1901: (1. 20) 95-96.
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A fenti példak alapjan 6sszefoglalva elmondhatd, hogy a langobard hadikultira,
hasonldan a tobbi german néphez, elsésorban a direkt hadviselést alkalmazta. Fegyveres
konfliktusaik soran az ellenség gyors, kdzvetlen médon valé megsemmisitésére tore-
kedtek, amelynek eszkdze a nyilt csata volt, és politikai céljaikat igy érték el.

Ahogy a langobardok, a frankok is elsésorban a direkt hadviselést alkalmaz-
tak. A frank katonai vezet6k, ha lehet6ség adddott ra, a fegyveres konfliktusokat
az ellenség kozvetlen, gyors megsemmisitésével, altalaban nyilt csataban igyekeztek
lezarni. Az irott forrasok szerint a Meroving-hazbol?® szarmazo Klodvig?® is a direkt
hadviselést alkalmazta haborui soran. Az 5. szazad utolsé harmadaban, a fiatal frank
hadur Galliaban egy Uj german kiralysag megalapitasat tiizte ki célul. Az elsé ellenfele
a kordbbi rémai helytarto, Syagrius®® volt, akinek hasonlé ambiciéi voltak. Klodvig
kézvetlen modon, nyilt csataban litkozott meg ellenfelével 486-ban a mai Soissons®
mellett, és Gregorius Turonensis®*? beszamoloja szerint, a frank sereg megszerezte
a dontd gydzelmet, és a volt rémai helytartét menekiilésre kényszeritette.** Klodvig
késébb nem elégedett meg Syagrius legy6zésével, hanem a frankok masik rivalisa,
az alamannok3* ellen indult. A frank uralkodé ugyanugy jart el, mint tiz évvel korabban,
a seregét dsszegylijtve kdzvetlen modon kiizdott meg az ellenséggel. 496-ban a mai
Tolbiac-nal*® kibontakozé csataban a frankok dontd gy6zelmet arattak a masik german
népcsoport, az alamannok felett.3® A teriiletszerz6 hadjaratok mellett a frankok Klodvig
vezetésével beavatkoztak mas german népek belviszalyaiba is. A Burgund Kiralysag
két uralkoddjanak, Gundobadnak®” és Godigiselnek3® fegyveres konfliktusaba Klodvig
kdzvetlen mdédon avatkozott be, az utébbi céljait segitette fegyveres erejével. 500/501-
ben a mai Dijon3 kézelében, az Ouche foly6*® mellett a szovetségesek legy&zték
Gundobadot, aki a csata utan a mai Avignon*' varosaba menekiilt.*? Par évvel késébb
a frank uralkodé figyelme a délnyugati szomszéd, a Nyugati got Kiralysag felé fordult.
Ebben a fegyveres konfliktusban is a direkt hadviselésé volt a fészerep. Klodvig 507-
ben megtamadta II. Alarich*® kirdly orszagat, amely soran a két sereg a mai Vouillé**
mellett talalkozott, és dont6 csatat vivtak egymassal. Az 6sszecsapasban a nyugati
gotok dontd vereséget szenvedtek, Il. Alarich kiraly is holtan maradt a csatamezén.*®

2 Merovingok, frank kiralyi dinasztia kb. 448-754 koz6tt uralkodtak.

2 Klodvig (ural. 482-511) frank kiraly, a Frank Kiralysag megalapitoja.

30 Syagrius (430-487) volt romai helytartd, a kdzponti hatalom 6sszeomlasa utan 6nallo kiralysagot hozott létre, a mai
Soissons kézponttal.

31 Soissons varosa a mai Franciaorszagban helyezkedik el.

32 Mas néven Tours-i Szent Gergely (538-594) gallo-rémai szarmazasu plispdk és térténetird.

3 Tours-i Gergely 2010: (II. 27) 212.

34 Azalamannok a 3. szazad végét6l a mai Rajna és Duna fels6 folyasanal tul lako germanok 6sszefoglald neve, szévetsége.

3 Tolbiac, a mai Ziilpich varosa, amely Németorszagban, Eszak-Rajna-Vesztfalia tartomanyban talalhato.

36 Tours-i Gergely 2010: (II. 30) 215-216.

3 Gundobad burgund kiraly (ural. 474-516).

3 Godigisel, Gundobad testvére. 501-ben, mivel a frankokkal sz6vetkezett ellene, késébb bosszibél Gundobad meg-
gyilkoltatta.

3 Dijon varosa, a mai Franciaorszagban, Bourgogne-Franche-Comté régioban helyezkedik el.

4 Quche folyd a mai Franciaorszag teriiletén, a Dourdou de Conques jobb oldali mellékfolyoja.

“1" Avignon véros Franciaorszagban, Vaucluse megyében, a Rhone folyo bal partjan talalhato.

42 Tours-i Gergely 2010: (II. 32) 218-219.

4 |I. Alarich nyugati got kiraly (ural. 484-507).

4 Atelepulés, a mai Poitiers-hez kozel fekszik, a mai Franciaorszag teriiletén talalhato.

45 Tours-i Gergely 2010: (II. 37) 224-225.
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Osszefoglalva megallapithato, hogy az irott forrasok alapjan a frank hadvezetés
a langobardhoz hasonléan a direkt hadviselésre torekedett. A haboruk és mas fegy-
veres konfliktusok soran keresték a kdzvetlen csata lehet8ségét, az ellenséges erék
gyors megsemmisitésére torekedtek.

A langobard hadjaratok Galliaban (571-574)

A langobardok 568-ban jelentek meg Italidban Alboin kiraly vezetésével, akinek
a félsziget északi részét rovid idé alatt sikerlilt meghoditani. A german uralkodé
azonban nem sokaig élvezhette hdditasanak gylimolcseit, ugyanis Paulus Diaconus
beszamoldja szerint felesége, az utolso gepida kiraly Kunimund*® lanya, Rosamunda®
Osszeeskiivést sz6tt ellene, és 572-ben meggyilkoltatta.*® Az 6t kovet6 uralkodd Cleph
két év uralkodas utan szintén merénylet aldozata lett, haldla utan Paulus Diaconus
tudositasa szerint, a langobardoknal nem volt kiraly, a hercegek vették at az uralmat.*®

Az itdliai langobard vezet6k és a frankok kozti fegyveres konfliktus kirobbanasa
nem politikai eredetl lehetett, hanem a hercegek altal vezetett seregek, fegyveres
csoportok zsakmanyszerz6 vallalkozasai. Ezt Paulus Diaconus is megerGsitette. A szer-
zetes torténetird leirasa szerint a langobard hadurak ezt tették Italidban is, a harcosaik
megolték és kiraboltak a romaiakat, az egyhaz javait elvették, papjaikat lemészaroltak,
de a varosok sem voltak biztonsagban, tobbet feldultak.>°

A frankok elleni elsé hadjaratok a forrasok szerint szintén a zsdkmanyszerzést
szolgaltak els6sorban, nem a politikai befolyas kiterjesztése vagy a héditas volt a cél-
juk. A langobard hercegi seregek Italia utan hamar Uj célpontot taldltak maguknak,
a frankok altal uralt Galliat. Az elsé nagy tamadas 571-ben érte a frank teriileteket.®'
A fosztogaté langobard csapatok ellen Gutram frank kiraly*? Amatus patricius®? vezeté-
sével sereget kiildott, amely legnagyobb részben burgundiai katonakbdl allt. Gregorius
Turonensis frank és Paulus Diaconus langobard torténetird tuddsitasa szerint a két
sereg kozt kibontakozd csataban a langobardok donté gydzelmet arattak, Amatus
menekiilés kdzben a halalat lelte, majd a tamaddk zsakmannyal megrakodva tértek
vissza Italidba.>* A hadjarat nem a politikai célok elérésérél szolt, hanem az anyagi
haszonszerzésr6l erészakos eszkdz0k alkalmazasaval, tehat nem az ellenség kdzvetlen
megsemmisitése volt a célja, fliggetleniil attol, hogy Amatus legydzésével kiiktattak
a tertiletet védo sereget. A direkt hadviselés eszkdzének, a nyilt csatanak az alkalma-
zasa tehat ebben az esetben a zsakmany megvédésére iranyult.

4 Kunimund az utolsé gepida kiraly (ural. 555-567).

4 Rosamunda, Kunimund gepida kiraly lanya (kb. 540-572).

48 Paulus Diaconus 1901: (1I. 28) 123-125.

49 Paulus Diaconus 1901: (Il. 31-32) 127.

50 Paulus Diaconus 1901: (II. 32) 127.

51 BACHRACH 1972: 41.

52 Gutram frank kiraly a Meroving dinasztiabol (fr. Gonthran ural. 561-592).
%3 Amatus gallo-rémai szarmazasu patricius, frank hadvezér.

5+ Tours-i Gergely 2010: (IV. 42) 305-306; Paulus Diaconus 19071: (IlI. 3) 131.
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Az 571-es évben a frankoknak még egy langobard betdréssel kellett szembenéznitik.
Gutram kiraly a halott Amatus helyére Mummolust® nevezte ki a serege élére. Az (jj
parancsnok, tanulva az el6z6 csata kudarcabol, igyekezett szamara elényds csatateret
kivalasztani. A langobardok célja, hasonléan, mint kordbban, a zsakmanyszerzés volt.
Mummolus az &sszecsapashoz erdds teriiletet valasztott, ahol meglephette a tobb
oszlopban felvonuld ellenséges sereget, és ezeket kozvetlen médon, egy nagyobb csa-
taban semmisitette meg, ezutan a maradék langobard erék visszavonultak Italidba.>®
A gallo-rémai szarmazasu, frank szolgalatban allé hadvezér tehat szintén a direkt
hadviselés eszkozeit alkalmazta, gyors csapassal igyekezett a langobard sereget
megsemmisiteni.

Akovetkezé nagy langobard betdrésnél, 574-ben, mar harom herceg hadaval kellett
szembenéznie a Mummolus altal vezetett frank seregnek. Paulus Diaconus beszamoldja
szerint harom langobard had indult meg a frank teriiletek ellen, Amo,*” Zaban,*® és
Rodanus*® hercegek parancsnoksaga alatt. Abo harcosai Mochoavillaba®® meneteltek
Ebredunumon® keresztiil. Zaban herceg Deinis®? varosan atvonulva Valentiaba®? érke-
zett. A harmadik sereg Gratianopolis® varosat hddoltatta meg.®> A hadjarat sikeres
kezdése utan Amo herceg az Arelate korili teriiletet teljesen elfoglalta,® ahol a hdditas
komoly pusztitassal jart egyitt, emellett megostromolta Aquinses®” varosat, ahol
a lakosok huszonkét font eziistot fizettek neki valtsagként, Zaban és Rodanus seregei
hasonldéan nagy teriiletet raboltak ki és pusztitottak el.®® Mummolus tervei szerint
egyenként késziilt leszamolni a langobard hercegek seregeivel. A Gratianopolisnal
allomasozd Rodanus hadat tdamadta meg el&szor.®° Ebben a csataban a frankok donté
gy6zelmet arattak, de a langobard hercegnek emberei egy részével, sebesiilten sikerilt
elmenekilnie Valentia irdnyaba. Ott harcosai maradékaval egyesiilt Zaban seregé-
vel, majd Ebredunum varosahoz vonultak, ahol dsszecsaptak Mummolus seregével.
A kibontakozé csata frank gy6zelemmel zarult ismét, Zaban és Rodanus visszavonult
Italiaba. Amo herceg, miutan értesiilt a masik két sereg vereségérél, ugy hatarozott,
hogy nem folytatja tovabb a hadjaratot, visszavonul Italidba, viszont Paulus Diaconus
elbeszélése szerint a nagy havazasok miatt a zsakmanyanak nagy részérél le kellett
mondania, amelyet hatrahagyott, miel&tt atkelt volna az Alpokon, vissza Italiaba.”®

A langobard seregek visszavonulasaval lezarédott az Italiabol érkezé tdmadasok
id8szaka. Osszefoglalva az allapithaté meg, hogy a két hadjarat lefolyasat tekintve

% Mummolus gallo-rémai szarmazasu patricius, frank hadvezér.

56 Tours-i Gergely 2010: (IV. 42) 306; Paulus Diaconus 1901: (1Il. 4) 131.

" Abo langobard herceg.

58 Zaban Pavia (Ticinum) langobard hercege (ural. 574-584).

% Rodanus langobard herceg.

Mochoavilla, mai neve Manosque, varos Délkelet-Franciaorszagban.

Ebredunum, a mai neve Embrun, telepiilés Franciaorszagban, Hautes-Alpes megyében.

Deinis, mai neve Die, telepiilés Délkelet-Franciaorszagban, Drome megyébe

% Valentia, mai neve Valence, telepiilés Délkelet-Franciaorszagban, Dréme megye kézpontja.
Gratianopolis, mai neve Grenoble, telepiilés Délkelet-Franciaorszagban, Isére megye kézpontja.
% Paulus Diaconus 1901: (IIl. 8) 134.

Arelate, mai neve Arles, Franciaorszagban helyezkedik el.

7 Mai neve Aix-en-Provence, Franciaorszag délkeleti részén, Bouches-du-Rhéne megyében talalhatd.
% Paulus Diaconus 1901: (1Il. 8) 135.

% BACHRACH 1972: 60.

7 Paulus Diaconus 1901: (11l. 8) 135.
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tébb hasonlod elemet tartalmazott, de kiilonbségek is adédnak koztiik. Mindkét kam-
panyban az volt a kdzos, hogy a langobard és a frank hadvezetés a direkt hadviseléssel
kivanta céljait elérni. A védekezd frankok igyekeztek minél hamarabb titéképes sereget
dsszevonni, és az ellenséget nyilt csatdban megsemmisiteni. A langobardok harcmo-
dora szintén a direkt hadviselésen alapult mindkét hadjaratban, az elképzeléseiket,
terveiket igy akartak megvalositani.

Az egymast kovetd hadjaratok kozotti kiilonbségek a langobard sereg két eltérd
céljabol fakadt. Az els6 két hadjaratrél kevesebb adat all rendelkezésre, de a forrasokbdl
az latszik, hogy a tdmadoknak elsédleges céljuk a teriilet kirablasa és a zsakmanyszer-
zés volt, amire a frank és langobard torténetirdk egyarant utaltak. A zsakmanyszerz6
hadjaratok fontosak voltak a german hadikulturaban, gyakran a kampanyok 6 célja
volt, err6l mar Tacitus” is beszamolt a Germania cim( munkajaban. A romai torté-
netiré megjegyzése szerint a germanok altal kezdeményezett hadjaratok fontos célja
a minél nagyobb hirnév és a vagyon megszerzése.”

Az otthoni vagyon novelése mellett az ellenfél teriiletének modszeres kirablasa és
elpusztitasa a korszak hadviselésének egyik fontos eleme volt. Guy Halsall brit torténész
arra mutatott ra, hogy az erészak ilyen tipusu alkalmazasa nemcsak a zsdkmanyszer-
zésre volt alkalmas, hanem a fosztogatd portyak segitségével, a teriilet passziv uranak
aldasta a tekintélyét, pusztitotta az er6forrasait, katonailag és erkélcsileg gyengének
mutatta, emellett az adott teriileten politikai nyugtalansagot keltettek, és ndvelték
a tamado hadvezér katonai és politikai hatalmaba, potencialjaba vetett bizalmat és
hitet.”® Ebbél az kovetkezik, hogy a rablas és pusztitas eszkdzét akkor is alkalmaztak,
ha a direkt hadviseléssel nem tudtak az adott hadjaratot megnyerni, mert az ellenség
meger6sitett helyekre, varakba vonult vissza. Ekkor addig folytattak a rombolast az
adott terlileten, amig a védekezd felet csatara nem kényszeritették, és a direkt hadvi-
selés eszkdzével meg nem semmisitették. Ha a terlilet ura mégsem vette fel a harcot
afolényben lévé ellenséggel szemben, a kovetkezd évben visszatértek.” A frank hadak
és mas german népek is gyakran éltek ezzel az eszkdzzel, ahogy a langobardok elleni
késébbi haborukban sz lesz réla.

Az 571-es hadjaratokban a hadjarat célja a zsakmanyszerzés volt, a frankokkal
szembeni fegyveres 0sszecsapas megvivasa a zsakmany megvédésére szolgalt.

Az 574-es kampanynak mas célkit(izései lehettek. A frank és langobard torténetirok
erre kiilén nem térnek ki, de megjegyzéseikb6l arra lehet kdvetkeztetni, hogy nem
egyszer(i fosztogatd hadjaratrol lehetett sz6. A langobardok hdrom nagyobb sereggel
léptek frank teriiletre, amely menetoszlopokat kiilon egy-egy herceg vezetett, és eltérd
utvonalakon vonultak. Ennek egyrészt logisztikai okai voltak, mert minél nagyobb
létszamu volt a sereg, annal hosszabb volt a menetoszlopa, igy lassabb volt a napi
menetteljesitménye és nehezebben tudott reagalni az esetleges problémakra. Emellett
a tobb kisebb, kiilon utakon vonuld sereget kdnnyebb volt Ut kdzben utanpétlassal
ellatni.”® A tobb menetoszlopban valé felvonuldsnak taktikai okai is voltak. Ebben

7' Publius Cornelius Tacitus (Kr. u. kb. 56-120) rémai térténetiro.
7 Tacitus 1961: (14-15) 56.

7 HALSALL 2003: 140.

™ HALSALL 2003: 140.

7> HALSALL 2003:131.
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az esetben a vonuld sereg kevésbé volt kitéve a védék csapdainak és rajtaitéseinek,
ezekre jobban tudott reagalni, illetve a teriiletet véd6 ellenséget erejének megoszta-
sara tudtak kényszeriteni.”

Amo herceg az Arelate varosat 6vez6 territoriumot foglalta el, illetve Aquinses
varosat hdédoltatta, Zaban herceg Valetiat ostromolta, Rodanus Gratianopolist tar-
totta megszallva.”” A hadjaratnak két célja valdszinlsithetd. Az egyik lehetséges cél
a terilet kirablasa, a megerdsitett helyek, a varosok elfoglalasa, hogy a kdvetkez6
évi zsakmanyszerzé hadjarat mar kedvez6bb poziciébdl induljon, és olyan teriiletek
is elérhetdvé valjanak, amelyek Italiatol tavolabb helyezkednek el. Ez az eljaras nem
példa nélkili a german hadmUivészetben. Hasonlé médon jart el Chnodomarius ala-
mann uralkodo’® seregével, a 4. szazad masodik felében, Gallidban. A betoré german
hadak, Ammianus Marcellinus’ beszamoldja szerint teriileteket és varosokat foglaltak
el Gallia északnyugati részén, az elleniik vonulé Decentius caesart®® és egy mas néven
nem nevezett romai hadvezért seregével a direkt hadviselés eszkozeivel, nyilt csataban
gyOzték le. Az elfoglalt teriileteken berendezkedtek, és onnan inditottak zsakmanyszerz6
hadjaratokat Gallia tavolabbi teriilete felé.®” A germanoktol a tartomanyt lulianus®?
szabaditotta meg, miutan a katonai ellenallast Ujjaszervezte. Mindkét hadvezér, hason-
l6an mint késébb Mummolus és a langobard hercegek, direkt hadviselés segitségével,
dont6 csatdban akarta az eredményt kicsikarni. A seregek 357-ben Argentoratum®?
mellett csaptak 6ssze, ahol a romaiak dont6 gy6zelmet arattak a germanok felett, és
az alamann fejedelem, Chnodomarius is fogsagba esett.*

A masik cél, a frankok altal uralt Gallia délnyugati részének meghdditasa lehetett.
A langobard seregek, a korabbi sikerbdl kiindulva a teriilet elfoglalasanak a szandékaval
érkezhettek ide, hiszen korabban egyszer erés csapast mértek a teriiletet védé frank
er6kre, és nagy zsakmanyt ejtettek. Az utjukba keriil§ varosokat kdzvetlen mddon
elfoglaltdk, illetve ostrom ald vették, a teriileteket pusztitottak, hogy a frank eréket
csatara kényszeritsék. A hadjarat tehat nem egyszer(i fosztogatas lehetett, mert
a langobardok nem arra késziiltek, hogy hamar visszatérjenek Italiaba, mint az els6é
alkalommal tették. Erre Paulus Diaconus egy megjegyzésébdl lehet kdvetkeztetni,
hogy a visszavonulé Amo herceg mar egy havas, nehezen jarhato Alpokat talalt utban
Italia felé.®> A langobardok valdszintileg hosszabban akartak berendezkedni Galliaban,
de a hadihelyzet szamukra nem megfelelé alakulasaval vallalniuk kellett a kényszerd,
be nem tervezett visszavonulast, nehéz, veszélyes koriilmények kozott. A hadjaratnak
végll Mummolus ellentdmadasa vetett véget.

Osszefoglalva, mindkét sereg vezetése a direkt hadviselés eszkozeivel akarta
a haborut megnyerni, keresték a kozvetlen dsszecsapas lehetdségét és az ellenség

76 HALSALL 2003: 147.

77 Paulus Diaconus 1901: (11l. 8) 134-135.

8 Chnodomarius alamann fejedelem (ural. 352-357) aKr. u. 357-es strasbourgi csataban a german hadak egyik vezetdje,
ahol vereséget szenvedett a késdbbi lulianus csaszartol.

7 Ammianus Marcellinus (330-395) romai térténetird.

8 Magnus Decentius caesar (ural. 350-353).

8 Ammiamus Marcellinus 1993: (XVI. 12) 105.

8 |ulianus (ural. mint caesar 355-360, mint augustus 360-363) rémai csaszar, a 357-es strasbourgi csata gydztese.

8 Argentoratum, a mai Strasbourg, Franciaorszagban talalhaté.

8 Ammiamus Marcellinus 1993: (XVI. 12) 105.

8 Paulus Diaconus 1901: (lIl. 8) 135.

Hadtudomanyi Szemle « 18. évfolyam (2025) 1. szam



Beck Attila: Harc Roma 6rokosei kozt: a frank-langobard haboruk (571-590)

gyors megsemmisitését. A dontd csatak mellett a hadjaratban ostromokra is sor kertilt,
amely szintén a szemben all6 fél gyors legy6zését és teriiletének elfoglalasat szolgalta.

A frank hadjaratok Italiaban (584-590)

A langobard bettrések visszaverése utan tiz évvel a hadiesemények Italia féldjén
folytatodtak, de ekkor mar a frankok jelentek meg offenziv félként. Paulus Diaconus
tuddsitasa szerint a Merovingok tdamadasat az valtotta ki, hogy Maurikiosz bizanci
csaszar®® azzal bizta meg Il. Childebert frank kirdlyt,3” hogy 50 ezer arany solidus®®
fejében, tizze ki a langobardokat a félsziget teriiletérsl.®°

Korabban a Gallidban foly6 fegyveres konfliktusokban mindkét hadvisel6 fél
direkt hadviseléssel, kdzvetlen moédon igyekezett haborus céljait elérni. Az Italiaban
foly6 hadieseményeknél a langobard fél valtoztatott eddigi mddszerén, és az indirekt
hadviselés eszkdzeivel, az ellenség fizikai és mentalis erejének lassu felSrlésével kisérelte
meg a frank célokat megakadalyozni. Halsall véleménye szerint az Italiat kézben
tarto és urald langobardok hamar megtanultak, hogy igy szalljanak szembe az Italian
kivulrél érkezé frank seregekkel. A brit torténész arra mutatott ra, hogy a terileteiket
védd langobard seregek addig maradtak bezarkozva a fallal koriilvett varosokban és
mas megerdsitett helyeken, amig a frankok a malariatdl és mas betegségektdl, illetve
az élelmiszerhidnytél megfogyatkoztak és legyengiiltek, igy a hadjaratot nem voltak
képesek a siker reményében folytatni.®®

II. Childebert kiraly 584-ben azzal az elképzeléssel kezdte meg a kampanyat,
hogy a langobard sereget mihamarabb dontd csatara kényszeritse és megsemmisitse.
A frank uralkodé miutan bevonult a langobardok teriletére, azt tapasztalta Paulus
Diaconus és Gregorius Turonensis beszamoldja szerint, hogy azok a varosokban
biztonsagosan elsancoltdk magukat. A frank kiraly nem tudta a kit(izétt céljait elérni, de
a langobardok sem tudtak kilizni Italiabol, ezzel patthelyzet alakult ki, igy a fegyveres
konfliktus végil kovetjarassal és megegyezéssel zarult." A frankok tdamadasa tehat
békekotéssel ért véget, de Bernard Bachrach északamerikai torténész arra mutatott
ra, hogy Il. Childebert er6feszitései, hogy elfoglalja a langobardoktol Italiat, innentdl
kezdve egyre kevésbé voltak sikeresek.®? 585-ben II. Childebert ismét megkisérelte
Italidt megtisztitani a langobard harcosoktél, de azok ugyanazt az indirekt, defenziv
hadviselést alkalmaztak a frank kiraly csapatai ellen, mint korabban. A tamadé
sereg helyzetét tovabb rontotta, hogy a frankok és az alamannok k&z6tt is fegyveres
konfliktus tort ki, igy a tdamaddk ismét dolguk végezetlenil voltak kénytelenek
tavozni.?* Néhany évvel késébb, 589-ben, a frank kiraly ismét az italiai langobardok

8  Maurikiosz bizanci csaszar (ural. 582-602).

8 1. Childebert frank kiraly (ural. 575-596).

8  Asolidus eredetileg a 4. szazad elején bevezetett aranybdl vert pénz volt, amely ebben az id6ben 4,54 gramm aranyat
tartalmazott.

89 Paulus Diaconus 19071: (IIl. 17) 142.

9 HALSALL 2003: 153.

" Paulus Diaconus 1901: (1ll. 17) 142., Tours-i Gergely 2010: (VI. 42) 428.

92 BACHRACH 1972: 60.

93 Paulus Diaconus 19071: (IIl. 22) 144.
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ellen vezette a seregét. Elképzelése tovabbra sem valtozott, a frank uralkod¢ a direkt
hadviselés eszkdzeivel, dontd csataban akarta kivivni a gy&zelmet. Ebben az évben,
a korabbi frank hadjaratokkal ellentétben, a langobardok elég erésnek érezték magukat
ahhoz, hogy felhagyjanak a passziv védekezéssel, és a frankokhoz hasonléan gyors,
dontd csataban akartdk az ellenséges er6ket megsemmisiteni, és Italia foldjérél
kitizni. Az Authari kiraly®* altal vezetett langobard sereg megiitk6zott az ellenséges
erékkel,*® és a fegyveres 6sszecsapas frank vereséggel zarult.*® Egy évvel késébb, Paulus
Diaconus beszamoldja szerint, Il. Childebert Ujra fegyvert fogott a langobardok ellen
Maurikiosz csaszar kérésére. Ekkor a frank kiraly valtoztatott az eddig alkalmazott
modszerén, ahogy korabban a Galliara tor6 langobard hercegek, tobb részre osztotta
seregét, amelyeknek az volt a feladata, hogy hogy kiilon oszlopokban felvonulva
az italiai varosokat, er6doket szisztematikusan elfoglaljak vagy leromboljak, illetve
meghddoltassak, ennek segitségével akarta megtorni a langobard védelem alapjat.””
A hadjarat, a mddositott elképzeléseknek koszonhet8en, kezdetben sikeresen haladt
eldre, a frank vezérek egészen Veronaig® nyomultak, utkézben szamos telepiilést
meghodoltattak, és tobb varat, er6dot leromboltak. A frank sereg eléretorése miatt
alangobardoknak is valtoztatniuk kellett a hadviselésiikon, de nem érezték elég er6snek
magukat ahhoz, hogy dénté csataba bocséatkozzanak a frankokkal. Ujra az indirekt
hadviselés eszkdzeihez nyultak, és a kiilén vonulo, zsakmanyolo kisebb frank csapatokon
szamos esetben rajtalitottek és szétverték azokat, majd megerésitett helyekre vonultak
vissza.®® A frankok kezdeti sikerei ellenére a haboru tovabbi menete az el6z6 évekhez
hasonloan jatszédott le. A forrésag, az élelmiszerhiany és a langobard rajtatitések miatt
a frank sereg nem tudta céljat elérni, és a vele szemben all6 er6ket megsemmisiteni,
erejiket e harom tényezd lassan kikezdte. Az éhségt6l gyotort, legyengiilt frank sereg
kénytelen volt a hadjaratot befejezni és visszavonulni Italiabol."°

Az Italia foldjén folyd fegyveres konfliktusok természete eltért a frank-galliai
haborukétol. A galliai 6sszecsapasok idején mind a langobardokra, mind a frankokra
az volt a jellemzd, hogy keresik a kdzvetlen dsszecsapas lehet8ségét, és nyilt, dont6
csataban akartak az ellenség eréit megsemmisiteni. Italiaban ez annyiban valtozott,
hogy a langobard vezetés, mivel a frankok folényben voltak, kényszerliségbdl attért
azindirekt hadviselésre, és nem dont6 csatdval, hanem az ellenség lassu felmorzsolasaval
akarta elérni a frank sereg legy6zését. A fallal koriilvett italiai varosok alkalmasak
voltak arra, hogy a langobard harcosokat elhelyezzék benntik, és hogy megvédjék &ket
az er6folényben lévo frank seregt6l. Il. Childebert az 584-es elsd invazidjan, amikor
szembesiilt azzal a helyzettel, hogy a langobardok bezarkdztak a varosokba, és nem
voltak hajlandok kdzvetlen uton megiitkdzni vele, nem a bizonytalan kimenetel(i és nehéz
ostromokat valasztotta, hanem az indirekt hadviselés eszkozeit kezdte alkalmazni, mint
dédapja, Klodvig. Il. Childebert elédje 500-ban a burgund uralkod6, Gundobad elleni
hadjaratban, a tertilet mddszeres kirablasaba és elpusztitasaba kezdett. Akkor a burgund

9 Authari langobard kiraly (ural. 584-590).

% A csata pontos helye nem ismert.

% Paulus Diaconus 1901: (Ill. 29) 148-149.

" Paulus Diaconus 1901: (111.31) 151-152.

% Verona, italiai varos, ma Olaszorszag északi részén helyezkedik el.
% Paulus Diaconus 1901: (111.31) 151.

100 paulus Diaconus 19071: (I11.31) 151-152.
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kiraly Avignon™' varosaba vonult vissza, igy Klodvig a teriilet felprédalasaval akarta
védett poziciojabol kimozditani és dontd csatara kényszeriteni. Az er6szak alkalmazasa
meghozta a vart eredményt, Gundobad meghddolt, a dont6 csata elmaradt.'*?
584-ben II. Childebert ugyanigy akarta harcra kényszeriteni a langobardokat. A forrasok
szerint patthelyzet alakulhatott ki, és bar a kdvetjarasok alkalmaval a frank kiralynak
a langobardok ajandékokat adtak, eredeti céljat, rivalisainak kitizését II. Childericnek
nem sikerdilt elérni.’® A hadjarattal kapcsolatban azt is érdemes megjegyezni, hogy
az irott kutfék alapjan arra lehet kdvetkeztetni, hogy a langobard sereg passzivan
védekezett a varosokban, nem volt erejiik felvenni a harcot a frankokkal, az invazids
sereg visszavonulasat az éghajlati tényezdk és az élelmiszerhiany okozta.'*

Az 585-6s frank hadjaratban sem valtozott lényegesen a helyzet és a forgatékonyv,
csupan annyi médosult a hadjarat lefolyasaban, hogy a meglévé nehézségek mellett
a frankoknak északon egy alamann tdamadassal is szembe kellett néznitik, igy tavozniuk
kellett Italiabdl.

589-ben a langobardok felhagytak a passziv védekezéssel, és keresték a donté
csata lehet&ségét. Ebben komoly szerepe lehetett II. Authari langobard kiralynak, aki
valdszin(ileg a korabbi évekkel ellentétben képes volt megfeleld létszamu fegyverest
Osszegyljteni a frankok elleni kiizdelemhez. Az 584-t6l uralkodd kiraly koradbban
feltehet6en tudatosan vallalta a passzivitast, amelynek a célja az lehetett, hogy id&t
nyerjen a Galliaban elszenvedett veszteségek potlasara, és megfeleld katonai erét
legyen képes felvonultatni. A terve sikeres volt, az italiai langobard uralkodo visszatért
a direkt hadviseléshez és dontd csataban gyézte le Il. Childebert seregét.'*

Az egy évvel késébbi, 590-es hadjarat lefolydsa mddosult a korabbiakhoz képest.
Tobb frank sereg vonult fel Italiaba, és nemcsak a rablés és pusztitas segitségével
prébaltak a langobardokat dontd csatara birni, hanem megkisérelték felszamolni és
elfoglalni a védelem f6 tamaszait, a varakat és a varosokat is. A frankok feltehet6en
nagy félényben lehettek, mert a langobardok nem alltak ki ellentik egy donté csatara,
mint az el6z6 évben, de ahhoz megvolt a katonai erejiik, hogy ne legyenek tétlen
szemlélSi a frank tdmadasnak. Az italiai harcosok az indirekt hadviselés eszkozeivel,
a varosokra tdmaszkodva, rajtaiitések segitségével fokozatosan kezdték felmorzsolni
a frank sereget és a logisztikajat megbénitani. A langobardok a tdmadasok soréan
feltehetSen igyekeztek minél nagyobb veszteséget okozni az ellenségnek, de emellett
fontos lehetett szamukra a sajat er6ik meg6rzése. A frankok eléretdrését sikerdilt
megallitani, akik a sorozatos kisebb tamadasok, a betegségek és az élelmiszerhiany
kovetkeztében visszavonultak és hosszu idére felhagytak italiai terveikkel.

0 Avignon varosa a mai Franciaorszagban, Marseilles-t6l északra 85 km-re fekszik.
92 Tours-i Gergely 2010: (Il. 32) 218.

3 Paulus Diaconus 1901: (IIl. 12) 142; Tours-i Gergely 2010: (V1. 42) 428.

104 BACHRACH 1972: 56.

%5 Paulus Diaconus 1901: (11l. 29) 148-149.
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Konkluzio

Az 571-590 kozott lezajlo langobard—frank haboruk a népvandorlaskor érdekes
periédusat jelentik. A german hadikulturat, és ezen beliil a frankokat és a langobardokat,
a haboruk megvivasanak szempontjabol els6sorban a direkt hadviselés jellemezte.
Azokban az esetekben, amikor a hadjaratok folyaman ezt a harcmodort nem tudtak
alkalmazni, mert példaul a védekez6 fél megerdsitett helyre vonult vissza, és nem akart
egyetlen dontd csatdban mindent kockaztatni, akkor az indirekt hadviselés elemeivel
egészitették ki a harceljarasukat. Ilyenkor a tamadd fél modszeresen kezdte pusztitani
és kirabolni az ellenség foldjét, hogy ezzel dontd csatara tudja azt kényszeriteni. A két
korabeli europai hatalom, a Frank- és a Langobard Kiralysag, hasonléan a korszak mas
german kiralysagaihoz, haboruik soran a direkt hadviselést alkalmazta, a fegyveres
konfliktusok soran arra torekedtek, hogy az ellenséges er6ket gyorsan megsemmisitsék
és terliletiiket elfoglaljak. Mindkét nép az indirekt hadviselést vagy annak egyes elemeit
akkor hasznalta, ha a direkt hadviselésre nem volt képes, vagy nem tudta tisztan ennek
segitségével a céljait elérni. Az indirekt hadviselés tehat els6sorban arra szolgalt, hogy
az ellenfelet direkt hadviselésre kényszeritse, kevésbé jellemz6, hogy ezzel probaltak
a céljaikat megvalositani. A langobardok, mivel nem mindig voltak képesek arra, hogy
kdzvetlenill nyilt csataban mérjék ssze erejiiket a frankokkal, teriileteiket tgy védték
meg, hogy az invazios er6k erejének lassu feldrlésére és moraljanak megtdrésére
torekedtek. Az indirekt hadviselést tehat els6sorban kényszer(iségbdl alkalmaztak,
és nem azért, hogy a foldrajzi kdrnyezet segitségével ezt az elényt kiaknazzak. Ezzel
szemben a frankok akar sajat teriiletiikon harcoltak, akar Italidban, végig az ellenség
kozvetlen megsemmisitésére torekedtek, az indirekt hadviselés szegmenseinek csak
kiegészit& szerepet szantak. A frank-langobard haboruk soran, a korszakban egyediilélld
maddon, az italiai seregek sikeresen alkalmaztak az indirekt hadviselést az akkori
hagyomanyos german harcmodorral szemben.
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