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Absztrakt

A rémai csaszarkor és a kora k6zépkor folyaman a german népeknél eqy hosszu atala-
kulas keretében megvaltoztak, illetve jelentSsen dtalakultak a hadviselési szokadsok.
A valtozast els6sorban az mozgatta, hogy a Nyugatromai Birodalom bukasaig harom
nagy hadikultura létezett egymas mellett: a german, a rdmai és sztyeppei, amelyek
kézott id6rél idSre haboruk, fegyveres konfliktusok robbantak ki, és amelyek eqymas
fejlédésére is hatottak. Dolgozatomban azt a folyamatot mutatom be, hogy a germanok
milyen hadviselési elemeket vettek at a masik két hadikulturatdl, és hogyan alkalmaztak
azokat. Az ezen elemek Gsszességébdl kialakult hadviselés alapjaul szolgalt a késébbi
kézépkori hadmliivészetnek.

Kulcsszavak: k6zépkori hadviselés, hadiigyi atalakulas, kézépkori térténelem, german
népek, Romai Birodalom

Abstract

During the Roman imperial period and the early Middle Ages, the Germanic peoples
underwent a long process of military transformation, in which their warfare habits
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changed or were significantly transformed. This change was primarily driven by the fact
that until the fall of the Western Roman Empire, three great military cultures coexisted:
the Germanic, the Roman and the Steppean, between which wars and armed conflicts
broke out from time to time and which influenced each other’s development. In my
thesis, | will describe the process by which the Germanic peoples adopted and applied
the elements of warfare from the other two war cultures. The sum of these elements
resulted in a form of warfare that formed the basis of medieval warfare.

Keywords: medieval warfare, military transformation, medieval history, Germanic
peoples, Roman Empire

Bevezetés

A Kr. u. 5. szazad masodik felében Eurdpa térképe és hatalmi viszonyai jelent6s val-
tozason estek at. A két, korabban egymassal rivalizald és harcold katonai és politikai
hatalom, a Nyugatromai Birodalom és a hun birodalom megsz(int. K&zos vonasuk volt,
hogy teriletiikdn nagy szamban éltek german népek vagy Ugynevezett foederati*-ként,
vagy alattvaloként, és aktivan részt vettek mindkét allam politikai életében és katonai
vallalkozasaiban. A szazad masodik felében a nyugatrémai és a hun kdzponti hatalom
meggyengiilt, és ez lehet&séget biztositott a germanoknak, hogy fliggetlenné valjanak,
sorsukat a sajat keziikbe vegyék, és onallé allamokat, kirdlysagokat hozzanak létre.
Attila hun kiraly? halalaval az utddai kozott viszaly tort ki a hatalomért, ami esélyt
kinalt arra Ardarich gepida kiralynak,* hogy a hun fennhatésagtol megszabaduljon.
A gepida® uralkod6 455-ben a Nedao foly6® menti csataban donté vereséget mért
a hunok és szovetségeseik seregére.” A Nyugatromai Birodalom nem sokkal élte
tul rivalisa bukasat, 476-ban a szkir Odoaker® german hadur, aki addig a rémaiakat
szolgalta, levaltotta a nyugatromai csaszart, Romulus Augustust,® majd seregei élén
atvette Italiaban a hatalmat.

Az Ujonnan létrejott kiralysagokban a megtelepilé german népek fokozatosan
tarsadalmi, nyelvi, vallasi atalakuldson mentek keresztiil, és ezen valtozasok kozil
a hadviselés sem maradt ki. A german seregek hadakozasi szokasai fokozatosan megval-
toztak, ha kiillonb6z6 mértékben is, de jelentdsen hatottak rajuk a rémai és a sztyeppei
nomad hadviselési elemek. Az ezen impulzusok kdvetkeztében létrejott hadm(ivészet
a german alapok mellett jelent8s rémai és sztyeppei elemeket adoptalt, és késébb
alapjaul szolgalt a kozépkori hadviselésnek. Dolgozatom célja a kora kdzépkorban
végbement hadiigyi atalakulas bemutatasa, ismertetése a germanoknal.

Hadi szolgalatra kételezett szovetségesek a Rdmai Birodalom hataran belil.

Attila (ural. 434-453), a hun birodalom uralkoddja.

Ardarich (ural. 447-455) gepida kiraly.

A gotokkal rokon, keleti german nép, 455 és 568 kozott a Karpat-medence keleti részén erés kirdlysagot hoztak létre.

Folyd, amelynek pontos helye nem ismert, csak Jordanes, a gét torténetiro emliti. 454-ben az Ardarich vezette gepidak

és szovetségeseik itt gy6zik le a hunokat és szévetségeseiket.

7 BONAetal 1993:6.

8 Odoaker (ural. 476-493) szkir szarmazast german hadur, aki Romulus Augustust lemondatta, és Italia és a szomszédos
teriletek kiralyava valt.

9 Romulus Augustus, a Nyugatromai Birodalom utolsé csaszara, 476-ban Odoaker megfosztotta tronjatol.
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A hadtorténelmi kutatas a késé kdzépkor és a kora ujkor folyaman bekdvetkezett
hadiigyi forradalom kapcsan tobb lehetséges modellt és elméletet allitott fel ennek
a valtozasnak a bemutatasara. A két korszak hadlgyi atalakulasdnak menete nem
egyezik meg teljesen egymassal, de hasonlésagok kimutathatdk, megfigyelhet6k.

Geoffrey Parker brit torténész véleménye szerint az europai orszagokban végbe-
mend kora ujkori hadiigyi forradalom egy nagyobb egységként kezelendd, amelynek
a fejl6dés szempontjabdl tobb vetiilete volt. Az egyik ilyen a haditechnika fejlédése
folyaman az egyre hatékonyabba valo tlizfegyverek megjelenése volt, amelyek jelent8s
mértékben atalakitottak az akkori hadviselést. Ezek az eszkdzok egyarant elterjedtek
kézifegyverként és tiizérségi eszkozként is. A tiizérség fejlédése maga utan vonta
az ostromtechnika és a tengeri hadviselés valtozasat, hatasossaganak novekedését.
Az Ujfajta tlizerd hatasara médosult a varak és er6dok épitése, és az Uj mod trace itali-
enne néven valt ismerté. A hadlgyi forradalom azonban nem csupén az 0j innovaciok
megjelenését és elterjedését jelentette. A kézi tlizfegyverek megjelenése megval-
toztatta a gyalogsag taktikai eszkoztarat, jelent8ségét novelte. A korszakban a tébb
sorban felallé muskétasok, akik egytittm(ikodtek a zart rendben harcolo pikasokkal,
a korszak csatainak fontos tényezé&ivé valtak. A lovassag dominancidja megsz(int, de
tovabbra is lényeges fegyvernem maradt. A nyugat-eurdpai allamok lovassaga ebben
a korszakban a rohamok helyett a kézi tlizfegyverek hasznalatat helyezte el6térbe,
megjelenik a csatatéren az Ugynevezett caracole, amely sordn a lovassag nem bocsat-
kozott kdzelharcba, hanem l&fegyvereket hasznalt az ellenség megsemmisitésére.
A taktika valtozasa mellett a seregek felépitése és létszama is valtozott. A feudalis
alapon szervez6d6 kozépkori hadseregek atalakultak, helyiiket a zsoldosokbdl allé,
professzionalis fegyveres er6k vették at. Az Uj tipusu haderéknél megfigyelhetd
a létszam nagymértékl emelkedése, illetve elmozdulds egy allandoan készenlétben
lév8 armadia iranyaba, amely gyakorlatozassal és a fegyelem megerdsitésével novelte
ut6képességét. Hasonlo fejlédési utat jart be a tengeri flotta is. Mindez azt vonta
maga utan, hogy az allam kdzponti hatalma a katonai erd révén megerésodott, igy
képessé valt hadaknak és haboruknak a finanszirozasara.”

Ahadugyi reform menetérél és természetérél masképp vélekedik Clifford J. Rogers.
Az egyesiilt allamokbeli torténész Geoffrey Parker allaspontjaval szemben elméle-
tében ramutatott arra, a hadiigyi reform nem egyetlen nagy egységként kezelendg,
amelynek kiilonb6z6 aspektusai vannak, hanem a nyugati atalakulas és fejlédés toébb
egymast kovet6 kisebb forradalombdl allt. A fordulépontok egymasra épiiltek, kdzos
jellemzéjiik, hogy egy katonai egyensulyhianyos helyzet generdlta 6ket, amelynek
soran kisérletet tettek az egyensuly visszaallitasara. A valtozas, véleménye szerint, nem
lassu, folyamatos fejlédés eredménye, hanem olyan gyors, egymastoél elkilonithetd
és egymasra épulé fordulatok 6sszessége, amelyeket mindig egy lassubb progressziv
folyamat el6z meg. Ennek megfelel6en a hadiigyi forradalom mar a 14. szazadban,
aszazéves haboru idején megindult. Az elsé fazis az Ugynevezett , gyalogsag forradalma”
volt. Ebben az etapban a nehézlovassag dominanciajanak vetnek véget a gyalogsag
fejlesztésével. Uj tipust csapatok jelennek meg a fegyvernemen beliil, mint példaul
a svajci alabardosok vagy az angol ijaszok. A masodik részben zajlott le a ,tlizérség

1 PARKER 2005: 61-87.
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forradalma”, amelynek sordn ez a fegyvernem képessé valt az addig nehezen beve-
het6 varak és er6dok hatékony ostromara és elfoglalasara. A ,tlizérség forradalma”
magaval vonta az ellenlépéseket, és harmadikként megindult az ,,erédok forradalma”,
amely soran megjelent a korabban emlitett trace italienne, az Uj tipusu varépitészet,
amely képes volt jobban ellenallni az akkor korszer(inek szamité tiizérségnek, igy Ujra
egyensulyi helyzet allhatott be az ostromharcaszatban."

A korai kozépkorban bekdvetkezett haduigyi atalakulds szintén nem egy lassu,
folyamatos fejlédés eredménye. Itt is megfigyelhet6 az egyensulyi helyzetre valé
torekvés, ami soran a kiilsé elemek segitségével fejlédott a german hadviselés.
Ugyanakkor, ennek a fejlédésnek is vannak kiilonallé aspektusai, és nem az egymasra
épulé kisebb forradalmakbdl allt ossze.

A german népeknél végbement hadligyi atalakulast, roviden 6sszefoglalva, az alabbi
tényez6k valtottak ki. A Rémai Birodalom terjeszkedése soran a Rajna és a Duna
vonalaban szamos german torzs szomszédsagaba kerdilt, ami azzal a kdvetkezménnyel
jart, hogy a két teriilet kozt politikai, gazdasagi kapcsolatok sziilettek, de gyakori volt
kozottik a kisebb-nagyobb fegyveres konfliktus és a haboru, de olyan helyzetek is
el6fordultak, amikor a germanok és a rémaiak szévetségben harcoltak. Miutan a rémai
csaszarok lemondtak Germania meghdditasarol és a birodalomba torténd betagola-
sardl, a két kultura hosszu ideig lett szomszédja egymasnak, és a késébbi évszazadok-
ban bekdvetkezd haborikban mindkét fél, akar ellenségként, akar szovetségesként,
ha nem is egyenlé mértékben, de hatottak a masik hadviselési szokasaira. Hasonlo
modon tortént az atalakulds a german teriiletek keleti hataran, ahol a nomad népek
éltek. Vellk kapcsolatba elsésorban a keleten lakd germanok keriiltek. Ilyenek voltak
példaul a Karpat-medencei kvadok, illetve tobb keleti german nép, tobbek kozt
a gotok,” a herulok," a vandalok™ és a gepidak. Hasonléan a romaiakhoz, a german
népek a sztyeppei nomaddokkal, mint példaul a szarmatakkal' és késébb a hunokkal
is gyakran harcoltak szdvetségesként és ellenségként egyarant.

A hosszu ideig meglévé kapcsolat és egymasra hatds azt eredményezte, hogy
kiismerték egymas harcmodorat, amelyre megprébaltak ellenlépéseket tenni, vagy
egyes elemeket és innovacidkat emeltek &t a masiktol, adaptaltak a sajat rendszeriikbe,
és alkalmaztdk azokat.

A romai hadm(vészetbdl atvett hatasok tobb kapcsolodasi pont segitségével
kertiltek at a german hadviselésbe. Az egyik ilyen, hogy a rémai hadsereg az Imperium
tertiletén él6k mellett gyakran alkalmazott olyan harcosokat is, akik a hatar masik
oldalardl, a Barbaricumbdl szarmaztak. Ezek a fegyverforgatdk szolgalhattak szo-
vetségesként vagy a rémai hadsereg kételékében valamelyik auxiliaris csapatban.”

™ ROGERS 2018: 55-95.

2 A kvadok a Dunatol északra, f6leg a mai Szlovakia teriletén élt nyugati german, szvéb nép.

B A Balti-tenger vidékérél szarmazo keleti german nép.

" Keleti german nép, amely az 5. szazadban kiralysagot hozott létre a Duna mellett, amelyet a langobardok zuztak szét.
Kiralyuk, Rodulf (490/500-508) a langobardok elleni dénté csataban esett el.

> A mai Lengyelorszag teriiletérél szarmazo keleti german nép. A vandalok kiralysagot hoztak létre a mai Tunézia teri-
letén, amely 429 és 534 kozott allt fent.

6 Aszarmatak irani eredetli lovas népek 6sszefoglalo neve. A Karpat-medencében aKr. e. 1. szézad elsé felében jelentek
meg.

7 Ardémai hadsereg lovas és gyalogos segédcsapatai, amelyekben a birodalom rémai polgarjoggal nem rendelkezé tagjai
szolgaltak.
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A kovetkez6 ilyen kapcsolddasi pont 476 utan a volt réomai provincidkat meghdédité
és oda bekoltoz6 germanoknal talalhatd. Az ezeket a teriileteket elfoglalo jovevények
gyakran kisebbségben voltak a rémai lakossaghoz képest, ezért erés rémai hatasnak
voltak kitéve, amely befolyassal volt a hadviselési szokasaikra is. Az dtvett innovaciok
és mddszerek mellett a valtozast az is elésegitette, hogy ezen Gjonnan alakult german
kiralysagok seregeiben sok volt provincialis rémai is szolgalt.”

A sztyeppei népektél atvett és alkalmazott hadviselési elemek és innovacidk
hasonlé modon kertiltek at a german harcosok eszkdztaraba. Az elsé ilyen kapcsolédasi
pont, hogy a sztyeppei és german hadak gyakran harcoltak egymassal szévetségben,
de az ellenségeskedések sem voltak ritkak. A masodik a hun birodalomhoz kéthetd.
A hunok t6bb german népet meghdditottak terjeszkedésiik soran, és felhasznaltak
katonai erejiiket a hadjarataikban. Ezekben a kampanyokban a germanok tobb elemet
és innovaciot atvettek a nomad hadviselésbél, amelyeket késébb hasznositottak.

Osszeségében elmondhato, hogy a kora kézépkor folyaman az dj german kiraly-
sagokban kialakult hadviselési mod alapjat a german hadml(vészet képezi, de emellett
tobb olyan taktikai és fegyverzetbeli Gjitast honositottak meg, amelyek a rémai vagy
a sztyeppei harcmodor eszkdztarabdl szarmaztak. Az igy kialakult rendszer képezte
az alapjat a kozépkor késébbi szakasza hadviselésének.

A german hadviselés jellemzéi

A german népeket nem lehet teljesen homogénnek tekinteni, de az irdsos forrasok
szerint hadm(ivészetiikben szamos kdzosnek tekinthet6 elem volt.”

A seregek felépitésiikben olyan kisebb egységekbdl tevédtek dssze, ahol a harco-
sokat a kozos lakohely vagy a vérségi kapcsolat flizte 0ssze. Tacitus® romai torténetird
a Germania cim({ munkajaban arrél szamolt be, hogy a germanok harci alakzatai,
egységei nem véletlen csoportosulasok, hanem az egymassal rokonsagban allo
emberek kozdssége.?’ Nagyobb szovetséges seregek dsszedllitasanal is ez a szem-
pont érvényesiilt. Caius lulius Caesar® a gall terileteken vivott haborujaban arrol
tuddsit, hogy az ellene felsorakozott, szvéb Ariovistus®® altal vezetett german sereg
harcosai a harcrendben a helyiiket torzsenként foglaltak?* el. Ez a rendszer a german
hadviselésben kés6bb is jellemzd marad. A Kr. u. 6. szdzadban is ez a german hadak
szervezetének alapja, amelyr6l Maurikiosz csaszar® Sztratégikon®® cim(i munkajaban
irt. A bizanci csaszar a ,sz6ke népekrél"? sz6lo fejezetben azt jegyezte le, hogy nem

'8 BACHRACH 1972: 23.

¥ MACDOWALL-MCBRIDE 1996: 3-4.

20 publius Cornelius Tacitus (Kr. u. 55/56 - 117/120) rémai torténetird.

21 TACITUS 1961: (7) 51.

2 Caius lulius Caesar (Kr. e. 100-44) rémai hadvezér, allamférfi.

2 Ariovistus szvéb szarmazasi german fejedelem, aki seregével Kr. e. 72-ben atkelt a Rajnan és nagy teriileteket foglalt
el Gallidban. Kr. e. 58-ban megiitkozott Caesarral, de a csataban vereséget szenvedett. Pontos sziiletési és halalozasi
datuma nem ismert.

24 CAESAR 1964: (1. 51) 19.

% Maurikiosz (ural. 582-602) a Keletromai/Bizanci Birodalom csaszara.

Ltpatnykov (gor.).

7 Vagyis a germanokrol.
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mesterséges csapategységekbe vannak a seregen beliil osztva, hanem tdrzsek, rokon-
sagi kapcsolatok és szimpatia alapjan szervezédtek.?®

Az &kor és a korai kozépkor idészakaban a german seregekben tobbféle fegyvernem
is kifejl6dott. Ezeknél a népeknél a fegyvernemek egymashoz viszonyitott fontossagat
nem lehet homogénként kezelni, gyakran a foldrajzi helyzet miatt ez térzsenként eltérd
lehetett. Tacitus a Germania cim( munkajaban kiilonbséget tesz a kiilonféle german
torzsek haderejének leirasanal abban, hogy az adott népnél melyik a fé fegyvernem.
A rémai torténetiré ennek kapcsan kiemeli, hogy a chattus torzs*® serege elsésorban
gyalogsagbol allt, amely fegyelmezett és jol szervezett volt.*° Ezzel szemben a tenc-
tereknél®' a lovassag kapott nagyobb szerepet, amely, hasonléan a chattus gyalogsag-
hoz, it6képes, fegyelmezett katonai er6ként |étezett. A tencter lovasok gyorsasagarol
és hatékonysagardl Caesar is beszamolt. A rdmai hadvezér lejegyezte, hogy ezek
a german lovasok a menapiusok®? elleni tamadasban gyorsan és meglepetésszerlien
hasznaltak haderejiiket.*?

Az altalanos gyalogsagi harcrend a germanoknal a tobb sorba felalld, pajzsfalat
képezd zart alakzat, a falanx volt. A gyalogsag e harci elrendezésérél a germanoknal
Caesar szamolt be, a szvéb Ariovistus elleni habortiiban, amelyet Gallia®* teriiletén viv-
tak. A dontd csataban a german harcosok falanxba tomoriilve probaltak feltartoztatni
az el6renyomulo romai katonakat, de végiil vereséget szenvedtek.* A gyalogos german
harcosok ezen alapvetd harcrendje kés6bb sem valtozott, Maurikiosz csaszar leirasa
szerint a ,,sz6ke népek” gyalogsaga a kora kdzépkorban szintén ebben az alakzatban
vette fel a kiizdelmet az ellenséggel >

A korszak masik, ritkabban alkalmazott harctéri zart alakzata az ék alaku ugyne-
vezett ,vadkanfej", amelyet mar az 6kori german seregek is alkalmaztak. A falanxszal
ellentétben a ,vadkanfe]" alakzat teljes mértékben tamadd jellegl, haromszog alaku,
csticsaval, ahol két harcos foglal helyet, az ellenség arcvonala felé néz. F& célja, hogy
falanxhoz, a ,vadkanfej" alakzat szarnyai is védtelenek az atkarolasok ellen, ezért
ezeket a terlleteket konny(i fegyverzet(i gyalogsaggal vagy lovassaggal biztositottak.
Abban az esetben, ha ez a formacié nem volt képes attorni az ellenfél arcvonalat, akkor
az alakzat nem volt tarthatd.?” Tacitus rémai torténetiré Germania cimd munkajaban,
ahol beszamolt a german népek altal hasznalt fegyverekrél és harci taktikajukrol,
arrol tuddsit, hogy a germanok csatarendje ék alaku oszlopokbol allt. Az ék alaku
harcrend késébb is felbukkant Tacitusnal, a Historiae cim(i térténeti munkajaban. Itt

2 MAURIKIOSZ 2022: (10. 3.) 175.

2 A chattusok nyugati german nép, neviik a forrasokban utoljara a 4. szazadban szerepelt.

30 TAcITUS 1961: (30) 66.

31 Atencterek lovassagukrdl hires nyugati german nép.

3 A menapiusok a Rajna két partjan é16, belga eredet(i nép.

33 CAESAR 1964: (IV. 4) 39-40.

34 A gallok foldje, a mai Franciaorszag, Svajc nyugati része, illetve Belgium teriiletén talalhatd. Létezett még Gallia
Cisalpina, ez a mai Olaszorszagban a Pd-siksagon fekszik.

35 CAESAR 1964: (1. 52) 19.

36 MAURIKIOSZ 2022: (10. 3.) 175.

3 GRIFFITH 1995: 189.
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a korabban, az Imperium szolgalatban allé german batavus torzs*® harcosai és a romai
hadsereg kozott kitort fegyveres konfliktusrol tajékoztat. A hazafelé vonulé batavus
harcosokat a szambeli folényben lév6 rémai katonak feltartéztattak, de a germanok
ék alakzatokat alkotva, a szarnyakat biztositva sikeresen attorték a rémai arcvona-
lat.>® A 4. szazadban, a 357-ben Argentoratum*® mellett lezajlott csataban a german
alamannok*' is ék alaku harcrendben kozelitették meg a romai sereget.*?

A german lovassag harcrendie, taktikai elemei sok pontban eltértek a fegyvernem
hagyomanyos hasznalatatél. A lovassag konvencionalis alkalmazasa mellett nemcsak
onalldan hajtott végre harcfeladatokat, hanem gyakran kevert harcrendben, vegyesen
a gyalogsaggal. A kevert harcrend alkalmazasarél mar Caesar is beszamolt. Elbeszélése
szerint Ariovistus minden egyes german lovasat egy gyalogos tamogatta a fegyveres
6sszecsapasban.*® Hasonlé harceljarasrél irt Ammianus Marcellinus.** A romai torté-
netird a fent emlitett, Argentoratum mellett lezajlott csatarol azt jegyezte le, hogy
minden egyes alamann lovas mellé egy gyalogos volt beosztva. A feladatuk az volt,
hogy tdmogassak a lovast harc kdzben, ezzel kiegyenlitve a fegyverzet terén mutatkozd
hatranyukat a rémai cataphractarius*-okkal szemben. Ezt gy valdsitottak meg, hogy
a gyalogosok a rémai lovasok hatasallatait tamadtak kdzvetlenil.*®

A lovassag masik rendhagyé taktikai eleme a harc kézbeni l6rél leszallas volt.
A germanok eme csataban alkalmazott mddszerérél Caesar szamolt be els6ként. Leirasa
szerint a german lovasok, ha a helyzet Ugy kivanta, a lovaikrol leszallva gyalogosan
folytattak a kiizdelmet. Abban az esetben, ha szlikséges volt, visszaiiltek a lovaikra,
amelyek gy voltak idomitva, hogy ne mozduljanak a helyiikrél.#” A rémai hadvezér
beszamol egy esetr6l, amikor egy 5000 f6s lovasegységét 800 f6s german lovascsa-
pat tdmadta meg a Mosa foly6*® mellett. Tudositasa szerint a tamaddk kozil tobben
leszalltak a lovaik hatarol, és a romaiak hatasait a lagyékuknal megsebezték, ezzel
zavart tudtak kelteni, szamos romai kibukott a nyergébdl, és tébben megfutamodtak.*
Kés6bb ez a taktikai elem tovabbra is megmaradt a german seregek eszkdztaraban.
Ammianus Marcellinus, a korabban megemlitett argentoratumi csata kapcsan azt
jegyezte meg, hogy az 0sszecsapas egy pontjanal a gyalogos alamann harcosok azt
kovetelték a sereg vezet6jétél, hogy a hercegek szélljanak le a l6rél, nehogy el tudja-
nak menekdlni. Chnodomarius,*® az alamann vezér ekkor kiséretével egyiitt leszallt

3 A batavusok nyugati german nép volt a Rajna torkolatvidékén. Kr. u. 69-70-ben felldzadtak Réma ellen, de a kezdeti
sikerek utan a birodalom leverte a felkelést.

3 TACITUS 1970: (IV. 20) 297-298.

4 Argentoratum a ma Strasbourg teriiletén, Franciaorszagban talalhaté.

4 Azalamannok a 3. szézad végét6l a mai Rajna és Duna felsé folyasan tul laké germanok 6sszefoglald neve, szovetsége.

42 AMMIANUS MARCELLINUS 1993: (XVI. 12) 109.

4 CAESAR 1964: (1. 48) 18.

4 Ammianus Marcellinus (330-395) romai torténetiro.

Irani (parthus, Szasszanida, szarmata) eredetii pancélos nehézlovassag, amely csapatnem a rémai hadviselésben is

megjelent.

4 AMMIANUS MARCELLINUS 1993: (XVI. 12) 109.

47 CAESAR 1964: (IV. 2) 39.

# Mosa folyé mai neve Maas (ném.) vagy Meuse (fra.), amely a modern Franciaorszagon, Belgiumon és Hollandian folyik
keresztiil.

9 CAESAR 1964: (IV. 12) 41.

0 Chnodomarius alamann fejedelem (ural. 352-357) a Kr. u. 357-es strasbourgi csataban a german hadak egyik vezetéje,
amelyben vereséget szenvedett lulianus csaszartol.
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alovarol, és gyalog folytattak a harcot.”’ A csata késébbi etapjaban ezek az elit lovasok
lehettek, akik gyalog elSretdrve kozvetleniil lulianus®? csaszart vették célba tamada-
sukkal. A roham csaknem sikerrel jart, de a csaszari test6rségnek sikerilt a tdmadast
visszaverni.>® A kora kozépkor folyaman sem ment feledésbe ez a harcmodor, Maurikiosz
csaszar tudositasa szerint: a german lovasok, ha a helyzet megkovetelte, leszalltak
a lovaikrol és gyalogosan sorakoztak fel.>* Ennek a taktikai elemnek a kés6bbi meglétét
a Fuldai évkonyvek®? is megerdésitik. A miivet lejegyzé szerzetesek beszamoloja szerint
a 891-es évben, Arnulf kirdly*® seregével a Dyle folyé*” mellett, Lovonniumnal®® arra
készilt, hogy megtamadija a kdrnyez6 teriiletet fosztogato vikingeket. A nehéz terep
miatt, és mert az északi sereg elsancolta magat, a keleti frank uralkodé tgy dontott,
hogy seregét gyalog inditja tamadasba, és a lovasokat leszallitotta a nyeregbdl, egy
kisebb maradék résziik hatulrél, [éhdton maradva fedezte az akciot. A roham sikerrel
jart, a keleti frankok a viking sereget a folyoba szoritottak.>

A nem konvencionalis felhasznalas mellett a german népek hagyomanyos médon
is alkalmaztak a lovas fegyvernemet. Maurikiosz csaszar beszamoloja szerint a ger-
manok kedvelték a gyors lovasrohamokat.® lulius Caesar a gall teriileteken vivott
haborujaban tobb ilyen esetrél is tuddsit. A korabban emlitett tencterek, mas german
népek katonai nyomasanak engedve, nyugat felé probaltak uj szallasteriletet fog-
lalni maguknak. Ahhoz, hogy atkeljenek a Rhenuson,®' csénakokat kellett szereznitik
a menapiusoktdl. Mivel ezeket a kisérleteket a menapiusok meghiusitottak, a tenc-
terek szinleg visszavonultak. Ezutan egy gyors éjszakai menettel a tencter lovassag
visszatért, és a menapiusokat meglepetésszerlien megtamadta, lemészarolta, majd
avizi jarmliveket megszerezte.* A german lovassag hagyomanyos alkalmazasanak egy
masik esetét is leirja a kordbban emlitett rémai hadvezér. A sugamberek® lovassaga
varatlanul megtadmadta a rémaiak Atuatucanal®* épiilt katonai taborat. A tamadok
nagy sebességgel kdrbelovagoltak a megeréditett helyet, kézben gyors csapasok-
kal tesztelték, hogy melyik kapunal tudndnak behatolni. Mivel nem akartak fel&rlé
kiizdelembe bocsatkozni a kapukat védé katonakkal, és kozben a romaiak erésitést
kaptak, a sugamberek felhagytak a tdmadassal és gyorsan elvonultak.®> A vératlan,
gyors lovassagi tdamadasok késébb is megmaradtak a germanok taktikai eszkdztara-
ban. A 4. szazad masodik felében, 378-ban a hadrianopolisi®® csataban az alanokkal

51 AMMIANUS MARCELLINUS 1993: (XVI. 12) 111.

52 ulianus (ural. mint caesar 355-360, mint augustus 360-363) romai csaszar, a 357-es strasbourgi csata gydztese.
53 AMMIANUS MARCELLINUS 1993: (XVI. 12) 114.

5% MAURIKIOSZ 2022: (10. 3.) 175.

5 Mas néven Annales Fuldenses, keleti frank évkonyv, amely a 714-901 kozti eseményeket irja le évenkénti bontasban.
56 Arnulf keleti frank kiraly (ural. 887-899), csaszar (ural. 896-899).

" Dyle folyé a mai Belgium teriiletén talalhato.

8 Amai Louvain (fr.), Leuven (flamand), Léwen (ném.) varosa, Belgiumban, Briisszelt8l 25-km-re fekszik.

59 Fuldai évkényvek 2019: (891) 348-350.

% MAURIKIOSZ 2022: (10. 3.) 175.

& A mai Rajna (Rhein ném., Rhin fr.) folyam, amely Hollandia teriiletén folyik be az Eszaki-tengerbe.

6 CAESAR 1964: (IV. 4) 39.

% A sugamberek nyugati german nép, a mai Németorszag teriiletén, a Lippe és a Sieg folyo vidékén éltek.

¢4 Atuatuca a mai Belgiumban, a Rajna és a Scheldt foly¢ kozott talalhato.

%  CAESAR 1964: (VI. 35-41) 75-76.

% Hadrianopolis a mai Edirne, Nyugat-Torokorszagban talalhato.
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kiegésziilt got lovassag, a hegyek koziil kitdrve, varatlan rohamaval komoly csapast
mért a rémai seregre, ami nagymértékben hozzajarult a gétok gy6zelméhez.®

Osszefoglalva elmondhatd, hogy a terileti és térzsi/nemzetségi alapon felallo
german seregek jol képzettek, gyakorlottak voltak. Emellett, mivel gyakran egymas
rokonai vagy ismerdsei is, a fegyveres konfliktusokban &sszeszokottan harcoltak.

A gyalogsag altalaban zart harcrendben, falanxban, amelyet tdmadasban és véde-
kezésben is alkalmaztak, vagy a ,vadkanfej" alakzat segitéségével vette fel a klizdelmet
az ellenséggel. Ez utdbbit csak tdmadasra, az ellenség harcrendjének megtorésére
hasznaltak. A kilonbozd alakzatok alkalmazasa legtobbszor az adott helyzethez
alkalmazkodott.

A germdn hadmlivészet a lovas fegyvernemet hagyomanyosan és nem konven-
cionalis modon is felhasznalta. A gyors és gyakran varatlan lovasrohamok mellett
a german hadurak a helyzethez alkalmazkodva, ha sziikség volt ra, a gyalogsaggal
kevert harcrendben, vagy a l6rdl leszaéllitva, gyalogsagként is bevetették a hozzajuk
tartozo lovasokat.

David Nicolle brit torténész véleménye szerint a korszak german lovassaga nem
tekinthetd valddi lovas fegyvernemek, hanem inkabb olyan alakulatnak, amelyben
alapvetden gyalogos katonak Ultek nyeregbe.®®

Guy Halsall brit torténész ezzel szemben arra mutatott ra, hogy ezek a harcosok
nem lora Ultetett gyalogsag, hanem olyan lovassag, amelynek képesnek kellett lennie
tobbféle szerepkor ellatasara.®®

A germanok altal alkalmazott lovassagrol kijelenthetd, hogy alapvet&en kon-
vencionalis formaban harcolt, de ahogy a forrasok beszamoltak réla, ha a helyzet
ugy kivanta, nem hagyomanyos modokon is, kevert harcrendben szintén helytallak,
illetve a mas fegyvernemek hadviselésében is, mint példaul a gyalogsag, gyakorlott-
nak kellett lennitik.

A nomad népektdl atvett hadviselési elemek a germanoknal

Egy hadligyi atalakulashoz vezetd ut fontos mérfoldkéve, amikor két egymas mellett
él6, egymassal kapcsolatban évé hadikultura felismeri, hogy a masik altal kitalalt
és alkalmazott modszerre, innovaciora valaszlépést kell tennie.”® A keleten lakd
german népek kapcsolatba keriltek a sztyeppei nomadokkal, és az érintkezés azt
hozta magaval, hogy a hadligy teriiletén is adaptaciés folyamat indult a germanok-
nal. Az atvételek a lovas fegyvernemnél érhetdk tetten, ahol a germanok (j taktikai
elemeket és fegyverzetet honositottak meg sajat harcrendszeriikben.

A foldrajzi kapcsolodasnak egyik ilyen pontja a Karpat-medence. A Dunatol
északra lakd german kvad és az Alféldon él6 szarmata népek kézott az évszazadok
folyaman szoros kapcsolatrendszer alakult ki, gyakran harcoltak egymassal szdvet-
ségben. Ammianus Marcellinus a két nép lovas hadviselése kdzott parhuzamot vont,

7 AMMIANUS MARCELLINUS 1993: (XXXI. 11) 617.
% NicoLLE 2005: 8.

% HALSALL 2003: 188.

7 ROGERS 2018: 57.
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elmondasa szerint jol tudtak egyiittmUikddni a szokasaik és fegyverzetiik miatt. A rémai
torténetird leirasabol kitlinik, hogy a kvad lovasok jellegzetes szarmata hadifelszerelést
hasznaltak, amelybe beletartozott a hosszu szalfegyver és a pikkelypancél.”” A zart
rendben tamado szarmata lovasokrol Tacitus is beszamol Historiae cim{ munkajaban.
Leirdsa szerint a szarmata lovasosztagok tamadasanak a csatasorok alig képesek ellen-
allni, fegyverzetiikben kiemeli a szalfegyvereket, a kardokat és a pikkelypancélokat.”

A germanok és a szarmatak elsé ismert katonai egylittmiikddésére az irasos for-
rasok szerint Kr. u. 50-ben kerdilt sor. Tacitus tudésitdsa szerint a kvad Vannius kiraly’
népszer(itlenné valt, és uralma ellen lazadas tort ki a birodalmaban. A rémai torténetird
leirdsa szerint az uralkodo gyalogsaga germanokbol allt, a lovassagat viszont szarmata
zsoldosok alkottak. Vannius a varaira tamaszkodva, az ellenség kifarasztasaval kivanta
megnyerni a haborut. Szarmata lovasai azonban nem vonultak vissza az er8sségekbe,
hanem azokon kiviil portyazva csaptak 0ssze a kdzeledd ellenséggel. A kvad kiraly igy
kénytelen volt az eréddket hatrahagyva a gyalogsagaval csatlakozni a szarmatékhoz,
de a dontd csataban vereséget szenvedett.”

A szarmatakhoz kapcsoléddd nehézlovas hadviselés elemeinek atvétele, mint
a pancélzat, a két kézben fogott szalfegyver, a contus hasznalata és oldalfegyverként
a kétéld kardok, a spathak alkalmazasa nem korlatozédott a kvadokra, mas german
népeknél is eléfordult. A szarmata népekkel szintén kapcsolatba kerilt gotok lovas
harcmodoraban szintén megjelentek a kvadoknalis latott taktikai elemek és innovaciok.
A gét seregek f& csapasmérd ereje a zart rendben tdmadé nehézlovassag lett, ahol
a harcosok sisakot és pancélzatot viseltek, elére tartott szalfegyverrel rohamoztak
az ellenség iranyaba.”

Ahogy korabban lathattuk, a 378-as hadrianopolisi csataban a hegyek koziil el6-
tord és zart rendben rohamoz6 gét és alan lovassag legy6zte az ellene felalld romai
hadsorokat.”® A csatdk mellett a gét harcosok hasonlé moédon vivték a lovasparba-
jokat is. Procopius’’ egy ilyen 0sszecsapasrol tuddsit, amely a gét Valaris és a romai/
bizanci Artabazes kozt zajlott le. A bizanci torténetird beszamoldja szerint Valaris paros
kiizdelemre hivta ki a gét sereggel szemben felsorakozott rémaiakat. A rémaiak kozil
Artabazes elfogadta a kihivast. Mindkét lovas sisakkal és pancéllal volt felszerelve,
és el6reszegezett contusszal rohamozta meg a masikat. A parbajban Artabazes meg-
olte Valarist, de a got harcostdl 6 is sulyos sebet kapott, amelybe késébb belehalt.”

A gbtokhoz hasonléan egy masik keleti german népnél, a gepidaknal is megjelent
a zart rendben harcol6 nehézlovassag. A gepidak a gétokhoz hasonldan részt vettek
a hun hadjaratokban, ahol alkalmuk volt t&bb sztyeppei hadviselési elem megismerésére,
atvételére. A hun birodalom bukasa utan, Marcellinus comes™ 517-ben a Balkanon nagy

7 AMMIANUS MARCELLINUS 1993: (XVII. 12) 142.

2 TacITus 1970: (1. 79) 157-158.

> Vannius (ural. Kr. u. 20-50) kvad szarmazasu german kiraly, aki a Dunatol északra, a mai Szlovakia teriletén lévé
teriileteket uralta.

7 TAcITUs 1970: (XII. 29-30) 279-280.

> WOLFRAM 1988: 303.

76 AMMIANUS MARCELLINUS 1993: (XXXI. 11) 617.

7 Procopius (lat.) Mpokémog (gor.) (500-562) keletromai/bizanci térténetiro.

78 PROCOPIUS 1962: (VII. 21-30) 187-189.

Marcellinus Comes sziiletési ideje bizonytalan, meghalt 534 kériil. Keletromai/bizanci torténetiré.
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lovassagi tamadasrél tuddsit. A bizanci tisztvisel6 beszamoldja szerint a félszigeten
.geta” lovasok tlintek fel a hataron, betortek a birodalom balkani teriileteire és sza-
mos tartomanyt fosztottak ki, illetve prédaltak fel.®° Kiss P. Attila rémutatott arra,
hogy a forrasban szerepld ,geta” archaizalo népnév a gepidakat takarja.®! A sztyeppei
eredetl nehézlovassagnak szérvanyos régészeti bizonytékai is vannak a valamikori
gepida kirdlysag teriiletérdl, a lancpancélok toredékei. Ilyen darabok keriiltek el
a Hédmez6vasar—Gorzsa temet6 59. sirjabol,®? a Kiszombor-B 178. sirjabdl,® illetve
Szentes—Bereghat 80.84 és 89. sirjabol.®®

A zart rendben harcol6 nehézlovassag mellett felvetédik a kérdés, hogy a masik
jellegzetesen sztyeppei hadviselési méd, a lovas ijaszat megjelent-e a german sere-
gekben, és ha igen, akkor milyen formaban.

Tiszapuspoki— Fehér-t6 part lel6hely 126/128-as sirjaban, amely a hajdani gepida
kiralysag teriiletén talalhato, reflexij maradvanyait tartak fel a régészek. A csontbol
készilt fjvéglemezek mellett a temetkezés tartalmazott még jellegzetes, a sztyeppei
népekre jellemz6 haroméll nyilhegyeket is. A sirban nyugvé harcos emellett oldal-
fegyverként egy kétéll, egyenes kardot, spathat birtokolt. Haroméld nyilhegyek
Gepidia teriiletérél mas temet&bdl is el6kerdiltek, de reflexijat csak ezen a lel&helyen
sikeriilt megfogni.®®

Emellett a késd Karoling-korbol vannak irdsos forrasok, amelyek a lovas ijaszokra
utalhatnak a german seregekben. Aistulf langobard kiraly®” a hadseregrél sz6lé rende-
letében a legszegényebb harcosoknak irja eld a pajzs, a tegez, az ij és nyilak birtoklasat,
illetve akik hat mansio-nal tobbet birtokolnak, eldirta a pancél és a tobbi katonai
felszerelés (valoszin(leg azij is), illetve a 6 meglétét is. A lovas ijaszok jelenlétére utal
még a levél, amelyet Nagy Karoly csaszar®® Fulrad apatnak® irt. A frank uralkodo
altal kiildott és fennmaradt levél egy irasos mozgdsitasi parancs volt, amely el6irta
az egyhazi vezetdnek, hogy mikor és milyen katonai erével alljon készen a hadjaratra.
Az utasitas szerint minden egyes lovasnak pajzzsal, landzsaval, karddal, térrel, illetve
ijjal és nyillal kellett rendelkeznie.®

A Frank Birodalom tertletérél képi abrazoldsok is utalnak a lovas ijaszok meglétére.
A Stuttgarti énekeskonyv két abrazolasan egy-egy lovas ijasz lathato frank ruhdzatban,
és az egyikik sisakot visel.”' A Sankt Gallen-i kolostor énekeskdnyve is tartalmaz olyan
illusztraciot, amely lovas ijaszt abrazol. A kodex egyik lapjan a frankokra jellemzé

8  MARCELLINUS COMES 1894: (517) 99-100.

8 Kiss P.2015: 117.

8  CsALLANY 1961:128.

8 CsALLANY 1961: 182.

8 CsALLANY 1961: 84-85.

8  CsALLANY 1961: 80.

8 Masek - F. KovAcs 2022: 38-40.

7 DREW 1996: (2) 228.

8 Nagy Karoly (ural. 768-800 kiraly, 800-814 csaszar) frank kiraly, majd csaszar.

89 Fulrad apat (710-784) Saint-Denis apatja és Nagy Karoly tanacsadoja.

9 Nagy Karoly frank csaszar levele Fulrad apdthoz 1974: 115.

91 Stuttgarter Psalter: 67. Lasd: https://archive.org/details/StuttgarterPsalter_966/page/n67/mode/2up, 185. Lasd:
https://archive.org/details/StuttgarterPsalter_966/page/n185/mode/2up
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pancélzatu és fegyverzetl lovasok talalhatok, ahol az egyik lovas a felsd kép bal
oldalan ijat feszit a kezében.*

A nomad hadviselési elemekrél 6sszegzésiil elmondhato, hogy a german lovas
fegyvernemet érintette. Azok a german népek, akik sztyeppei lovasnépek szomszédsa-
gaban éltek, felismerték, hogy a nomad lovassag olyan harcmodorral és innovacidkkal
rendelkezik, amelyeket a sajat lovassaguk korszer(sitésének érdekében érdemes adoptalni
arendszeriikbe. Ennek az volt az elsédleges célja a fejlesztés mellett, hogy a german
lovas egységek képesek legyenek megallni a helyliket a nomad, illetve a szintén tobb
sztyeppei hadviselési elemet befogad6 rémai lovassaggal szemben. A nomad elemek
atvétele két modon tortént. Egyrészt azok a german népek, mint ahogy a kvadoknal
és a gétoknal lathattuk, akik hosszu ideig éltek a szarmatak mellett, hosszu fejlédés
eredményeként atvették a sztyeppei lovassag harcmodorat, fegyverzetét. Masrészt
azok a german népek, mint példaul a gepidak, akik tevékenyen részt vettek a hunok
hadjarataiban, egy gyorsabb folyamat eredményeként honositottak meg a sztyeppei
hadviselés tobb elemét.

Anomad harcmodor és innovacié megjelenése legnagyobb részben a zart rendben
harcold nehézlovassag kialakulasat segitette. Tobb german népnél sztyeppei mintara
olyan lovasok tlintek fel, akik sisakot és pancélt viseltek, rohamfegyverként hosszu
szalfegyvert, a contust hasznaltak, és emellett oldalfegyverként kardokat/spathakat
alkalmaztak. A nehézlovassag természetesen, ahogy arrél mar korabban szé volt, még
hosszu ideig megtartotta a german sajatossagokat, mint példaul a l6rél leszallast
és a harc gyalogos folytatasat.

A masik emblematikus nomad harcmodor, a lovas ijaszat ezzel szemben nem
honosodott meg olyan mértékben, mint a kdzelharcot vivo, az ellenség vonalait attord
lovassag. Régészeti adatok, irasos forrasok és képi abrazolasok utalnak elszért meglé-
tére, de a tavolsagi harcnak ez a formaja nem erés6dott meg a german seregekben.

A romai hadviselés elemei a germanoknal

A rémai hadviselési elemek atvétele hasonld modon zajlott, mint a nomad népek ese-
tében. Az egyik ilyen 6sszekoté kapocs a rémai szomszédsag és az ezzel jard fegyveres
konfliktusok és haboruk, amelyek arra késztették a germanokat, mint a sztyeppei népek
esetében, a j6l m(ikddé harceljarasokat és innovaciokat atvegyék a sajat rendszeriikbe.

A masik ilyen csatorna volt, amelyben a germanok megismerkedhettek a romai
hadviseléssel, a birodalom hadseregében, illetve kozigazgatasaban végzett szolgalat
vagy munka.

A harmadik méd a hadviselési elemek atvételére akkor kovetkezett be, amikor
a german népek a Nyugatromai Birodalom bukasa utan szamos volt romai tertiletet
foglaltak el, majd telepedtek le azokban. Az Uj lakhelyiikdn erés rémai kulturalis hatas
érte Sket, és ez megmutatkozott a hadviselés teriletén is.

Ahogy korabban sz6 volt réla, a german népek és seregeik mar aKr. e. 1. szazadban
tobbszor 0sszelitkdzésbe keriiltek az észak felé elérenyomulé romaiakkal. A szazad

92 Psalterium aureum: 141. Lasd: www.e-codices.unifr.ch/en/csg/0022/141
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végére, Augustus® csaszar uralkoddsa alatt a romai hadsereg Germania szamos
torzsét meghddoltatta, a birodalmi hatart az Elbaig tolta ki. A megszallas nyoman
a german arisztokraciabdl is sokan kertiltek a Romai Birodalom terdiletére, ahol gyakran
a romai hadseregben szolgaltak. Az egyik legismertebb kdziilik Arminius, a cherusk
vezér, Sigimer fia. Velleius Paterculus® beszamoldja szerint Arminius® szamos rémai
hadjaratban vett részt, ahol valdszin(leg kitlintette magat, mert a rémai torténetird
tuddsitasa szerint az ordo equester®® tagjava valt.”” Kortarsa, a hasonloan el&keld
szarmazasu markomann®® Maroboduus,® szintén a birodalombdl tért haza, ahol
Strabon'° beszamoldja szerint Augustus csaszar jéindulatu tdmogatasat élvezte.'’

Mindkét german uralkodo életpalyajaban kdzos volt a rémai neveltetés és szolga-
lat. A rémai forrasok szerint a két hadur vezetési médszerén megmutatkoztak a rémai
hadseregben szerzett tapasztalatok. A teutoburgi csata'® utan a két vezér és az 6ket
kovetd german népek haboruba keveredtek egymassal. Tacitus beszamoldja szerint
a donté csata el6tt a szemben allé seregek nem rajtaltitésekkel és kisebb csapatok
Osszecsapasaival kivantak kivivni a gyézelmet, ahogy régebben a germanok szokasa
volt, hanem szervezetten, jelvények mogé sorakozva, utasitasoknak és parancsoknak
engedelmeskedve, harcaszati tartalékot képezve vonultak fel. A romai térténetiro
megjegyzése szerint ezeket a mddszereket az elleniik folytatott rémai offenzivak soran
tanultak el és kezdték alkalmazni.'® A rémai mddszerek meghonosodasat Velleius
Paterculus is megerdsiti. A romai torténetird Maroboduus esetében kiemelte, hogy
miutan a german hadur hazajaba visszatért, erés és rendezett kiralysagot alapitott
és nagy teriileteket hdditott meg, orszagat és hadait allando kiképzés és gyakorlatok
altal a rémai fegyelem fokara emelte, ezaltal nemcsak Utéképes sereget hozott létre,
hanem er6s kiralysagot is.'*

Arémai hadseregben a germanok késébb egyre jelent8sebb szerepet toltéttek be,
mind nagyobb szamban teljesitettek szolgalatot. A Notitia Dignitatum'® tobb olyan romai
lovas alat'® és gyalogos cohorsot'”’ sorolt fel, amelynek tagjai az elnevezésiik alapjan
germanok voltak. Lovas alakulat volt az ala I. Francorum,'°® az ala I. Alamannorum,'®®

% Augustus (ural. Kr. e. 27 — Kr. u. 14), Réma els§ csaszara, a lulius—Claudius dinasztia alapitdja.

9 Velleius Paterculus (Kr. e. 19 - Kr. u. 31) rémai torténetiro.

% Arminius (Kr. e. 18/17 - Kr. u. 21) german, cherusk hadvezér és a rémai lovagrend (lat. ordo equester) tagja.

Ordo equester mas néven a lovagrend. A romai arisztokracia tagjai voltak, minimum 400 000 sestertius vagyonnal
rendelkeztek, gyakran fontos posztokat téltottek be a hadseregben és a kézigazgatasban.

97 VELLEIUS PATERCULUS 1896: (CXVIIL.) 213.

% A markomannok nyugati szvéb german nép, a mai Csehorszag teriiletén éltek.

9 Maroboduus markomann kiraly (ural. Kr. u. 8 - 14).

190 Sztrabon (Kr. e. 64/63 — Kr. u. 20) gérog foldrajztudos és torténetird.

STRABON 1977: (VI1.1.3) 308.

A teutoburgi csata Kr. u. 9-ben zajlott le, ahol Arminius vezetésével a german seregek donté vereséget mértek a Publius
Quinctilius Varus vezette romai csapatokra. A teutoburgi erdé ma Németorszagban, Also-Szaszorszagban és Eszak-Raj-
na-Vesztfalia tartoméanyokban fekszik.

TACITUS 1970: (II. 45) 85.

VELLEIUS PATERCULUS 1896: (11.108.2) 195.

A Notitia Dignitatum rémai tisztségek jegyzéke az 5. szazadbdl, a polgari hivatalokat, tisztségeket és a katonai had-
szervezetet tartalmazza.

Az ala a rémai csaszarkorban az 6tszaz vagy ezerfés auxiliaris lovascsapat.

A cohorsok a legiokban és az auxiliaris csapatokban megtalalhat6 gyalogos alegységek. Egy legio tiz cohorsbol allt.
198 Notitia Dignitatum 1876: 311.

%9 Notitia Dignitatum 1876: 311.
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emellett az ala Flavia Francorum,illetve az ala I. Saxonum™ és az ala Germanorum.'
Gyalogos csapatok voltak a cohors IX. Alamannorum,"™ a cohors VII. Francorum,"™
a cohors miliaria Germanorum'® és a cohors I. Gothorum."® Emellett a frankok rémai
katonai szolgélatanak epigrafiai forrasa is ismert Aquincumbdl,"” amely a Magyar
Nemzeti MUzeumban lathatd. A feliratos sirkdvet egy volt frank katonanak allitottak,
aki a romai hadsereg tagja volt."®

Kiss P. Attila ramutatott arra, hogy a germanok szamara a jovedelmez6 romai
katonai szolgalat vonzo életpalyamodellé valt a szazadok soran." A kitorés lehetségét
adta, és vagyont szerezve térhettek vissza sziil6foldjiikre. [gy a létrejové tarsadalmi
valtozasokat tehat, részben, a Rémai Birodalom idézte el6.?°

A 4. szazad folyaman tovabb folytatéddott az a rémai gyakorlat, hogy nagy
tomegli barbar harcost, koztik sok germant vettek fel az Imperium hadseregébe.”’
Guy Halsall véleménye szerint a toborzott germanokkal elsésorban a csaszari test-
Sralakulatok (schola palatinae), illetve tabori mozgd seregek (comitatenses) személyi
allomanyat toltotték fel.'? A legénység mellett, amelynek tagjai gyakran got vagy
frank szarmazasuak voltak, a romai hadsereg vezetésében is tobb barbar szarmazasu
tiszt is eléfordult.'?

A rémai hadviselési elemek atvételének kovetkezd lépcs6foka volt, amikor
a kulonféle german népek tobb volt rémai teriiletet is elfoglaltak, majd ott erés rémai
hatasok érték ket az Uj kiralysagaik megszervezése kdzben. Az Uj allamok hadai is
ennek megfelelen heterogének voltak. Klodvig,'®* a Frank Kiralysag megalapitdja
és uralkodoja is ilyen vegyes Osszetételli sereget birtokolt. Katonai kdzott megta-
lalhatok voltak a german harcosok csapatai, a provincialis gall-romai arisztokratak
maganseregei, a korabban a romai hadseregben szolgald katonak és leszarmazottaik,
illetve a rémaiak altal korabban Galliaba telepitett barbar népek, mint az aldnok'>
és a taifalok'® és ezeken kiviil egyéb alkalmi german szovetségesek.”?’

Klodvig seregében a romai arisztokratak és fegyveres kiséretik, a bucellarii
kiilondsen fontos szerepet toltottek be. Ezek a magan katonai csapatok még a Rémai
Birodalom fennallasa alatt keletkeztek, és jol képzett és felszerelt fegyveres eréknek
szamitottak. A rémai kdzponti kormanyzat nem tdmogatta ezeket a csapatokat, de

M Notitia Dignitatum 1876: 311.

™ Notitia Dignitatum 1876: 311.

M2 Notitia Dignitatum 1876: 311.

™3 Notitia Dignitatum 1876: 313.

M4 Notitia Dignitatum 1876: 313.

" Notitia Dignitatum 1876: 314.

M6 Notitia Dignitatum 1876: 314.

7 Aquincum a mai Budapest teriiletén, Magyarorszagon helyezkedik el.

Francus ego cives Romanus miles in armis | egregia virtute tuli bello mea dextera sem(p)er. CIL 3.3576.
M9 Kiss P. 2022: 46.

120 Kiss P. 2022: 51.

21 HALSALL 2003: 32.

122 HALSALL 2003: 41.

123 HALSALL 2003: 32.

124 Klodvig (ural. 482-511) frank kiraly, a Frank Kiralysag megalapitdja.

Iréni eredetti, a szarmatakkal rokon lovasnép.

Lovasairdl hires german nép, a 4. szazadban néhany csoportjukat Galliaba telepitették a romaiak.
27 BACHRACH 1972: 17.
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mUkodésiket kényszer(iségb6l eltlrte. Ezek a katonak a legtobb esetben a helyi rab-
l6kkal és a beszivargd german tamadokkal vették fel a harcot, de ha kellett, fegyverrel
védték a munkaadé foldbirtokosuk lokalis hatalmiigényeit is.'28 Ilyen arisztokrata volt
Ecdicius Avitus,'® aki Sidonius Apollinaris’® beszamoldja szerint sajat lovascsapatot
szerelt fel. A rémai plispok leirdsa szerint Ecdicius tizennyolc lovasa élén vonult a gotok
ellen, akik ellen sikerrel harcolt.®! Klodvig egyik gall-rémai tdmogatdja Aurelianus
volt, és a Liber Historiae Francorum szerint sajat fegyveres erejével tamogatta a frank
kiralyt hatalmi ambicidiban.”? A rémai katonak jelenlétére a frank uralkodo seregében
Tours-i Gergely™? egyik beszamolojabdlis lehet kovetkeztetni. A plispok beszamoldja
szerint Klodvig kiraly 507-ben meglitkozott Vouillé™* mellett a nyugati gotok kiralyaval,
Alarichkal. A csataban, az irott forras szerint, a kdzelharcba bocsatkozé harcosokat
tavolsagi fegyverekkel tamogattak, és a nyugati got kiraly, Alarich, az 6sszecsapas
végén holtan maradt a harcmezdén.”*® Bernard S. Bachrach szerint ez a tliztdmoga-
tas a romai katonak részvételét jelzi frank seregben.®® Az amerikai torténész arra is
ramutat, hogy a frank kiraly szamos sikeres ostromot vivott meg, ami szintén a romai
katonai tamogatasra utal."’

A Frank Kirdlysag mellett mas german monarchiakban is szolgaltak rémaiak
a helyi seregben. Herwig Wolfram szerint a keleti gét Nagy Theoderich™® kiralynak
Odoacer feletti gy6zelme utan az itdliai german kiralysag haderejében megndvekedett
a romaiak szama.”® Ugyanakkor arra is ramutatott, hogy rémai colonusokat® nem
vették fel Totila™ kiraly uralkodasaig a keleti got seregbe, mert addig szlikség volt
a munkaerejikre a foldeken. A fent emlitett keleti gét uralkodd azért engedélyezte
a colonusok csatlakozasat, mert a got seregnek szliksége volt Ujoncokra a Bizanc
elleni haboruhoz."?

A volt rémai arisztokracia helyzete hasonlé volt Hispaniaban és Aquitaniaban, mint
a frankok altal uralt Gallidban. Ezeken a teriileteken a nagybirtokosok szintén rendel-
keztek sajat katonai er6vel, amivel tovabbra is komoly hatalmi tényez6k maradtak.™?

Arémai hadviselési elemek atvételérdl az allapithatd meg, hogy a german hadm(i-
vészet a birodalom nyugati felének bukasaig, elsésorban a szervezettség és a katonai
fegyelem terén honositott meg romai mintakat. A romai hadseregbe jelentkez6 ger-
man harcosok kitorési és meggazdagodasi esélyt is lattak a kiilorszagi szolgalatban.

121

®

BACHRACH 1972: 17.

129 Ecdicius Avitus (4207 — 475?) rémai arisztokrata és magister militum praesantalis.
130 Sidonius Apollinaris (4307 — 489) rémai arisztokrata, senator, Clermont piispoke.
SIDONIUS APPOLINARIS 2017: (lIl. 3) 219.

Liber Historiae Francorum 1888: (11,12, 14, 15) 254, 256, 261, 264.

Tours-i Gergely (538-594) Tours gall-romai piispéke, torténetird.

3% Atelepiilés Poitiers-hez kozel fekszik, a mai Franciaorszag teriiletén talalhato.

35 TouRs-I GERGELY 2010: (II. 37) 225.

136 BACHRACH 1972:17.

BACHRACH 1972: 17.

38 Nagy Theoderich (ural. got kiraly 474-526, Italia kiralya 493-526) keleti got kiraly.
3% WOLFRAM 1988: 300.

Romai foldmiivesek, akik foldet béreltek a birtokosoktol és azon gazdalkodtak.
Totila (ural. 541-552) keleti got kiraly. Az 552-es Busta Gallorumnal vivott csataban vereséget szenvedett a Narses
vezette keletrémai/bizanci csapatoktdl, a csataban halt meg.

WOLFRAM 1988: 300.

HALSALL 2003: 44.
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476 utédn a volt nyugatrémai terileteket elfoglalé german vezet6k elkezdték sajat,
0nallo kiralysagaikat megalapitani a volt provincidkban. Az ottani er6s romai hatas
a hadviselésiikben is nyomott hagyott, emellett ezek a german hadak heterogénné
valtak a helyi rémaiak csatlakozasaval. Az igy létrejov6 vegyes Gsszetételli seregek,
amellett, hogy a german hadviselés szamos elemét megtartottak, a romai elemek
beépitésével, mint példaul a megndvelt, dsszpontositott tlizerd és az ostromeljarasok
alkalmazasaval, lit6képességiiket, technikai fejlettségiiket ndvelni tudtak.

Konkluzio

A fentiek alapjan kijelenthetd, hogy a german népeknél hosszu atalakulas keretében
valtoztak meg, illetve jelentSsen atalakultak a hadviselési szokasok a romai csaszarkor
és a kora kdzépkor folyaman. A valtozast elsésorban az mozgatta, hogy a Nyugatrémai
Birodalom bukasaig harom nagy hadikultura létezett hosszu ideig egymas mellett,
amelyek kozott tobbszor haboruk, fegyveres konfliktusok robbantak ki. A german
népeken kiviil a korszak legnagyobb eurdpai katonai hatalma, a Rémai Birodalom,
illetve a sztyeppei népek hadikulturaja volt megtalalhato a kontinensen.

A german hadlgyi atalakulas folyamata arra vezethet6 vissza, hogy a szomszé-
dos birodalmak, népek gyakran olyan hadviselési elemekkel, illetve innovaciokkal
rendelkeztek, amelyek hatékonysagukat novelték. Ezért, hogy ezekre a kihivasokra
hatasosan valaszoljanak a german hadak, vagy ellenszert kellett ezekre talalni, vagy
valamilyen mddon be kellett épiteni a masok altal hasznalt modszereket, fegyverzetet
a sajat eszkodztarukba.

A germanoknal az utébbi megoldas a jellemzd, a rémai és sztyeppei hadviselési
elemekbdl szamos dolgot vettek at. A sztyeppei harcmodor és fegyverzet egyes
részeinek honositasa tobbféle uton tértént. A hosszi egymas mellett élés soran
vagy szovetségesként, vagy ellenségként hatott egymasra a két hadikultura. Sokkal
intenzivebb folyamat volt, ez az dllapot a hun birodalom alatt allt fent, amikor szamos
german nép harcolt a hunok alattvaloiként. Ezekben az esetekben azt lehet megfi-
gyelni, hogy a german seregeknél a lovassag fejlédése és atalakulasa tapasztalhatd
sztyeppei hatdsra. Megjelenik a zart rendben harcold, pancélt viseld kétkezes szal-
fegyvereket hasznalé nehézlovassag. Ez a csapatnem mozgékony volt, ugyanakkor
képes az ellenség harcrendjének attdrésére is. Azonban fontos megjegyezni, hogy
léteznek irasos és régészeti forrasok arra, hogy egyes german népeknél voltak lovas
ijaszok, de ez a csapatnem nem tudott ugy gyokeret verni, mint a kézelharcra épitd
nehézlovassag, és egy id6 utan megsz(int.

A rémai hadviselési elemek atvétele hasonld csatornakon zajlott le, mint a noma-
dok esetében. A valtozasok egyik motorja itt is a hosszas egymas mellett élés volt,
amely soran vagy szdvetségesként, vagy ellenségként talalkozott a két hadikultura
egymassal. A romai hadviselési elemek dtvételének és megvaldsitasanak itt intenzivebb
formaja a germanok hadiszolgalata a romai hadseregben. A legnagyobb romai hatas
azokat a german népeket érte, amelyek a Romai Birodalom egyes teriileteit elfoglal-
tak, majd ott épitettek ki Uj, 6nallo kirdlysagot. Ezekben az esetekben, mint példaul
a frank és got allamok, a meghoditott rémai népesség katonai erejét is felhasznaltak
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és integraltak sajat haderejikbe. A germanok a romai harcmodorbél elsésorban
a vezetési és logisztikai elemeket vettek at, de ezek mellett a fejlett, ostromoknal
hasznalt modszerekkel és fegyverekkel is megismerkedtek.

A mas hadikulturakbol atvett hadviselési elemek és innovaciok mellett a germa-
nok a harcmodor szamos részét megtartottak, és az adoptalt 6sszetev6k elésorban
kiegészitették és modositottak a german hadviselési szokasokat, de nem alakitottak at
teljesen azokat. Ezek alapjan elmondhatd, hogy a german alapokhoz kapcsol6dé rémai
és sztyeppei komponensek meghonositasaval olyan hadiigyi atalakulas ment végbe,
amelynek végeredménye alapjaul szolgalt a kdzépkor késébbi hadiigyi fejlédésének.
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