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Flleki Réka'

A kulturalis emlékezet megjelenése
a katonai protokollban

The Emergence of Cultural Memory in Military Protocol

Absztrakt

A kulturalis emlékezet szimbdlumok, jelek és jelképek azon megjelenése, amely eqy
nemzet emlékezetét és identitasat generaciokra meghatarozza. A magyar térténe-
lemben szamos olyan eseményt talalhatunk, amelyek nemzedékekre meghataroztak
a magyarsagtudat szimbdlumait, jelképeit. A katonak altal kozvetitett szimbdlumo-
kon a 20. szdzad soran nem csak jelentds, de meglehetdsen gyors iitemdi, dinamikus
valtozasok figyelhet6k meg. Az adott korszak politikai berendezkedésének, ideoldgiai
rendszerének a nemzet emlékezetére gyakorolt hatasa az allami és a nemzeti linnepek
alkalmaval kézvetitett kulturalis értékek szimbolikajara is kiterjedt.

Kulcsszavak: szimbdlum, jelkép, kulturalis emlékezet, katonai protokoll, nemzeti
linnep, nemzeti identitas

Abstract

Cultural memory is the appearance of symbols, signs, and emblems that define the
memory and identity of a nation for generations. In Hungarian history we can find
many events that have defined the symbols of the Hungarian consciousness for gener-
ations. Not only significant but rather fast-paced, dynamic changes can be observed
on the symbols conveyed by soldiers during the 20" century. The influence of the
ideological system of the political system of the given period on the memory of the
nation extends to the symbolism of the cultural values conveyed on the occasion of
state and national celebrations.

Keywords: symbol, emblem, cultural memory, military protocol, national day,
national identity
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1. A szimbélumok szerepe a tarsadalomban

Az emberi létezés és kultura egyik fundamentalis kifejez8eszkdzeként tekinthetiink
a szimbdlumok, jelek és jelképek rendszerére, amelyek akdar generaciokon at 6sszekotnek
egy nemzetet, mivel a metakommunikacié szintjén szemlélve, funkcidjuk ellatasa soran
hatassal vannak a kulturalis és a torténelmi emlékezet tovabborokitésére, valamint
kilonboz6 korszakokban valo értelmezésére. Minden nemzet életében a torténelmi
mult olyan értékeket &riz, amelyek nemzedékekre meghatarozzak a kulturalis és nemzeti
identitas alapjaul szolgalo tarsadalmi emlékezetet. Ennek egyik eszkozéil tekinthetlink
a torténelem soran kialakult szimbolumokra, jelképekre, azok egyiittes rendszerére,
amelyek a nonverbalis kommunikacié tarhazanak mogottes tartalommal rendelkez6
jelentéshordozo elemei.

A belgiumi sziiletés( francia szociologus, etnolégus és antropoldgus, Claude Lévi-
Strauss az alabbi értelmezést nevezi meg a kultura és a szimbélumok kdzti kapcsolat
viszonyara vonatkozoan: ,Minden kultura felfoghaté szimbolikus rendszerek egyitte-
sének, amelyek kozil a legfontosabbak a nyelv, a hazassagi szabalyok, az dkondmiai
viszonyok, a miivészet, a tudomany, a vallas. Mindezek a rendszerek a fizikai valosag
és a tarsadalmi valosag bizonyos szempontjainak kifejezésére torekednek, de még
inkabb a valosag e két tipusa kozott fennallod viszonyoknak, nemkiilénben a szimbolikus
rendszerek egymas kozti viszonyainak a kifejezésére."? A Lévi-Strauss altal megfogal-
mazott megallapitast alapul véve kijelenthetjik, hogy a szimbélumok a tarsadalom
életében fontos helyet téltenek be, a kommunikacié soran jelentéshordozo képességiik
meghatarozd szerepl. Hiszen példaul egy katonai tiszteletadassal megrendezendd
eseményen minden felvonulé elem - egyenruha, térhasznalat, zaszIok stb. — sajat,
nonverbalis nyelvén kommunikal a rendezvény résztvevéivel.

Geert Hofstede, holland szocialpszicholdgus, a nemzeti és szervezeti kulturak
interakcioinak szakértéje a kultura és az azt meghatarozé szimbdlumok relaciojat
tekintve megfogalmazta, hogy egy kulturaréteg vizsgalata soran a szimbélumokat
a rétegek kiilsé burkaként értelmezhetjik. Ezek a szimboélumok meghataroznak spe-
cialis jelentéstartalommal rendelkezd szavakat, targyakat (példaul zaszIok, épitészet),
gesztusokat (példaul azigen bolintasa), statuszszimbdlumokat, amelyek a tarsadalom
formalddasa soran gyorsan valtozhatnak.? Hofstede kulttra és szimbdlumok kapcsolata
kozti vonatkozas megallapitasara tamaszkodva kimondhatjuk, hogy Magyarorszag
torténelme a 20. szazad soran nemcsak jelent8s, de meglehetésen gyors titem(,
dinamikus valtozasokon esett at, amely kihatott a nemzet identitasara, az alkalma-
zott szimbélumok rendszerére, valamint a tanulmany fokuszaba helyezett katonai
hader6re, annak protokollaris feladataira.

Atanulmany f6 célja, hogy ravilagitson azokra az eseményekre, elemekre, amelyek
alapvetd valtozasokat hoztak a katonai tiszteletadassal végrehajtott rendezvények jel-
legén. A felvillantott kérdéseket, vizsgalati pontokat a késébbiekben 6nallé tanulmany
formajaban fogom részletesen kidolgozni. Az elkdvetkez6kben roviden ismertetem
azokat a nagy erej(i valtoztatassal bird korszakokat, amelyek meghatarozzak jelenkori

¢ Claude Lévi-Strauss: Strukturélis antropoldgia. Budapest, Osiris. 2001. I. k. 231.
3 Geert Hofstede: Culture's Consequences: Comparing Values, Behaviors, Institutions and Organizations Across Nations.
Thousand Oaks, CA — London — New Delhi, Sage Publications, 2001. 9-10.
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nemzeti identitasunkat, kulturalis emlékezetiinket. Kulon kitérek a honvédség helyze-
tére, jelképeinek valtozasaira, amelyek részben a ruhazaton, részben pedig protokollaris
eseményeken valo szolgalatteljesités kozben jelennek meg.

2. Kulturalis emlékezetiink a 20. szazadban

A 20. szazad eseményei, torténelmi fordulatai - I. vilaghabor, II. vildghaboru, rend-
szervaltas — meghatarozo szerepet jatszottak jelentink kollektiv kulturalis és torténelmi
emlékezetének alakuldsaban. A 20. szazadi magyar térténelem bévelkedik olyan
dont6 fontossagu torténelmi eseményekben, amelyek nemzedékekre meghataroztak
a magyarsagtudat szimbolumait, jelképeit. Nemzeti identitasunk és emlékezetiink
formalodasanak vizsgélata soran, véleményem szerint, a vizsgalt torténelmi idészakot
(legalabb) 6t korszakra tagolhatjuk; dualizmus kora, Horthy-korszak, Rékosi-korszak,
Kadar-korszak és rendszervaltas.

Egy nemzet kulturalis és torténelmi emlékezete leginkabb az allami és nemzeti
unnepeiben figyelhetd meg. A megnevezett korszakok gyors titem( ideoldgiai valto-
z4sanak demonstralasa soran tobb izben kitérek allamalapitd Szent Istvan kiralyunk
Unnepére, augusztus 20-ra, amely legrégibb magyar tinnepként maga is nalld szim-
bolumma valt. Az linnep értelmezése soran szigorian szimboélumrendszerére, eszmei
hatterére, valamint a katonai szerepvallalas sajatossagaira szoritkozom. Az eredetileg
egyhazi, szekularizalt innep a 20. szazad soran az uralkodo politikai hatalom altal k&z-
vetitett értékeknek megfelel6en valtozasokon, tartalmi megujitason ment keresztil.

Az |. vilaghdboru veszteségeit kovet6en Vitéz nagybanyai Horthy Miklés kor-
manyzé a trianoni békeszerz6dés okozta nemzeti traumara épitve alapozta meg
magyarsagot. A trianoni békeszerz&dést kdvetben az addig els6sorban egyhazi tinnep
nemzeti tartalommal egésziilt ki. A teriiletében és népességében is jelentésen meg-
fogyatkozott magyarsag szamara kdz0s nemzeti cél, a Szent Istvan-i Magyarorszag
visszaallitasara valo emlékezés jelképpé valt.* Az linnep megtartdsa kibovilt tisz-
tavatassal, Unnepélyes 6rségvaltassal, a néphagyomanyok dpolasaval. Szimbolikajat
tekintve ez a Horthy-korszak revizionista politikaja végett még a dualista, Osztrak—
Magyar Monarchia jelképeib6l meritkezik, amely tobbek kozott a katonai egyenruha
részleteiben is megmutatkozik.

A korszakot meghatarozé latasmdd nem kildnitette el a hagyomanyossa valt
diszruha és tabori ruha kett8sségét, hanem az Ujonnan létrejott tdmeghadsereg
elvarasaihoz mérten Ugynevezett ,altalanos rendeltetésti” egyenruhakat vezettek be,
amely a mindennapokra vetitve azt jelentette, hogy a gyakorléruhat probaltak meg
ugy atalakitani, hogy az diszelg6 és kimen6 alkalmakkor is hordhato legyen.®

A ruhazatot tekintve az elsé szembeszokd valtozasként a szinét emelhet;jlik ki.
Tabori sziirkérél tabori barnara valtoztattak, és magyar vagy magyarosnak vélt 6lto-
zetet készitettek. A ruhdzat kiilonb6z8 elemein a Szent Korona mint jelkép és a kor

4 Mult-kor: Szent Istvantdl az uj kenyérig. 2012.
®  Sagvari Gyorgy: Magyar uniformisok a honfoglalastdl napjainkig. Budapest, Kossuth, 2010. 172.
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szellemének, kovetendd eszméjének reprezentativ eszkdze tobb izben is megjelent,
ezzel is er8sitve a Szent Istvan szimbolikat, amely a revizionista politika ideologiai esz-
kozévé valt. Az egyenruha leegyszer(isodott, a praktikum jatszott szerepet, egyszerre
kellett tobb funkciot — harctéri, kimend és paradé — ellatnia. A tisztikar szamara (j
diszruhazatot rendszeresitettek, amely nem aratott sikert, igy 1926-t6l jra hasznalatba
keriilt az 1918-as atilla. 1931-ben Ujabb valtozésokat rendeltek el, mivel az atillak kolt-
ségesnek bizonyultak, a tisztek tarsasagi zubbonyt kaptak, amelyek az atillak szinével
voltak megegyez6k, valamint azok egyszer(sitett diszitéelemeivel voltak ellatva.®

Az 1920-as Ujjaszervezés kdvetkeztében nem csupan az 6ltdzet, de a hadsereg
életében elhanyagolhatatlannak szamité jelképrendszerben is valtozasok figyelhet&k
meg. Alkalmazasba keriilt a Magyar Kiralysag aranyozott kiscimere, amelyet f6ként
a tiszti diszsisakokon helyeztek el, illetve ugyanezt a kiscimert helyezték el a lovassag
vallszijas tolténytaskajan is. A Szent Korona himzett valtozatanak hasznalatat is beve-
zették — allamcimer nélkil abrazoltak, nemzeti szin( szalaggal —, fé6ként a szurony-
és kardbojtokat ékesitette. A magyar kézépcimert pedig mint katonai jelképet, 1938-tol
vették hasznalatba és féként a csapatzaszlokon jelent meg.” Megallapithatjuk, hogy
a Horthy-korszak nem csupan az allami tinnepek tekintetében kdvette a Szent Istvan
korabdl eredd vagy az allamalapito kirdlyunk nyoman létrejott vallasi és allami tnne-
peket, de a hazahoz valo kétédést a katonasag egyenruhajan is tiikrézni kivanta, amely
eszmét a finom részletekben jelenitette meg, egyben felidézve a nagy Magyarorszag
gondolatat is, amely a kormanyzo6 revizios politikajanak alapjat képezte.

A Szent Korona és egyéb koronazasi jelvények 6rzésével megbizott Koronabrség
egyenruhadjan az évek el6rehaladtaval nem figyelhetd meg jelentds mértékd valtozas.
Egy, a Magyar Kiralyi Honvédség részére 1876-ban kiadott oltozeti és folszerelési
szabalyzat pontos leirdssal szolgdl a koronadrék megjelenését illetSen a legénységre
vonatkozdan, akik ,[d]iszben a koronadr-legénység sastollas sisakkal, nyaron voros
atillaban, télen mentében, voros magyar disz-nadragban, barna csizmaban (sarkantyt
nélkal), rojtos nyakravaloval, b6rkesztytivel, vibarddal, diszkarddal és fehér derékovvel
vonul ki".2 Tovabba a tisztekre vonatkozo alaki elvarasokat illet&en is részletes leirast
kapunk: ,Diszben (parade) a koronadrség tisztjei sastollas sisakkal, nyaron voros atil-
laban, télen mentében, vorés magyar nadragban, barna csizmaban (sarkantyu nélkl),
rojtos nyakravalodval, a gyalogtiszti kardbojttal félszerelt és a gyalog-tiszti kardkotén
fliggd diszkarddal és szolgalati derékévvel vonulnak ki és 6sszes érdemieleiket viselik."

A Il. vilaghdborubol Magyarorszag a vesztes oldalon kerdlt ki, amely gyokeres
valtozast hozott az orszag életébe. A Rakosi-korszak kezdetével és a Szovjetunidval vald
politikai kapcsolatfelvétel eredményeképpen nemzeti iinnepeink atalakultak, jellegiik
megvaltozott. Az dllamalapitas tinnepe, augusztus 20-a, amely ez idaig kiemelt fontos-
sagu egyhazi és allami Ginnep volt, hattérbe szorult, 1945-1949 kozott nem szamitott
allami Gnnepnek, valamint 1948-t6l az uj kenyér iinnepeként jegyezték. 1946-ban

5 Baczoni Tamas: A honvédség egyenruhazata és felszerelése. In Hollo Jozsef Ferenc (szerk.): Hazank dicséségére. 160
éves a Magyar Honvédség. Budapest, Zrinyi, 2008. 365-366.

Udovecz Gyorgy: A magyar allamcimer megjelenése a honvédség ruhazatan, felszerelésén és technikajan. In Hollé
Jozsef Ferenc (szerk.): Hazank dicsGségére. 160 éves a Magyar Honvédség. Budapest, Zrinyi, 2008. 357-358.

8 OQltozeti és Félszerelési Szabélyzat a Magyar Kir. Honvédség részére. Budapest, Légradi Testvérek, 1876. 9.

o Oltézeti és Félszerelési Szabalyzat a Magyar Kir. Honvédség részére. (1876) i. m. 10.
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elfogadtdk az Uj alkotmanyt, ezzel kototték az innephez, amelyet a Népkoztarsasag
napjaként jegyeztek be. Ezt kévet6en 1950-t6l az allamalapitas lnnepét torvény
szerint ismét allami Gnneppé nyilvanitottak, am annyi médositast tettek, hogy nem
a sokéves tradicio szerint tartottak nyilvan. 1989-ig a Népkoztarsasag Alkotmanyanak
napjaként, az Uj kenyér tinnepével kiegésziilve rendezték meg. Ezekkel a kiegészitésekkel
Szent Istvan kiralyunkrol alkotott emlékezetet, térténelmi tettei ideoldgiai jelentdsé-
gét igyekeztek elhalvanyitani'® Ugyanakkor az 1980-as évekbeli innepségeken mar
méltattak (Szent) Istvan kiraly allamalapito tevékenységét.

A Jogtérténeti Szemle 2007-es kilénszamaban Horvath Attila fejtette ki, hogy
a szovjet tipusu allamberendezkedés hogyan és milyen mértékben alakitotta at nem
csupan allami tinnepeinket, de a kor ideoldgiai szemléletét is. A szovjet tipusi mintara
m(ikodé orszagok torekedtek arra, hogy jelentéséggel ruhazzak fel az altaluk megho-
nositott kilonféle jeleket és szimbodlumokat. Akarcsak a Horthy nevével fémjelzett
rendszerben, ezekben az orszagokban is nyomatékot adtak az ideoldgiajuknak meg-
felel6 propagandakeltésre és a minél latvanyosabb, minélimpozansabb kiilséségekre.
A Rakosi-korszak nem egy ujdonsaggal szolgalt, hiszen egy Uj id6szak kdszontott be,
amely magaval hozta az egyhazi iinnepek fokozatos visszaépitését, valamint a régmault
tinnepeinek megsziintetését, amely eszmei atalakulas kdvetkeztében, a szocializmust
szimbolizalni hivatott jelképek jegyében Uj innepnapok meghonositasara kerdilt sor.
A politikaban bekovetkezd valtozasok nem elhanyagolhaté Ujdonsaga a munkanapok
szamanak novekedése volt,"" amely a lecsokkentett linnepnapok és atstrukturalt
nemzeti Uinnepeknek volt kdszénhetd."

Az 1956-0s forradalom eseményeivel —amelynek kirobbanasat a Rakosi-korszak
kemény diktaturajanak tulajdonitjak —, s annak bukasaval egy idében a Rakosi Matyas
altal vezetett kormany is elbukott, valtozasra volt sziikség. Hruscsov Kadar Janost
jelolte ki az orszag élére. 1957-ben a partallami irdnyitas visszatért, a forradalom
okozta meggyengiilt hatalom ismételten valé megszilarditasa érdekében diktatorikus
eszkozoket alkalmaztak.

A torténészek, akik Kadar Janos 33 évének kutatasaval foglalkoznak, ugy vélik,
hogy a kort nem lehet egységként szemlélni és azonos kdvetkeztetéseket levonni.
Hatalomgyakorlasi stilusat tekintve megallapithatjuk, hogy Kadar Janos a Rakosi-korszak
politikai és intézményrendszerét alkalmazta, viszont Ugynevezett puha diktaturaba
agyarta, igy az emberek jobban elfogadtak azt. A hatalom Ujboli megszilarditasa utan,
az 1960-as évek masodik felétél a diktatura fokozatosan enyhiilt, az 1980-as évekre
a rendszeren beldli ,liberalizalodas” ment végbe. A Kadar-korszakban megfigyelhet6
kispolgarosodas nem a nyugati mintara megy végbe, hanem a 20. szézadi polgarokat
vette alapul.”® A korszak negativumait — ligynokok, szellemi elnyomas, ideoldgia — hat-
térbe szoritottak a pozitiv valtozasok, hiszen ebben az idében lassan ugyan, de lehetett
gyarapodni, a munkanélkiliek szama alacsony volt, mivel volt munka.

© Gyani Gabor: Relativ torténelem. Budapest, Typotex, 2007. 95-97.

" Azegyhazirészvétellel megtartott linnepek visszaszoritasanak szandéka mellett, a munkanapok szamanak névekedését
a lerombolt orszag haboru utani tjjaépitésének feladataval torténd indoklasok is okolhattak.

2 Horvath Attila: A hatalom {innepe - az iinnep hatalma. Unnepek Magyarorszagon a szovjet tipusu diktatura koraban.
Jogtérténeti Szemle, (2007), ksz. 42-43.

3 Szeg6 Ivan Miklés: Rendszert vagy korszakot alkotott Kadar Janos? Origo, 2012.
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A korszakot a katonasag szempontjabol vizsgalva az 1956-0s események kovet-
kezménye hatdrozta meg. Az 1956-o0s forradalom és szabadsagharc utan kovetkezett
a megtorlasi id6szak, amely alél a katonasag sem képezett kivételt, igy megkezd6dott
a tisztogatas a lefegyverzett hadsereg allomanyaban. A megbizhaté haderd érdeké-
ben az Uj hatalomhoz lojalis dllomany maradhatott meg. Az ennek kdvetkeztében
lecsokkent létszamu hadsereget Ujraszervezték, amely teljes mértékben alarendelt-
jévé valt a partvezetés iranyitasanak. Ugyanaz a folyamat és stratégia figyelhetd
meg, amelyet mar a Rékosi-rendszerben is megismerhettiink, vagyis az uj korszak uj
és megbizhat6 haderét igényelt.

A Kadar-korszak linnepségei elemeit, szerkezeti felépitésiiket tekintve nem sok-
ban tértek el a Rakosi Matyas altal megszilarditott Ginnepségek forgatokonyvétél.
A periodikusan ismétlédd és szertartasrendhez kotott allami rendezvények soraban
az allamalapitas Ginnepét valtozatlanul az egyhdaz bevonasa nélkiil és a Szent Istvanhoz
kot6dé eszmék elhomalyositasaval, tényleges jelentéstartalmat elnyomva, az alkot-
many napjaként rendezték meg.

A késébbi Kadar-korszakban augusztus 20-a az alkotmany tinnepe és az Uj kenyér
szentelése mellett tovabbi tartalommal béviilt, ehhez a naphoz kétédik megannyi
épuletatadas, a tisztavatasok, valamint a légi paradék. Az uj tinnepi elemekkel igye-
kezett a hatalmon lev6 kormany bizonyitani a nép felé a rendszer pozitiv hozadékait.

Fiatal tisztek nyilvanos avatasi tinnepségér6l el6szor az 1969. augusztus 21-én
megjelent Népszabadsdg ad tudositast. A Horthy-korszaktdl eltéréen a tisztavatas
nem az addig megszokott helyszinen zajlott, hanem a Kossuth térre, a parlament ép-
lete elé helyez&dott at, amely dontésnek mogottes tartalma a Magyar Néphadsereg
a hazaért tett aldozatkész szerepvallalasanak tudatositasa volt az emberekben.
A nyilvanos avatasi linnep és az orszag lobogdjanak tinnepélyes felvonasa, valamint
az ezt kévetd légi paradé és a kés6bbiekben az esti tlzijaték — amelyeket az orszag
lakossaganak figyelme kdvetett — vélhet&en a hadsereg jelentségének és a katonai
hivatasnak az elismerését is szolgalta.

A Kadar-kormany 1957-es hatalomra jutasaval nem csupan a Magyar Néphadsereg
Osszetételében, de ruhdzataban is valtozasok kovetkeztek be. A tiszthelyettesek, tisztek
és tabornokok egyenruhajan mar 1957 tavaszan valtozasokat lehetett megfigyelni,
a késébbiekben rendszeresitették a galléron a fegyvernemi szin megjelenitését.
1959-ben a sorallomany ruhazatanak nagymértéki valtoztatasa kezd6dott el, bar
ezek az Ujitasok nagyrészt a kimendruhazatot érintették. 1965-ben a zubbonyokon
feltlintették a rendfokozati jelzést; a sorallomanyban szolgéld katonaknak a zubbony
gallérjara keriilt rendfokozatuk, mig a hivatasosoké a vallszalagra huzott vall-lapon
volt lathatd.”

Az Uj kormany megalakuldsa az allamcimerre is kihatott. A korabbi Kossuth-cimert
felvaltotta a Magyar Népkoztarsasag és a Szovjetunid egységét reprezentalni hivatott
vOros és piros-fehér-zold szalaggal atfont buzakoszoruban elhelyezett vagasos cimer-
pajzs, amelynek tetejére vords csillagot helyeztek. Ez az Uj cimer volt lathaté a Magyar

4 Kiss Balazs: A Magyar Néphadsereg 1957 —1990. In Holl6 Jozsef Ferenc (szerk.): Hazank dics6ségére. 160 éves a Magyar
Honvédség. Budapest, Zrinyi, 2008. 157-158.
s Sagvari (2010) i. m. 212-214.
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Néphadsereg valamennyi ruhazatan, valamint 1965-t6l a diszéveken és tabornoki
sapkakon is elhelyezték azokat.

Magyarorszag torténelmében az |. vildghaboru lezarasat kdveten, egészen a rend-
szervaltasig terjedd idészakig két politikai allamberendezkedést és harom korszakot
hatarolhatunk koral. A két vildghaboru kézotti Horthy-korszak, majd a Il. vildghaboru
utani szovjet allami mintara berendezkedett Rakosi- és Kadar-korszak allnak egymassal
szemben. A Horthy-korszak hagyomanytisztelS, nemzeti 6ntudatra felszolité revizids
politikaja kiemelt szerepkort biztositott a katonasagnak.

A trianoni békeszerz6dés sulyos kovetkezményei arra sarkalltak a kormanyzot,
hogy 6sszefogja a magyar népet, ezért Szent Istvan és az allamalapitas emléknapjat
nevezte meg az orszag allami linnepeként. A Magyar Kiralyi Honvédség protokollaris
szolgalatot teljesitett az allami és nemzeti Ginnepeken. Ruhazatuk a dicsé multat
idézte. Horthy Miklos politikaja a multidézésre éplilt, és a reviziot mindendron meg-
valdsitani akarva vezette az orszagot. A ll. vilaghaboru tragikus eseményei és a szovjet
Voros Hadsereg bevonulasat kdvetéen viszont megvaltozott a politika és a katonasag
egymashoz valo viszonya.

A Rakosi- és a Kadar-korszakban az allamalapitas nem szamitott nemzeti innepnek,
igy ismételten egyhazi lebonyolitassal tinnepelték meg, bar sokkal szerényebb tinnep-
ség keretében, mint azt kordbban tették. Hazankban részint a lecsokkent tinnepnapok
szamanak kdvetkeztében is a katonasag allami tinnepségeken torténd protokollaris
szerepe is atértékel6dott. A honvédekrél lekeriilt a régmultat idézé atilla, helyette
szovjet tipusu egyenruhat kaptak, amely a kommunista rendszerhez valé tartozas,
a Szovjetunidval valo barati kapcsolat tudatositasat szolgalta. Az dllamalapitds innepét
felvaltotta aprilis 4-e, a felszabadulas napja, és a diszmenetben menetel6 katonak
az atpolitizalt innep alkalmaval mar nem a multat idézték, hanem az Uj rendszer iranti
lojalitast voltak hivatottak kdzvetiteni a nép felé.

3. Nemzeti jelképeink és kulturalis emlékezetiink
megjelenése a rendszervaltas utan

Magyarorszag viharos és viszontagsagokkal teli torténelmében fundamentalis jelen-
t6ségli az 1989. év, a rendszervaltas éve, amely hazank torténelmének meghatarozé
periddusat zarta le. A rendszervaltas bekdvetkeztével alapvetSleg a magyar allam
demokratikus allamma valt. Ennek érdekében szakitott a partallammal, annak kultu-
ralis, ideoldgiai relacioival. Ezzel a [épéssel az allamszocialista rendszert felszamoltak,
Magyarorszag békés uton atalakult egy demokratikus, koztarsasagi berendezkedés,
eurdpai allamma.

Az id6jarasi és egyéb katasztréfahelyzetektdl eltekintve a polgari tarsadalom
és a honvédség hazankban hosszu ideje az allami és nemzeti linnepek rendezvényein
érintkezik. Erdemes megfigyelni, hogy a térténelem soran, az eltéré politikai berendez-
kedés hatasara mennyiben valtozott, modosult kulturalis és torténelmi emlékezetiink.
Egyes korszakokban el&fordult, hogy eltért az tinnepnapok szama, de az sem volt
lehetetlen, hogy bizonyos napokra mashogyan emlékeztiink. A protokollaris katonai
szerepvallalas jelentéstartalmaban is mddosulasok fedezhet6k fel.
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Maga az emlékezés kdznapi értelemben nézve az individuum sajat tudataban
létezik, esetleg egy csoport osztozik a megtortént események emlékén. Jan Assmann,
német szarmazasu egyiptolégus magyarazata alapjan az egyéni, belsé megélés egyér-
telmden nem elegendé az emlékezés meghatarozasahoz és kiterjesztéséhez, kulturalis
és tarsadalmi behatasok dontik el, milyen hosszan marad fenn a tudatban, milyen
eszmék tarsulnak hozza. Assmann az emlékezet kiilsé dimenzidjanak négy teriiletét
kilonbozteti meg — mimetikus emlékezet,'® targyak emlékezete, kommunikativ
emlékezet és kulturalis emlékezet' —, és ezen belill a kollektiv emlékezés ernyéje alatt
magyarazza el az alapvetd kilonbségeket a kommunikativ és a kulturalis emlékezet
kozott. Mind a két fogalom a mult értelmezésével, annak a jelenre gyakorolt hatdsaval
foglalkozik, ellenben a kett6 kozott rejlé kiildnbség az emlékezés mikéntjében, annak
id6tartamaban és élettartamaban jelenik meg. Assmann azt mondja, hogy ,[a] kom-
munikativ emlékezet a kdzelmultra vonatkozd emlékeket 6leli fel. Olyan emlékekrél van
sz6, amelyekben az ember a kortarsaival osztozik."'® Az emlékezés tehat egyéni vagy
csoportos szinten valosul meg, élettartama rendszerint egy nemzedékre szoritkozik,
ezaltal rovidtavon marad csak fenn, nem valik részévé a hosszu tavon elraktarozott
emlékeinknek, amelyek esetlegesen kanonikus jelleget 6ltenek.”

A kommunikativ emlékezettel szemben, Assmann értelmezése szerint, a kulturalis
emlékezet sokkal dsszetettebb folyamat soran jon létre, egyfajta fuzioként tekinthet6
mimetikus emlékezet, targyak emlékezete és kommunikativ emlékezet kozott. Ez a fajta
emlékezet a torténelem mar megszilardult pontjaira épit, ,a mult itt szimbolikus alak-
zatokka olvad, ezekbe kapaszkodik az emlékezés".2® A kulturdlis emlékezet szdmara
nem a torténelem konkrét eseményei fontosak, hanem az tizenetiik, ezaltal nem maga
a tényleges esemény valik a tarsadalom részévé, hanem a mogottes jelentéstartalom
orokiti nemzedékrél nemzedékre, és lassan valik mitossza. Az emlékezés leggyakrab-
ban Ginnepek formajaban marad fenn, tehat elhatarolédik a mindennapoktdl, vagyis
ceremonialis jelleget 6ltve hatarozza meg egy csoport kollektiv identitasat.?’

Magyarorszag Kormanya, az allami tinnepek mellett kiemel és nemzeti tinneppé
nyilvanit harom olyan eseményt torténelmiinkbdl, amely jeles ddtumok meghataroztak
a magyar gondolkodast és szellemiséget. Periodikus rendezvényként marcius 15-én
megemlékeziink az 1848-49-es forradalom és szabadsagharcrél, az allamalapitas
és allamalapito Szent Istvan kirdly emlékérdl augusztus 20-an, tovabba oktdber 23-an
az 1956. évi forradalom és szabadsagharc eseményeirél.?

Az emlékezésnek megvannak a formai, targyiasult eszkdzei, sajatos hordozdi,
amelyeket segitségil hivva nemcsak kapcsolatot teremt, de az esemény id6tarta-
mara egyesiti is a polgari lakossagot a katonasaggal. Ilyen kelléke egy rendezvénynek
Magyarorszag himnusza és a Szdzat, a torténelmi zaszldk, hazank lobogdja, de maga

6 Mimetikus emlékezet definialdsa: a sz6 eredendden utazassal kapcsolatos fogalmat jelent, a kultura teriiletén a meg-
szerzett tapasztalat bizonyos szint(i atvitelére, megdrzésére utal. Jan Assmann: A kulturélis emlékezet. fras, emlékezés
és politikai identitas a korai magaskulturédban. Budapest, Atlantisz, 2018. 20.

7 Assmann (2018) i. m. 19-20.

8 Assmann (2018) i. m. 51.

' Assmann (2018) i. m. 51-53.

% Assmann (2018) i. m. 53.

2 Assmann (2018) i. m. 53-54.

2 Kozigazgatasi és Igazsagligyi Minisztérium, Tarsadalmi Kapcsolatokért Felelés Allamtitkarsag: Nemzeti iinnepek. é. n.
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a 32. Nemzeti Honvéd Diszegység is, amely az emlékezés kiilonbdzd teriileteit vizs-
galva szamos informaciot kozol a polgari tarsadalom iranyaba a kulturalis emlékezet
felidézése érdekében.

A diszegység szervezetileg a Magyar Honvédség vitéz Szurmay Sandor Budapest
Hely6rség Dandarhoz tartozik, rendeltetése szerint harom alegységbdl all: a Honvéd
Koronadrségbdl, a Honvéd Palotadrségbdl és a Honvéd Diszzaszléaljbdl. Mindharom
alegységnek megvan a maga rendeltetése és protokollaris feladata a mindennapok
soran, valamint Unnepi alkalmak esetén diszegységként jelennek meg. F& feladatuk
kozé tartozik a Szent Korona 6rzése, a Sdndor-palota 6rzése és a nemzeti lobogd
Kossuth téren katonai tiszteletadassal torténd fel- és levonasa. Ezek csupan azok
a feladatok, amelyeket a hétkoznapok soran lathatunk, am ennél sokkal atfogébb
munkakorrel rendelkeznek, amelyek megjelennek a mimetikus emlékezet és a targyak
emlékezete szintjén.

Mimetikus emlékezetnek nevezziik a cselekvésre iranyuld viselkedésformat, amely
magaban foglalja a szokasokat, erkdlcsi normakat, vagyis Assmann meghatarozasa
alapjan egy atoroklott, elsajatitott, tanult forma.?® Tehat, ebben a dimenzidban vizs-
galva, a 32. Nemzeti Honvéd Diszegység torténelmi hagyomanyoknak, szertartas-
rendnek megfelelve, a mar bevett eljarasrendet kovetve hajt végre egy-egy katonai
tiszteletadassal torténé eseményt, hiszen a koszortzas ceremonidja nem valtozik,
bar a diszlépés a 20. szazadi politikai berendezkedéseknek megfelelé mddosulasokon
ment at. A szocializmus id6szakaban — hasonldan a Varsoi Szerz6dés tobbi tagorsza-
gahoz - a (porosz eredetti) szovjet mintahoz igazodé diszlépést vette at a honvédség.
Majd az 1989-es rendszervaltozas utan visszatérés tortént az 1945 el6tti rendszerben
alkalmazott diszlépéshez. A 32. Nemzeti Honvéd Diszegység protokollaris feladatai-
nak ellatasan tul egy kiilondsen nemes feladatot is kapott, amelyet nem mondanak
ki valéjaban egyetlen alkalommal sem, amikor a nyilvanossag elétt szerepelnek.
Kdlon-kildn szemlélve az alegységeket, els6 ranézésre fel sem tlinhet a szakavatat-
lan szemnek, viszont az alegységek legénységeit egységként latva mar mindenkinek
feltlinik a trikolor, amely a ruhazati elemeken jelenik meg. Minden alegység sajat
szinnel — piros, fehér és z6ld - rendelkezik, Magyarorszag zaszlajanak, hazank egyik
jelképének él& reprezentacidjaként, amely tudat alatt a nemzeti egységet és dssze-
tartozast hivatott erdsiteni.

A nemzeti lobogo, az 6ltézet a targyak emlékezete halmazba sorolhatd ele-
mek, amelyek jellemz&en személyes hasznalati targyak, amelyeket a mindennapok
soran vesziink keziinkbe, dnmagunkra reflektalnak, és valamilyen szintig a maltat is
magukban foglaljak, tehat a kordbbi id6kre is emlékeztethetnek.?* Ennek fényében
a diszegység, ruhazatat tekintve mindenképp multidézé targyi elemnek tekinthets,
amelyhez egységes megjelenés és a torténelmi hagyomanyokhoz és gyokerekhez valé
visszatérés tarsithato. Mindharom alegység szamara ,Tihany” tipusu diszegyenruha
bakancsos valtozatat hataroztak meg.?® Az alegységek feladataiknak megfelelGen,
a hivatastudat er6sitése érdekében egyedi karjelzést és jelmondatot kaptak.

2 Assmann (2018) i. m. 20.
2 Assmann (2018) i. m. 20.
% Honvéd Vezérkar: Vitézséggel és htiséggel! é. n.
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A mimetikus emlékezet és a targyak emlékezete szintjérél tovabblépve, a meg-
nevezett értelmezéseken tul a diszegység a kulturalis emlékezet dimenzidjaban
szemlélve, a koszoruzasok, szemlék alkalmaval a hagyomanyt oérokitik tovabb, mar
nem a cselekedet, hanem a mogottes eszme keriil elétérbe. Hasonléképp a targyak
emlékezetének dimenziojabdl példaként kiemelve, a ruhazat tullép alaprendelte-
tésén, nem csupan oltdzteti a katonat, de kozds multunk felidézésével lizenetet is
kozvetit a honvédség szervezetén beliil és a polgari tarsadalom felé is. Ugy tartom,
hogy a diszegység Ujra- és egységgé szervezése mindenképpen nemes dolog, amely
az orszagimazs-épitésben is fontos szerepet jatszik, hiszen a legénységet turistafrek-
ventalt lokaciokon, gyakran latogatott objektumoknal helyezték el, igy lehetetlen
Oket kikerulni egy varosnézés alkalmaval.

Az assmanni meghatarozasokat alapul véve megallapithatjuk, hogy a multat
igazabol megdrizni nem tudjuk. A mindenkori politikai berendezkedés dontd szerepet
jatszik kulturalis emlékezetiink alakulasaban, k6z6s nemzeti emlékeink reprezenta-
lasaban, amelynek egyik eszkoze a 32. Nemzeti Honvéd Diszegység. Az dllomany
tagjai allami és nemzeti tinnepeinken, katonai tiszteletaddssal megrendezett hivatalos
alkalmak sordn megjelenésiikkel az emlékezés él8 eszkozeként, az orszag multjanak
felidézésében vesznek részt. Kulturalis 6rokségiink, nemzeti jelképeink megjelenésében
a diszegységnek kiemelt szerepe van, mivel a katonai tiszteletadassal megrendezett
eseményeken a legtobb szem rajuk szegezddik.

A rendszervaltozas minden tekintetben megujuldst hozott a nemzet életébe.
A szovjet tipusu diktaturat kdvet6en Magyarorszag a demokratikus allamberendezkedésti
orszagok soraba allt, amely nem csak a politikai ideologiaban torténd gyokeres valtozas
Ujrastruktdraldsaban nyilvanult meg. Kihatott nemzeti és kulturalis emlékezetiinkre
is, amely megmutatkozik a nemzeti tinnepeink szamaban és az események jellegében
is. A rendszervaltast kovetden, 1989-t6l ismét lehetdvé valt a Szent Jobb-kdrmenet
egyhazi jelenléttel torténd megtartasa a Szent Istvan-bazilikanal.¢ Az 1991-es évben
azelsé szabadon valasztott Orszaggy(ilés torvényben emelte hivatalos allami tinneppé
allamalapito Szent Istvan kiraly napjat.?” A 2011-ben elfogadott Alaptorvényben kiilon
cikkben nevezik meg a nemzeti Ginnepeket, kdztiik augusztus 20-at mint az orszag
hivatalos allami Gnnepét.

A rendszervaltozas okan egyfajta identitaskeresés indult meg. Demokratikus
allam lévén Magyarorszag szakitott a partallami berendezkedés eszméivel, hagyo-
manyrendszerével. Lehetségessé valt ezaltal a torténelmi multunk emlékeinek ismételt
beillesztése a nemzeti és allami Ginnepek alkalmaiba. Az emlitett identitaskeresés
érezhet6 az augusztus 20-i innepségsorozat programelemeiben is. Részben fellel-
hetdk a dualista, a Horthy-kor linnepének egyes alkotorészei, amelyek kiegészilnek
a kommunista rendszerben meghonosult szokasokkal, cereméniakkal. igy maradhatott
fenn az 1949-ig U] kenyér innepének nevezett elem, amely az aratébalokkal, aratasi
felvonulassal megtartott linnepet, a ,dolgozd parasztsagot” helyezte elétérbe.?®

A katonai feladat-végrehajtas szempontjabol szemlélve is szembeszdké valtozasok
figyelhet6k meg. Minden szovjetes elem —ruhazat, disz|épés, jelképek — értelemszer(ien

% Mult-kor: Hitek és tévhitek Szent Istvan napjéval kapcsolatban. 2013.
27 1991. évi VIII. torvény a Magyar Koztarsasag allami tinnepérél.
% Mult-kor (2012) i. m.
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lekerdilt a palettarol, helyette visszatértiink a korabbi diszlépéshez. A 1. vilaghaboruig
rendszeresitett egyenruhak mar csak hagyomanyérzés szintjén képviseltetik magukat
az Unnepségeken, mivel felvaltotta Sket a ,Tihany” tipusu egyenruha, amely egysé-
gesiti a diszegység allomanyat.

Katonai protokollaris feladataikat tekintve, a 32. Nemzeti Honvéd Diszegység
allomanya rendszeresen ,bevetésen van”. A Szent Korona 6rzése, a Sandor-palota
Orzése és a nemzeti lobogd Kossuth téren katonai tiszteletadassal torténd fel- és levo-
nasa mellett szamos egyéb protokollaris feladatot is ellatnak. Részt vesznek a nemzeti
tnnepeken és kiemelt fontossagu tarsadalmi eseményeken, koszoruzasokon. Tovabba
kegyeleti feladatokat is teljesitenek, valamint magas rangu kilféldi allami és katonai
vezet6k fogadasa is a teljesitendé feladatkoriik részét képezi.?

Sokrétd feladataikat szemlélve megallapithatjuk, hogy a diszegység széles spektru-
mon teljesit szolgalatot. A lakossaggal valé kapcsolata a kulturalis és tarsadalmi emlé-
kezet életben tartasan, erésitésén tul a nemzeti egység tudatanak megszilarditasara
szolgal, valamint a kiemelt objektumok protokollaris és biztonsagi 6rzésével egyfajta
biztonsagtudatot is keltenek a lakossagban. A hazankba latogaté magas rangu allami
és katonai vezetdk protokollaris fogadasa alkalmaval a tiszteletadas mellett nem
tulzon, de megjelenik a korabbi korszakokban is ismertetett er6demonstracio képe is.

4. Osszegzés

Kétségtelen, hogy Magyarorszag torténelmének, nemzeti identitasanak meghatarozé
periodusa a 20. szazad, amely fordulataival és politikai ideoldgiai valtozasaival nem-
zedékekre megalapozta a tarsadalom kulturalis emlékezetét. A multat természetesen
semmissé tenni, kitorolni nem lehet. Magyarorszag torténelmének legnagyobb részében
kiralysag volt, royalista allamberendezkedéssel. A 20. szazad traumatikus fordulatai
részben, de nem egészben felilirtak a hozzavetSlegesen ezeréves royalista nemzeti
identitas kulturalis eseményein keresztiil végbement beégését.

A Horthy-korszak hagyomanytisztel8, nemzeti 6ntudatra felszélité reviziés poli-
tikaja kiemelt szerepkort biztositott a katonasagnak. A trianoni békeszerz6dés sulyos
kovetkezményei arra sarkalltak a kormanyzét, hogy 6sszefogja a magyar népet, ezért
Szent Istvan és az allamalapitas emléknapjat nevezte meg az orszag allami tinnepeként.
A Magyar Kirdlyi Honvédség protokollaris szolgalatot teljesitett az allami és nemzeti
Unnepeken. Ruhazatuk a dicsé multat idézte. Horthy Miklos politikaja a multidézésre
és a hagyomanyapolasra épiilt, a revizié szem el6tt tartasaval vezette az orszagot.
All. vilaghaboru tragikus eseményei és a szovjet vords hadsereg bevonulasat kdvetden
viszont megvaltozott a politika és a katonasag egymashoz valé viszonya.

A Rakosi- és a Kadar-korszakban az allamalapitas ugyan nemzeti innepeink kozott
volt szamon tartva, de a politikai berendezkedés nem engedte a korabban megszo-
kott szertartasrendet. Az iinnepség egyhdzzal kozdsen térténd lebonyolitasa nem
volt lehetséges. A Il. vildghaborut kdvet6en hazédnkban az egyhazi szerepvallaldssal
tartott Unnepnapok szama lecsdkkent, és a katonasag allami Gnnepségeken térténé

#  Honvédelem: MH vitéz Szurmay Séndor Budapest Hely6rség Dandar. 2012.
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protokollaris szerepe is atértékel6dott. A honvédekrél lekeriilt a régmultat idézé atilla,
helyette szovjet tipusu egyenruhat kaptak, amely a kommunista rendszerhez valé tar-
tozés, a Szovjetuniodval valo barati kapcsolat tudatositasat szolgalta. Az allamalapitas
tinnepét felvaltotta aprilis 4-e, a felszabadulas napja, és a diszmenetben meneteld
katonak az atpolitizalt Ginnep alkalmaval mar nem a multat idézték, hanem az Uj
rendszer iranti lojalitast voltak hivatottak kdzvetiteni a nép felé.

A kommunizmus idejében az linnepnapok forgatdkdnyvében tulajdonképpen
jelent6s valtozas nem figyelhet meg. A berdgziilt ceremonialis elemek megmaradtak,
csupan az adott tarsadalmi és politikai berendezkedés szamara tették elfogadhatova.
Ennek egyik leggyakrabban alkalmazott eszkdze a szovjet himnusz és az internacio-
nalé programba torténd beillesztése volt. A katonasag inkabb az er6demonstracio
kellékéil szolgalt, sem mint a korabban megismert nemzeti dsszetartozast erésitd
feladatot ellato szerv.

Az 1989-es ideologiai valtozas eredményeképpen a Szent Istvan kiraly nevéhez,
az dllamalapitashoz f(iz6d6 augusztus 20-i allami és egyhazi innepeket a régi hagyo-
manyok és szokasrendek alapjan rendezik meg. Az linnepségsorozat programjaban
arégi és a kevésbé régi tradicidk és szokasok keverednek, amelyet a 20. szazad dina-
mikus valtozasai, az egyes korszakok nemzeti és torténelmi emlékezetbe valé beégése
eredményez. Az orszag, valamint a hadsereg tobbszori dtszervezése kihatott a nemzeti
és szlikebb értelemben szemlélve a katonai identitdsra is, hiszen a multat elfelejteni
nem lehet. Generaciok &rizték meg kulturalis emlékezetlikben és drokitették tovabb
a torténelem eseményeinek fontosabb momentumait. Ezaltal lehet&vé téve a tény-
leges esemény mogottes jelentéstartalmanak — a tarsadalom szémara az emlékezés
révén —, hogy értéket teremtsen. A hagyomanyok nemzedékrél nemzedékre torténd
ataddsaval az emlékképekbdl, torténeti tapasztalatokbol és élményekbdl kozdsségi
emlékezet formalodott.
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