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Szilagyi-Kiss Hajnalka'

Az l. vilaghaboru hadmidiveleti valtozasai
Operational Changes of the First World War

Absztrakt

Jelen iras 6sszefoglalja az I. vildghaboru f6bb harcmlivészeti valtozasait, a hangsulyt
az uj fegyvernemek megjelenésére és a levonhaté tapasztalatok 6sszegydijtésére
fektetve. Az|. vilaghabort éveit a révid 1914-es mozgdhaborut nem figyelembe véve
az allasharc és amozdulatlansag jellemezte. A nyugati nagyhatalmak gyors gazdasagi
fejlédése és a népesség névekedése lehetdvé tette a modern technika bevetését,
és ezen keresztiil vezetett az anyaghaboru kibontakozdsahoz. Az antant sikerét
els6sorban a harckocsinak és a replil6gépnek kdszénheti, bar fontos tényezé az is,
hogy a német oldalon elmondhatd, hogy a kapitulacid kbzvetlen okozéja els6sorban
a hatorszag, a tarsadalom tamogatasanak ésszeomlasa és kimeriilése.

Kulcsszavak: /. vildaghaboru, 1914-1918, kbzponti hatalmak, harmas szévetség,
antant, fegyvernemek

Abstract

In my study | summarise the major changes of the martial arts in the First World War,
with an emphasis on the emergence of new types of weapons and the gathering of
lessons to be learned. The years of the First World War were marked by the immo-
bility and motionless trench warfare not taking into account the short moving war
of 1914. The rapid economic development of the Western powers and the growth
of the population made it possible to use the modern technology. This led to the
unfolding of the material war. The success of the Triple Alliance is mainly due to the
usage of tanks and planes. On the German side the direct cause of the capitulation
is primarily the collapse and exhaustion of the support of the hinterland and society.

Keywords: First World War, 1914-18, central powers, triple entente, triple alliance,
types of weapons
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1. Bevezetés

Az |. vildghaboru — ahogy a nevében is szerepel — vildgméretd, a vildg minden tajara
kihaté globalis haboru volt, 33 orszag részvételével. Németorszag villamhaborut
tervezett: kozponti helyzetét kihasznalva néhany hét alatt akarta megsemmisiteni
a francia hadsereget. Végiil hozzavet6leg 9 milliéra rugott az emberaldozatok szama
és — tobbek kozdtt — azzal végz6dott, hogy a nagyhatalmak a korabeli gyarmatokat
Ujra felosztottak.?

Anémet haditerv alapjait 1894-ben Alfred von Schlieffen vezérkarfénok dolgozta
ki. ,Gyors lefolyasu”, tdmadé haborut tervezett el8szor egyenes ,arctamadassal”, de
a francia erédrendszerek fokozatos kiépitése miatt ezt elvetették. A kovetkezé német
vezérkarfénok, Moltke vezérezredes mar szamolt az Oroszorszag elleni haboruval is,
igy 1908-ban készitette el hadaszati tervét, amely szerint nyugaton egy hatalmas
atkarolassal valositanak meg az ellenség legy&zését, mikdzben keleten a terv csak
védekezést irt el6, és a nyugati ,gy6zelem utan kivanta az egész hader6t Oroszorszag
ellen forditani".?

2. A vilagégés torténelmi hattere és el6zményei

Az 1. vilaghaboru politikai, gazdasagi el6készitése a 19. szazad utolsoé évtizedeire
nyulik vissza. A harmas szovetség (késébb kozponti hatalmak) 1882-ben jott létre
Németorszaggal, az Osztrak-Magyar Monarchidval és Olaszorszaggal, késébb Romania
is csatlakozott. Az antanthatalmak a francia—orosz szovetség (1892), a francia—angol
(1904), valamint az angol-orosz (1907) megegyezések alapjan fogtak 6ssze. Az ellen-
téteket mindkét katonai szovetség fegyverrel akarta megoldani, ezért a szazadfor-
dulétél egyre nagyobb méreteket 6ltott a fegyverkezés, a haborura valé felkésziilés.
Az 1910-es években a Balkan — azt kdvet&en, hogy felszabadult a térok uralom
alél-anagyhatalmak érdekellentéteinek Uitk6z6pontjaba keriilt, mert politikai és gaz-
dasagi terjeszkedés lehet&ségét lattak benne. 1914. junius 28-an egy Boszniaban
tartott hadgyakorlat alkalmaval Szarajevéba érkezett Ferenc Ferdindnd tronorokos
és felesége. Egy szerb merényld, Gavrilo Princip megolte &ket. A Monarchia ezt kove-
téen Szerbiatol kovetelt elégtételt, de az orszag elutasitotta a Monarchia részvételét
a merénylet koriilményeinek a kivizsgalasaban. Mindez jo lirligyil szolgalt a haboru
kirobbantasahoz. Bécsben és Berlinben is haborut akartak. A merénylet utan pontosan
egy honappal, a Monarchia hadat tizent Szerbidnak, majd Németorszag hadat Gzent
Oroszorszagnak. Németorszag augusztus elejére mar Franciaorszaggal és Belgiummal
is hadiallapotban volt, az Egyesiilt Kiralysag szintén hadat lizent Németorszagnak,
majd - Franciaorszaggal egyiitt —a Monarchianak is.* 1914 6szére az emberiség addigi
torténetének legnagyobb haboruja bontakozott ki, amely az éltala el§idézett jelen-
t6s politikai és tarsadalmi valtozasok mellett ranyomta a bélyegét a hadtudomany

2 Magyar Larousse enciklopédia Ill. Budapest, Akadémiai Kiado, 1994. 1082-1084.

®  Csikany Tamas: Az elsé vildghabort eseményei és hadmiivészete. Budapest, Zrinyi Miklés Nemzetvédelmi Egyetem
(ZNME), 2010. 13-14.

4 Csikany (2010) i. m. 12-13.
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és a hadmdivészet terlileteire, de a hadtorténetiras bizonyitékainak segitségével hite-
les képet kaphatunk a targyalt id6szakrél, mert alapfeladata ,.a multbeli és aktualis
események elemzése és feldolgozasa a jové szamara”>

Christopher Clark The Sleepwalkers (Az alvajarok) cim( irasat az I. vilaghaboru
100. évforduldja alkalmabdl tették kdzzé. A szerz6 kiemelked6 mivet alkotott. Legtébb
kollégajaval ellentétben a konfliktus nyugati szerepl6i mellett alaposan vizsgalja
a haboru kozvetlen okat, a szarajevoi merényletet is, annak hatterével. Nem tekinti
Németorszagot (vagy az Osztrak-Magyar Monarchiat) a vilaghaboru kizarélagos
vagy f& okozéjanak, szerinte a felel&sség egyforman oszlik meg. irdsaban vizsgalja
Szerbia és Oroszorszag felel6sségét is.®

3. Hadmiivészeti valtozasok és uj fegyvernemek
az események tiikrében

Avilaghaboru elsé szarazfoldi hadmuiveletei a nyugat- és kelet-eurépai, valamint a bal-
kani hadszintéren bontakoztak ki. Késébb, 1914 oktdberében Térdkorszagnak a kdzponti
hatalmakhoz valé csatlakozasaval a haboru kiterjedt a Kaukazusra és a Kozel-Keletre
is, majd 1915-ben megnyilt az olasz hadszintér, a kévetkez6 évben pedig a romaniai
arcvonal. A dont6 fontossagu hadmliveletek azonban Eurépaban zajlottak.

1914 végéig mandverez6, mozgohaboru jellemezte az |. vildghdborut, de 1915-t6l
allashaboru alakult ki. Az |. vildghaboru Uj fegyvereinek tekintlink néhany mar kordbban
megalkotott, de tomeges el8allitasra és felhasznalasra csak ekkor keriil6 fegyvert. Ezek
koziil a legfontosabb az aknavetd, a géppuska, a kézigranat, a langszoré és a harci gazok.
Mindezeket mindkét fél hasznalta. A hadm(ivészet fejl6désének jellege és a hadviselés
madjanak, formajanak valtozasa alapjan az . vildghabort a mozgéhaboru idészakaval
kezd6dott, amelyet az alldshaboru kovetett.

4. Mozgéhaboru a kezdetekben

A nyugati hadszintéren 1914 augusztusatol az év végéig, a keleti hadszintéren 1914
augusztusatol 1915 6széig tartott a mozgdhabord, amikor jellemz&en széles arcvonal-
szakaszokon tevékenykedtek nagy létszamu csapatok, a vezetés leginkabb az atkarolas
és megkeriilés mand&vereit alkalmazta. Ilyenkor az ellenséges felek egymassal szembél
talalkoztak, ami az 6sszefligg6 allasrendszerrel meger6sodott arcvonalak kialakulasahoz
vezetett. A haboru elején német gy&zelmek voltak jellemz&ek, amelyeknek alapjan
a német vezetés azt gondolta, hogy az ellenség elveszitette (it6képességét. Keleten
anémetek nem tudtak feltartoztatni az oroszokat, tdmadasuk a vartnal kordbban indult.’
A német hadvezetés dontésének kovetkezménye — mivel kénytelen volt a nyugati had-
szintérrél csapatokat keletre irdnyitani —, hogy nyugaton elszenvedte a marne-i vereséget.

®  Szem Géza: A vilaghabori 1914-1918" A nagy haboru iratanyagainak feldolgozasa a hadilevéltarban. Hadtudoményi
Szemle, 6. (2013), 1. 176.

®  Jeszenszky Géza: K6zép-Eurdpa veszte: az I. vilaghabord. Magyar Szemle, 23. (2014), 9-10. 36.

7 Csikany (2010) i. m. 18.
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Az oroszok kezdetben sikeresen tortek el6re, de a németek lehallgattak a rejtjelezés
nélkil leadott parancsaikat és jelentéseiket, ezért Tannenbergnél sikerilt visszavernitiik
Oket.® A német sikereket késébb orosz gyézelmek kdvették abban az idében, amikor
Verdunnél 1916 februarjaban megkezd&dott az I. vildghaboru egyik legkegyetlenebb
csatdja, a ,vérszivattyd". A tobbszoros tulerében lévé német csapatok célja a velik
szemben 4llo francidk totalis kivéreztetése volt. Parizs azt kérte Szentpétervartol,
inditson ellentamadast a kozponti hatalmak ellen, hogy tehermentesitse a nyugati
arcvonalat.’ Az oroszok vetették be elészor a megerGsitett pancélvonatokat, amelyek
négy géppuskaval vagy kis kaliber(i l6vegekkel voltak felszerelve. A vonat elején és végén
egy-egy lapos oldalfalu kocsi szolgélta a biztonsagot, amely 57 mm-es gyorstiizel§
Nordenfelt 4gyaval volt felszerelve. A MAV igazgatésaga is felismerte a pancélvonatok
hadaszati jelent8ségét, és javaslatot tett a Hadligyminisztériumnak ezek épitésére.
A javaslatot hamarosan rendelkezés kdvette, és megkezdték nyolc pancélvonat épitését
a MAV Eszaki Fé6miihelyében 1914. oktéber 10-t6l. Ezek koziil hat csak gépfegyveres,
de kettd agyuval felszerelt volt. Valamennyi vonat elejére és végére egy-egy nyitott,
azaz pérekocsit soroltak be. E harci jarmi 45 km/h-s sebességgel volt képes haladni®
Végiil az Orosz Birodalomban kitort a forradalom, és a szovjet hatalomatvétel utan
Leninék kiléptek a haborbdl, amivel a keleti fronton befejez6d6tt a haboru.

A nyugati hadszintéren mindkét fél atkarolé hadmdiveletekkel probalkozott egé-
szen az Eszaki—tengerig, és ezzel elkezd6dott a ,versenyfutds a tengerhez”. A németek
ugyan 1914 oktéberében Ypres-nél sulyos vereséget mértek a brit erékre, de bekeritd
hadm(iveletiik nem sikerdilt. Ezt kdvetSen, a szemben allé csapatok beastak magukat.
A megmerevedett nyugati hadszintéren kialakult az alléhaboru, azaz fedezékekbdl,
l6vészarkokbol l6tték egymast. ,Minden jel arra mutatott, hogy az ellenség legy&zése
csak er6inek megsemmisitésével lehetséges, igy elkezd6dtek a hosszu haborut jelent6
felérld kizdelmek.""

Az els6 id6szak hadmlivészeti tapasztalatait Ugy lehetett 6sszegezni, hogy a széles
arcvonalon folyd tevékenységeket fontos lenne hadaszati szinten 6sszehangolni, majd
vezetni, ehhez azonban nem volt megfelelé modszer és tapasztalat az I. vilaghaboru
elején. Az események kiszamithatatlanul kovetkeztek egymas utan, nem a legfelsébb
vezetés iranyitasa hatarozta meg a hadmdiveletek menetét. Bebizonyosodott, hogy
eréfolény nélkil a tmadas barmelyik formaja kudarcra van itélve, és a hatorszagnak is
fontos befolyasold szerepe van, mert hadaszati tartalékok nélkil nem lehet megsem-
misit§ csapast mérni az ellenségre, viszont ,a pusztitds mar nem csak az arcvonalat
fogja érni|[...] a haboru sikeres megvivasanak érdekében az egész nemzetgazdasagnak,
minden allampolgarnak maximalis eréfeszitéseket kell tennie”?

8  The editors of Encyclopaedia Britannica: Battle of Tannenberg. World War | [1914].

°  Draveczki-Ury Adam: Tehermentesitette a vérszivattyut Bruszilov offenzivaja. Honvédelem, 2011.

10 Kovacs Daniel: Az els6 vilaghaboru tiz leghalalosabb fegyvere. Honvédelem, 2014.

" Salamon Konrad: Vilagtorténet. Budapest, Akadémiai Kiadd, 2006.

2 Lengyel Ferenc: Katonapolitika és hadmlivészet a két vilaghaboru k6z6tt. Budapest, Zrinyi Mikléds Nemzetvédelmi
Egyetem, 2003. 36.
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5. Az allashaboru idészaka

Az . vilaghaborut —a révid 1914-es mozgdhaboru kivételével —a merev frontvonalak
jellemezték. Az allashaboru id6szaka a nyugati hadszintéren 1914 végét6l, a keleti
hadszintéren 1915 6szét6l a vilagégés végéig tartott. Az alldsrendszerek tokélete-
sedésével az arcvonalak attorésére tett kisérletek meghiusultak. Nagy tdmegben
jelentek meg Uj harceszkdzok és a szemben all6 felek hadvezetése a hadmuiveletek
formaival kisérletezett.

Fegyverzet tekintetében az ellenfelek eltérd fejlettségi szinvonalon alltak, ami
aszimmetrikussaghoz vezetett. A megmerevedett arcvonalak allashaboruiban gyo-
keres valtozast hozott a harckocsi, illetve a repiilégép megjelenése a hadrendben.”
A harckocsit a l6vészarkokban zajlé habort nehézségei és a pusztitd fegyvernemek
okozta emberveszteség hivtak életre, mert képes az utjaba kerilé arkokon, akada-
lyokon atjutni, megvédi a géppuskatlizzel szemben a benne Uil6ket, és fegyverzetével
,megtisztitja" az utat az eléretord gyalogsag eldtt. A ,biztonsagos behatolast”™
megvalositd feltartdztathatatlan harci eszkzt 1916 8szén vetették be az angolok
Big Willie néven, amelynek gyartasat titokban inditottak, s a leplezés érdekében
még a munkasok is ugy tudtak, hogy folyadékszallitd tartalyokkal dolgoznak. Innen
erednek az els6 id6szak fed6nevei: Water Carrier vagy az azota is sokak altal hasznalt
,tank” 1917 év végén a cambrais-i tankcsata kivalé példa a harckocsik tomeges
alkalmazasara, amikor az angolok 378 harckocsival, 98 szerelék kocsival, hat gyalog-
hadosztallyal és harom lovashadosztallyal vonultak fel a németek ellen. A németek,
bar nem tudtdk megfigyelni az angolok el6késziileteit, mégis tudomast szereztek
a tdmadasrol, ezért védelmi késziltségben voltak, varva az angol tiizérség pergdti-
zét. A tdmadas azonban masként tértént. November 20-a k6dos reggelén tébb szaz
harckocsi diiborgott a német allasok felé. A 100 méter széles, tobb sorban megépitett
drétakadalyokbdl felépitett rendszert lerombolva tortek be az allasokba. A németek
panikszertien menekiltek. Az angolok egy nap alatt hét kilométer mélyen ékel6dtek be
anémetek védelmébe. Végiil az angolok a csatat szervezetlenségiik miatt veszitették
el. Nem sikerdlt kihasznalniuk a harckocsikban rejl lehet&séget, mert a gyalogsaggal
nem szervezték meg az egylttm(ikodést, igy a gyalogsag leszakadasa miatt a siker
tovabbfejlesztése nem volt lehetséges.®

A harckocsitamadasok utan az els6 vonalakban harcolé német gyalogsag valaszt
keresett a britek Uj fegyverére, és eléretolt tabori dgyukkal probaltak megallitani
a pancélozott monstrumokat, a rohnamcsapatok és utaszok pedig kdtegelt kézigrana-
tot hajitottak az angol tankok lanctalpai ala. A habori masodik felében a gyalogsagi

3 Szendy Istvan: A hadviselés, mint tudomanyelméleti és tudomany-rendszertani kategoria. Hadtudomany, 27. (2017),
3-4.121.

14 J. F. C. Fuller: Tanks in the Great War 1914-1918. New York, E. P. Dutton and Co., 1920. 73.

5 Kovacs (2014) i. m.

6 Csikany (2010) i. m. 32.
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pancélelharitasra helyez6dott a hangsuly, a tabori és gyalogsagi agyukhoz'” pedig
pancélgranatot rendszeresitettek.”® A németek — harckocsik hianyaban — 1917-ben
a tliz- és az lit6er6 novelése érdekében kisérélovegeket és aknavetdket alkalmaztak,
illetve 1918-ra kidolgoztak a rohamharcaszat elméletét és gyakorlatat.

Az ellenségeskedések kezdetekor még egyik hadviseld félnek sem volt semmilyen
elképzelése arra nézve, hogy miként lehetne a repiil6gépet mint fegyvert hasznalni,
a haboru végére viszont a légierd 6nalld fegyvernemmaé fejl6dott. Eleinte csak felde-
ritési feladatokat végeztek, és a szarazfoldi csapatokat tdmogattak granatok széra-
saval, illetve légi felvételeket készitettek. A technologia kés6bb hatalmasat lépett
eldre: sokat fejlédtek a motorok, a fedélzeti és bombafegyverek, a hiradastechnika
és a légvédelem is. Ezeket a tényez&ket dsszevetve az antant egyértelm( folénye
mutatkozott meg, f6ként a replil6gép atgondolt alkalmazasanak terén, de a haditech-
nikai fejlesztésekben is a kdzponti hatalmak elétt jartak. Az ellenséges repulégépek
megsemmisitésére kezdetben a légvédelmi tiizérséget — amit szintén létre kellett
hozni - alkalmaztak. Talan, a tobbnyire védekezésre kényszeritett, anyagcsatat nehe-
zebben bird Németorszag helyzete is rakényszeritette, hogy a vadasz- és elfogd célra
szant repllSgépek kifejlesztésében nagyot alkosson.® Szintén a németek ismerték
fel a géppuska kivalo szerepét. Eleinte még csak védekezésre hasznaltak az egymast
fedez6 géppuskafészkekben. Kezdeti sikereik részben ennek készonhetsk. Onmiikodé,
sorozatlovés leadasara alkalmas l6fegyverek léteztek mar az I. vilaghaboru kitdrése
elétt is, de a géppuska a rohamozé gyalogsag ellen nagyon hatékony volt. Egyre
nagyobb szamban vetettek be automata fegyvereket is.?°

A kezdeményezés tekintetében a keleti hadszintéren a kdzponti hatalmak, nyuga-
ton viszont az antant kisérelte meg tobbszor a tamadast. Az allashaboruban a harcok,
utkozetek folyamatosan kitjultak. Ilyen volt példaul a ,téli champagne-i” csata Reimstél
keletre, amikor 6t francia hadtest tamadott 20 kilométer szélességben. A rohamot
tébb mint 800 6veg tobbszori oras tiize készitette eld. Az I. vilaghaboru folyaman
ekkor ismerkedtek meg a katonak a perg6tlizzel. Mivel minden fegyver és katona
fedezékben volt, nem lehetett latni a célokat, ezért a tlizérség egy kijelolt terliletre
l6tt, és mivel az egyik l6vést folyamatosan a masik kovette, kialakult a pergétiiz,
amely f6képpen lelkileg okozott komoly karokat a katonakra nézve. Masik komoly
»Ujitas”, amikor Ypres-nél a németek rohamoztak meg az antantcsapatok allasait,
miutan gazzal elarasztottak az ellenfél védelmi vonalat. Ez volt az els6 eset a vilagha-
boruban, hogy az egyik fél nagy mennyiség(i gazzal igyekezett a masik fél ellenallasat
megtorni. A németek 180 tonna klorgazt fujtak az angolok hat kilométer széles arcvo-
nalszakaszara, amelynek sordn 15 ezer katona szenvedett gazmérgezést, ebb&l 5000

7 A gyorstiizel6 agyuk is hatékony fegyvernek bizonyultak, percenként husszor is tiizelhettek veliik. Elészér a francidk
vetették be nagyobb szamban hires ,hetvenctosiiket”, a Canon de 75 modéle 1897-et, amely sikeresen megbirkézott
a hatrasiklas nehézségeivel, és az addigi agylkkal szemben ujitast jelentett, hogy a hidraulikus titk6zésgétlo lecsokken-
tette a fegyvercsé visszartigasat annyira, hogy ne kelljen minden egyes elsiités utan Ujra a kiindulé helyzetbe visszatolni
az agyut és Ujra célozni. Karosszék tabornok: 329. Canon de 75 Mle. 1897 — Avagy a francia 75-6s, a vilag elsé korszer(i
l6vege. 2020.

8 Kloska Tamas: Gentleman acélszérnyeteggel —a brit valasz az allashaborura. Hadtudoményi Szemle, 11. (2018), 2. 84-85.

1 Kovacs (2014) i. m.

2 Kovacs (2014) i. m.

Hadtudomanyi Szemle « 14. évfolyam (2021) 1. szdm



Szildgyi-Kiss Hajnalka: Az I. vilaghabort hadmliveleti valtozasai

meg is halt.?" A mustargazt el6szor 1917-ben vetették be a németek a belgiumi Ypres
mellett; a britek és a franciak ellen. Hatasuk annyira szérny volt, és olyan maradando
emlékeket hagyott a haborut megjart katonakban, hogy Adolf Hitler, aki a sajat b6érén
érezhette a hatasukat, 20 évvel kés6bb még a legkilatastalanabb helyzetben sem adott
parancsot ilyen fegyverek bevetésére. Az elsésorban tamaddfegyverként ismert, de
védé fegyverként is hasznalhatd vegyi fegyver, a harci gaz az é16 szervezetben okozott
vegyi valtozasok révén tette harcképtelenné a katonakat, sulyos esetben halalt is
okozva. A haboru végére mar mindkét fél elS tudta allitani a szert, amelyet 1925-t6l
a genfi egyezmény, illetve 1993-t6l a Vegyifegyver-tilalmi Egyezmény is tiltolistara
helyezett.?? Ezek a harci gazok (a késébbi vegyi fegyverek elédei) az . vildghabort alatt
valtak a tomeges pusztitas eszkdzeivé.”® A mérges gazok hadrafoghatdsaganak otlete
a franciaktdl ered, akik mar a vildghaboru kitorésekor rendelkeztek bromecetészterrel
toltott puskagranattal és kézigranattal. Kiilondsen novelte a harci gazok hatasfokat,
hogy a védéfelszerelések fejlesztése nem tudta kovetni a vegyi fegyverekét.

A kézigranat is a lovészarkokban zajlo hadviselés soran tudott nagy pusztulast
okozni, amikor a katonak jol beasott ellenséget tamadtak, ahol a puskak hattérbe
szorultak, viszont a kézigranatok segitségével a l6vészarkokat tlizérségi tamogatas
nélkil is képesek voltak ,megtisztitani". Az ellenség mozgdasanak akadalyozasat
a lovészarokban zajlo harcok ideje alatt az aknak segitették még, amelyeket alcazva
helyeztek el nagyobb teriileteken. Az aknak Snm(ikod&en vagy iranyitassal robbantak.
Az utébbiakat elektromos gyujtassal, gépi vagy emberi vezérléssel hoztak miikodésbe,
sokszor egy rejtekhelyen tartozkodé katona. A tengereken akar kilométeres aknaza-
rakat is telepitettek, ami a hajok egyik legfbb ellensége lett.?*

A haboru alatt kifejlesztett uj fegyverek egyike volt a langszord, amelyet elséként
a német rohamcsapatok vetettek be, de hamarosan a masik oldalon is megjelent.
A perg6tlizhdz hasonloan, inkabb pszichologiai hatassal rendelkezett. Nehézkes fegy-
verként a kezel&i sebezhet8ek voltak, mivel nem tudtak a foldre lapulni az ellenséges
tliz alatt. Akar harom méter vastag betonfalat is képes volt 140 fokra heviteni, kilizve
a véddéket biztosnak hitt allasaikbol. Feltalaloja Szakats Gabor volt, aki szamos egyéb
harceszkdzt szabadalmaztatott. A langszord miikodési elve az 1915-06s prototipus 6ta
nem valtozott, eltérés csak a hajtd- és gyujtoanyagok dsszetételében van.?®

6. Az anyagcsata mint az allashaboru f6 jellemzéje

Az anyagcentrikus hadi kultura (az ellenfelek hatalmas mennyiségi utanpétlast,

NV

hogy az ellenséget a védelemre valo kényszeritésével a végletekig kifarasztjak, illetve
hatalmas veszteségeket okoznak. A sikerek a pusztitdeszk6zok maximalis bevetésével

21 Csikany (2010) i. m. 25.

2 Kovacs (2014) i. m.

2 N.Rozsa Erzsébet — Péczeli Anna (szerk.): Egy békésebb vilag eszkézei. Fegyverzetellendrzés, leszerelés és non-proliferécio.
Budapest, Osiris, 2013. 19.

2 Kovacs (2014) i. m.

2 Kovacs (2014) i. m.

% Csikany (2010) i. m. 19.
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érhetdk el. Mivel az Uj katonai eszkdzoket korabban nem ismerték, az I. vilaghaboruban
meglepetést okoztak. A katondk nem szamitottak rajuk, és igy a védekezésre sem voltak
felkésziilve. Az anyagcentrikus hadviselés meghatarozo jellemzéje a nagy mennyiségli
haditechnikai szakanyag felhalmozasa, a légierd és a haditengerészet megndvekedett
csapasmér6 képességei. A tamado tevékenységet csak nagy er6folény birtokaban,
a kockazatvallalas elkeriilése mellett, elsésorban a tengereket és éceanokat urald
Nagy-Britannia és az Amerikai Egyesiilt Allamok valdsitjak meg.?’

Az anyaghaboru kibontakozasat, nagy hadseregek felallitasat és azok modern
technikaval valo felszerelését els6sorban a nyugati nagyhatalmak gyors gazdasagi
fejlédése és a népesség ndvekedése tette lehetévé mar a 19. szazad masodik felétél
kezd6dben. A fegyverek és mas harceszkozok, harcjarm(ivek, hadfelszerelés témeges
gyartasaval tobb szazezres vagy milliés hader6 ellatasara volt lehetdség. A gya-
logsag f6 fegyvernemként az dsszer6k 75%-at tette ki, a tiizérség 15, a lovassag 8,
a mUszaki és egyéb csapatok 2%-aval szemben. A gyaloghadosztaly rendszerint két
dandarba szervezett négy gyalogezredbdl, tiizérdandarbol és szakcsapatokbdl allt,
12-16 ezer f6vel. F6 fegyvere valamennyi hadseregben a percenként tiz [6vés leada-
sara alkalmas és 2000 méter tavolsagra tiizelni képes ismétlé puska volt. A kdnny(i
tabori tlizérség 75-77 milliméteres lovegei altalaban 6-8 kilométeres l6tavolsagra
|6ttek. A kozepes l6vegek l6tavolsaga 7-10 kilométer, az aknavetéké 1-1,5 kilométer
volt.?® A harcok tapasztalatai bebizonyitottak a tiizérség és a gyalogsag kozotti szoros
egyuttm(ikodés megszervezésének szilkségességét.

A tovabbiakban néhany fontos példat emlitek, ahol az allashaboruban az anyag-
csata érvényesiilt.

Amikor a Somme mentén 40 kilométer széles szakaszon 28 antanthadosztaly
(két angol és két francia hadsereg) vonult fel a németekkel szemben, a védelem
elsé allasaiban elhelyezked6k kozel 100%-0s veszteséget szenvedtek. A Somme-tol
északra és délre a franciaknak néhany kilométer mélységben mar az elsé napon sike-
rilt beékelédnitik a német védelembe. A németek az attorés megakadalyozasara két
hadosztalyt vetettek be, amelyeknek siker(lt is a tamadast megallitani. Ot honapig
tartott a kiizdelem, dénté csata nélkiil egészen addig, amig megrekedt a tamadas
az 6szi es6zések miatt. Ekkor bizonyosodott be, hogy a technika &nmagaban még nem
jelent gy6zelmet, ha a hadvezetés nem képes az egylittmiikodést megszervezni.??
A nagy vilagégés legtobb csatajaban nem volt dontd titkozet.>° Helyette tobb héna-
pos, széles arcvonalon végrehajtott titkdzetek sora, elhizddé kiizdelem volt jellemzé,
s igy a vezet6k rakényszeriiltek a tobb hadszintéren folyd tevékenység iranyitasara
a levont tapasztalatok alapjan. Ez vezetett a hadmdiveleti szint( vezetés létrej6ttéhez.

A hadmdveleti vezetés a hadm(ivészet egyik aga, a haboru gépi korszakanak,
millios tomeghadseregek megjelenésének (1914-ben 16,5 millié katona, 56 millio

oY)

7 Szendy (2017) i. m. 115.

% Csikany (2010) i. m. 16-17.

2 M. Szabo Miklos: Az eurdpai hadiigy fejlédése a XIX-XX. szazadban. El6adas, Nemzeti K6zszolgalati Egyetem, Hadtu-
domanyi Doktori Iskola, Védelem tarsadalomtudomanyi kérdései kutatasi teriilet, 2020. marcius 3.

% A tudomanyos, oknyomozé hadtorténetiras egyik megteremtéje, Hans Delbriick azt a kovetkeztetést vonta le a ha-
boruk tapasztalataibol, hogy valamennyi habori hadaszata két alaptipusra: a dont6 csatat mindenek elé helyezé
»megsemmisit8” (Niederwerfung) és a donté csatat kerild ,kifarasztd” (Ermattung) hadaszatra vezethet§ vissza.
Csikany (2010) i. m.
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mozgdsitott) a tomeges fegyvergyartas elterjedésének, a szallitas, az 6sszekottetés
és mandverezés megnovekedésének kovetkezménye. Mindez akkor alakult ki, amikor
a fegyveres kiizdelem sziikségessé tette.?’

Az anyaghaborudra vonatkozé masik gyakran hasznalt példa a Siegfried-vonal
kiépitése, ami 500 ezer tonna homok és kavics, 175 ezer tonna cement, 20 ezer tonna
gémbvas, 16 ezer tonna formavas, 3 milli6 m* deszka, 430 ezer m® egyéb faanyag,
3 millio darab vascolop és 1,5 millié darab facolop segitségével valdsult meg.32 Amikor
1917-ben a német hadvezetés tisztaban volt azzal, miszerint a rendelkezésre 4ll6 erék-
kel lehetetlen tdmadod hadmdiveleteket kezdeményezni, de reménytelennek latszott
avédelem is—mivel az is szintén hasonl6 szamu embert és hadianyagot igényelt —, azt
a stratégiat valasztottak, hogy hirtelen visszavonultak az el&re jol kiépitett Siegfried-
vonalba®? az Arras és Laffaux kozotti teriileten. A kdzbeesd terepet tokéletesen
letaroltak, a kutakat betémték, az utakat hasznalhatatlanna tették, és az épileteket
leromboltak, hogy a tdamadok helyzetét minél inkabb ellehetetlenitsék. Az ellenség
parancsnoka, Robert Georges Nivelle tabornok volt, aki kora tavasszal szandékozott
ellentdmadasba atmenni, kénytelen volt a mar kidolgozott hadmiiveleti tervet meg-
valtoztatni. Hosszu, elkeseredett kiizdelem kezd6dott, hatalmas vérveszteséggel.
Végil a német vonalakat nem sikerilt teljesen attorniik, és a csupan méterekben
mérhet6 elérenyomuldsnak hatalmas ara volt.>*

Végiil az utolsé példa az amiens-i csata, ahol Erich Ludendorff német féparancsnok
tébbszor prébalta a ,tavaszi hadjarat” soran a brit-francia eréket térdre kényszeriteni,
de nyarra kivérzett a szévetségesekkel szemben. Majdnem 2000 repiil6gép és 500
harckocsi bevetésével az antant szvetségesei az utolsoé pillanatig titokban tartottak
a tamadasi szandékot. A gondos stratégianak kdszonhetben, a tamadas elsdpré gyo-
zelmet hozott. Az angolok par dra alatt 3700 méter mélyen benyomultak a korabban
athatolhatatlannak tlin6 német allasok mogé, a nap végéig pedig dsszesen 11 kilomé-
tert tettek meg ellenséges teriileten, ami az I. vildghaboru térténetében szinte példa
nélkal allt. Erich Ludendorff okkal nevezte késébb 1918. augusztus 8-at a csaszari
haderd ,fekete napjanak”, am a féparancsnok a kdvetkezd napokat sem értékelhette
sokkal pozitivabban, hiszen 96 6ra alatt a német veszteségek 74 ezer f6re emelkedtek
a halottakat, sebestilteket és hadifoglyokat szamolva. Az amiens-i litkdzet nemcsak
azért volt fontos, mert Sir Henry Rawlinson tabornok, a vildghaborus stratégak kozil
els6ként hangolta 6ssze a kiilonboz6 fegyvernemek tamadasat, hanem azért is, mert
a vilagégés végkimenetele ezzel eld6lt. A csata eredményeként a nyugati hadszintéren
is véget ért az alléhaboru, a brit-amerikai—francia tuleré pedig a kovetkezd hetekben
felérolte 1. Vilmos csaszar seregeit. A német kapitulacidra 1918. november 11-én
kerdlt sor.

31 M. Szab¢ (2020) i. m.

2 M. Szabo (2020) i. m.

3 Csikany (2010) i. m. 30.

4 Feith Laszlé: Antant Attak. Honvédelem, 2017.

¥ Tarjan M. Tamas: 1918. augusztus 8., Az amiens-i csata kezdete a nyugati fronton. Rubicon online, é. n.
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7. Az 1. vilaghaboru f6bb hadmiivészeti tapasztalatai

A brit hadtorténetiras leginkabb harcaszati szinten dolgozta fel a habort eseményeit,
mert a brit hader6 féképpen technikai szempontbdl tudta legy(irni ellenfelét. Az antant
sikerét elsésorban a harckocsinak és a repiil6gépnek kdszonheti, bar fontos tényezé
az ellenfél kimerilése, amire a gydztes csak kozvetett mdédon lehetett hatassal.>
Az . vildghaboruban magasabb szintl m(iveletek legfeljebb elméletben voltak lehet-
ségesek az eszkozoknek az alkalmazasaval kapcsolatos eljarasi hattér hianya miatt.?”
Szdmos csata elvesztésére azért kerlilt sor, mert a vezet6k nem megfelel6képpen,
atgondoltan hangoltak dssze a fegyvernemekben rejl§ elénydket, és az ellenség ki
tudta hasznalni az ez altal kialakult rést. Ma mar kézismert, hogy sikert csak 6ssz-
fegyvernemi egylittmiikodés hozhat.

A németorszagi tendencidk ennek éppen az ellenkez6jét mutattak. A britek
sikerei nem bontakozhattak volna ki a német stratégiai 6sszeomlas bekdvetkezése
nélkil. Altalaban elterjedt nézet, hogy a német haderd 1918 aprilisaban szlikebb
katonai értelemben nem allt a vereség szélén, a kapitulacid kdzvetlen okozdja els6-
sorban a hatorszag, illetve a tarsadalom tamogatasanak 6sszeomlasaban keresendé.
Németorszag kevesebb, mint fél évszazaddal korabban, sorozatos gy&zelmek révén valt
egységes allamma. A fiatal birodalom nem tudta feldolgozni a haborus vereségeket
és a nagyhatalmi ambiciok meghitsulasat, ami 6ssztarsadalmi traumahoz vezetett.?®

Voltak olyan harcészati tapasztalatok is, amelyeket az események ismeretében
utélag mar mashogy latnak a szakérték: a tamadas és a védelem dialektikus kapcsolatat
nem ismerték fel. ,,Megoldasra varo feladatok voltak a védelem harcaszati mélységé-
nek attorése, annak hadmdiveleti és hadaszati sikerré valo tovabbfejlesztése, a mélyen
|épcsézott hadaszati védelem létrehozasa, a tobb hadszintéren folyd és koalicids jel-
legli tevékenység vezetési rendszerének kialakitasa."*® 1915-ben az attorést keskeny
arcvonalszakaszon (10-15 kilométer) igyekeztek végrehajtani. 1915-ben, az el6z6 év
sikertelenségei a hadvisel6 feleket a ,hullamharcrend” létrehozasara kényszeritették.
Ebben a tdmadd harcrendben a tdmadok szélességi kiterjedése masfél-két kilométerre
csokkent, ugyanakkor mélysége egy-két kilométerre meg ndvekedett. A hadosztaly
ezredei, illetve zaszldaljai egymas mogott széles lancalakzatban tdmadtak. Az egymas
mogott 70-100 méterre el6renyomuld 8-16 soros hulldmokban zaszldaljak biztositottak
az er6kifejtés fokozasat a mélységbdél. 1916-ban az attorési szakasz 45-50 kilométerre
valod kiszélesitésével és a tlizérség tovabbi 6sszpontositasaval igyekeztek a védelmet
attorni. Jelentds tapasztalatokat hozott az orosz Délnyugati Front 1916 nyaran vég-
rehajtott tdmadasa. Ennek soran, a 400 kilométeres arcvonalszakaszon egy id6ben
11 szakaszon révid (25 perces) tuizérségi el6készités utan mértek csapast a kozponti
hatalmak csapataira, megfosztva éket a hadmuiveleti tartalékokkal valé man&verezés
lehet8ségétél. 1916-ban felismerték, hogy a tiizérség egy id6ben nem képes lefogni
avédelem teljes mélységét, ezért a tiizet csak a védelem egyes allasaira iranyitottak.*

% Szem (2013)i. m. 176.
3 Fuller (1920) i. m.

¥  Szem (2013) i. m. 176.
» Szanté (2007).

© M. Szabé (2020) i. m.
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Alapvet6en minden vezérkar a tdamadasra, a hadjarat gyors befejezésére épitette hada-
szati tervét, amit a hader6 létszamara és tlzerejére alapozott, mikdzben a géppuska
és a gyorstiizeld agyuk els6sorban a védelmet er@sitették. Az emlitett hadi eszk6zok
és a rengeteg katona mozgatdsa is nehézségekbe Utkozott. Az dltaldanos mozgositas
utan mintegy 20 millié katona allt fegyverbe, majd sorakozott fel Eurépa nyugati,
keleti és déli részein.*' Ezt a hatalmas tomeget és a hozzajuk kapcsolddo felszerelést,
élelmiszert, takarmanyt ugyan vasuton ki lehetett széllitani a hadszintérre, de ott mar
csak gyalog, lévontatassal lehetett mozgatni, ami megakadalyozta a stratégia eset-
leges modositasanak lehet8ségét, a hirtelen kialakuld helyzetekre valé gyors valaszt.

Ahdborus tapasztalatok utélagos levonasaban sokat segitettek a civil hadituddsitok,
akiket akkortajt csoportba szerveztek, és koordinalasukrol, megfeleld informaciokkal
valé ellatasukrél a hadvezetés gondoskodott. A haditudositdk a szamukra biztositott
és a helyben szerzett értesiilésekbdl, valamint sajat tapasztalatuk alapjan irtak meg
tudositasaikat, és kiildték haza.*? A hadituddsito egy adott helyszinen a sajat élményei,
tapasztalatai vagy a masoktol kapott informaciok alapjan ad hirt. Sziikséges szigortian
a tényekre szoritkoznia, de az események hangulatat is megorokiti. A torténtek meg-
itélése, biralata nem a hadituddsitd feladata. A sajtét altalanossagban a térténelem
masodpercmutatojaként is hivjak, mert azonnal hirt ad. Kézben nem szabad viszont
elfelejtentink, hogy a haborus hireknek nem csak pillanatnyi jelent6ségiik van. Sok
m(ivész is hadituddsité volt, akik az aktualitason tul mivészi, torténelmi és szocio-
grafiai szempontbdl is alkottak. A tudositas hitelességét az adja, hogy a haditudositd
a helyszinen van. Ugyan ez nem feltétlendl teljesdilt, és a cenzdra is nagymértékben
meghatarozta a haditudositok mozgasterét.® A frontrol hazatérve szamos haditudositd
irta meg emlékiratait, és adta ki konyv formajaban, még 1915-ben, ezaltal is fokozva
a haborus lelkesedést, és kielégitve az olvasokdzdnség informacidéhségét. Az 1915
és 1916 kozott megjelent haditudositd regények a haboru ,szép” oldalat mutattak
be, azonban objektivitasuk vitathato. Az alabbi részletek tiikrozik a hadituddsitasok
stilusat, hangulatat: ,A vildghaboru hirtelen kerekedett tornadoja végzetes préba elé
allitotta ennek a haborura fel nem késziilt generacionak iroit, a befogaddképesség
és a tavol tartani tudas, a részvét és az elfogulatlansag, a komolysag és az egyszer(iség
etikai és esztétikai probaja elé. Azzal a gondolattal, hogy minden Ujsagcikk, riport,
naplo, esszé, novella és kronikaskonyv, mely akar a részletek megjelenitésével, akar
az dsszefliggések vizsgalataval a korilottink tombold vildaghaborut akarja megmutatni,
az igazsagnak a cenzura drétakadalyai kozt fennakadt és a furfangos maszkirozasu
érdekek farkasvermeiben elhullott minuszaval indul.™*

Lazar Miklés nemes és humanus Fronton cim(i kdnyve a szenveddkkel szolidari-
tast vallalva, fajdalommal és 8szintén ir haldlra szant embertarsaink agyudorgések
kozotti nyomorusagardl. Herczeg Géza Sarajevotdl Lodzig cim(i kdnyvére leginkabb
az egyensulyozas jellemz6, ahogy autojaval, szemével, szivével végigszaguld a harc-
tereken. Landauer Béla nyugtalan és keresé ember, konyve (A nagy esztendd) minden

41 Salamon (2006) i. m.

2 Gorda Eva: A magyar haditudésitas az elsé és mésodik vilaghabortban. Doktori értekezés. Nemzeti Kozszolgalati Egyetem,
2012.

4 Gorda (2012) i. m. 12-13.

* Frany6 Zoltan: Haditudositasok. Nyugat, 8. (1915), 16.
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fejezetében torekszik az objektivitasra a mivészi stilizalassal, lirai elérzékenyiiléssel
szemben. Pilisi Lajos 6nkéntes riporterként eljutott a csapatok hadtapkdorletébe. Sajnos
érzelg6s fordulatokban tul gazdag az irasa. Fehéri Armand a nyugati frontrdl, a szamunkra
tavoli és idegen harctér kiilonleges harcmodorardl kiildott érdekes egzotikumokat.
Dénes Sandor cikkei szimpla, kozépszerti riportok. A fenti hadituddsitokra is jellemzé,
hogy a tények és hangulatok koziil inkabb az utdbbit vélasztottak.** Adorjan Andor
a fronttapasztalatairdl a kdvetkez6ket irta: , Tegnap, oktober 29-ike volt az elsé nap,
amelyen igazan szemébe néztem a haborunak. Akkor lattam el8szo6r borzalmasan
kusza alakjat, akkor hallottam el8szor rettenetes, lihegd és harsogd leheletét! Lattam
kegyetlen szemét, amely, mint a dzsungelnek fenevadjaié, titokzatos fenyegetéssel
teli pillantast l6vell."*® Persian Adam az Alkotmény cim(i jsag haditudésitéjaként
egyediil indult Utra, hogy a balkanon foly6 eseményekrél tudésitsa a lapjat. Utja
soran révid ideig egy csendér biztositott részére kiséretet és védelmet. Persian Adam
gyalog és loval kozlekedett, megkiilonboztetd karszalagja sem volt. Haditudositoi
felszerelése harom ceruzabdl, kéziratpapirbol, térképbél, konzuli ajanlasokbol, egy
browning tipusu fegyverbél és a hozza tartozoé 18 tolténybdl allt. Hadituddsitoként
tlzharcba is kerdlt, az atélt kalandjairdl a kdvetkezéket irta: ,,Ezekben az izgalmas
orakban sem feledkezhettem meg arrél, hogy én igy fegyverrel is, — csak riportot
csinalok. Nem szabad volt megfeledkeznem, hogy a veszedelem, a kiinn ropogé
puskak, a mi ellenallasunk és ennek a rettenetes helyzetnek minden mozzanata az én
részemre nem lehet mas, mint riport részlet. Nem kellett sokat jegyzetelnem, hiszen
ezek az események ugy belévésédtek az emlékezetembe, hogy egy egész élet sem
lesz elég azok elhomalyositasara. Megelégszem tehat azzal, hogy csak a fontosabb
idépontokat jegyezzem fel."*

A levonhato tapasztalatokat tobben igyekeztek 6sszegydjteni. Egy évtized eltel-
tével megjelent A vilaghabort 1914-1918 ciml monografia elsé kotete. A hatalmas
munka egy Uj kezdeményezés volt, hiszen a hadtorténelem szemléletében valtozast
eredményezett. Az dsszelitkdzés intenzitasa és kimenetele nemcsak a népeket, de
a katonai alrendszert is megddbbentette. A korlatait vesztett hdborud torténetét mar
nem volt elég egyszerien leirni. A mélyebb okok és Osszefliggések feltarasara volt
sziikség, kiilonosen a révid békeidészakban, amikor mindenki mindent meg akart
tenni, hogy a vilagégés nehogy megismétl6djon. Felértékel6dott a hadtudomany,
mint a haborura valé eredményes felkésziiléshez és annak megvivasahoz sziikséges
tudomanyok gy(jteménye. A hadtorténelmet lehet és kell a hadtudomany érdeké-
ben muvelni. Lippai Péter szavaival kifejezve: , A hadtorténelem modszereivel levont
kovetkeztetésekrél és kutatasi eredményekrél a hadtudomany soha nem mondhat
le"*8 Az igazan jol kivalasztott hadtorténelmi példa olyan, amelynek vizsgalata soran
a levont kovetkeztetések és tapasztalatok az aktualis kornyezetbe is atiltetheték,
és hasznos Gtleteket képesek adni a jelen kor harcaszati, hadml(veleti vagy éppen
hadaszati problémainak megoldasahoz."*

# Frany6 (1915) i. m.

% Adorjan Andor: Egy haditudosito feljegyzései. Békéscsaba, Tevan Adolf, 1913. 100.

47 Persian Adam: Hat 6ra hosszat puskatiizben. Budapest, Apostol Nyomda Rt., 1913. 55.

“  Lippai Péter: Aktualis-e ma a hadtérténelem? Nemzetvédelmi Egyetemi Kézlemények, 8. (2004), 3.77.
*  Lippai (2004) i. m. 83.
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Megsziiletett tehat az Ossztarsadalmiigény a habord megismerésére és megértésére.
Adott volt a képesség is, hiszen mar a napoleoni haboruk életre hivtak a vezérkarokat
és a harctéri vezetést segité dokumentumokat. Felértékel6dott a vonatkozd memo-
arirodalom, a részt vevok egyéni tapasztalatait sokan szivesen olvastak.>® A Nagy
Haboru utan minden részt vevé fél elkezdte 6sszegy(ijteni, rendszerezni és feldolgozni
a vilagégés soran keletkezett dokumentumait. Magyarorszagon Bialoskérski Odén
anémet Gotthold Bassler®' és Karl Demeter? kollégak munkassagat tekintette leginkabb
referenciapontnak, és kategorizalta az |. vildghaborus hadtorténeti kutatas lehetséges
forrasait, amely miveléséhez mind a katonai ismeretek, mind a térténészi szemlélet
fontos, bar sajnos ezek egyiittesen ritkan jelennek meg. Az informacié forrasértékét
eredeti rendeltetésiik és az eseményekt6l valo fizikai, id6beni és logikai tavolsaguk
alapjan hatdrozta meg.>®* A magyar anyag dont6 hanyada csak masolat vagy atirat
formajaban all rendelkezésre. Jellemz6 a kutatott események résztvevéinek szubjektiv
értelmezése, amely az események kdzvetlen hatasatdl az emlékek megfakulasan at
a tények tudatos igazitasaig terjedhet. A hazai kutatas aktualis allapotara utal, hogy
a levéltari munka bemutatasa kapcsan Bialoskorski szazados is felhivast intézett a még
magankézben lévé forrasanyag kozgyljteménybe adasara.>* Fontosnak tartja az egyéni
motivaciok megértését; az események megismerése és megirasa kapcsan a beleéld
készség fontossagat hangsulyozza. Ugyanakkor felhivja a figyelmet, hogy események
elképzelése és plasztikus abrazolasa nem torténhet a tények rovasara. A valdsagot
még ott sem pdtolhatja ki a kutatd képzelete, ahol a forrasok nem nyujtanak elég-
séges informacidt. Foglalkozik a hadtorténeti kutatas kettds jellegével, nevezetesen
hogy muiveléséhez mind a katonai ismeretek, mind a torténészi szemlélet sziikséges
lenne, illetve hogy ezek egyiittes megléte igen ritkan adott. Utalasaibol ugy tinik,
a korban — hozz4 hasonléan — altalaban olyan katonak kezdik m(velni a m(ifajt, akik-
nél a masodik adottsag var bepotlasra.® John Keegan is megkisérli a csatak emberi
perspektivajat megirni, eléfordul, hogy absztrahdlo képességét kihasznalja az iras
soran.*® Kulonosen a forrasok hiatusainak kezelése kapcsan vezeti be Bialoskorski
a valdszinliségek és lehet8ségek hadtorténeti helyét és szerepét. Ezzel a teriilettel
majd Perjés Géza foglalkozik és hoz jelent8s elméleti teljesitményt a hadtorténeti
kutatasban a valoszintiségi modell és a praxeoldgia (a cselekvés tudomanya) beve-
zetésével, amelyben a céltudatos magatartason van a f& hangsuly.

%0 Szem Géza: A hadtérténetiras néhany alapkérdésérél. Hadtudoményi Szemle, 12. (2019), ksz. 310.

*1 Gotthold Bassler: Die Kriegstagebiicher als geschichtliches Quellenstoff. Archivstudien, 1931. 7-19.

52 Karl Demeter: Weg und Wert archivalischer Forschung fiir den Offizier. Wissen und Wehr, (1935), 3. 162-167.

53 Bialoskérski Odén: Adalékok a vilaghaborus okmanyanyag tudomanyos értékeléséhez. Magyar Katonai Szemle, 4. (1934),
2.119-222.

5 Bialoskérski Odén: A vilaghaborus hadinaplok forrasértékérsl. Magyar Katonai Szemle, 2. (1932), 2. 199-205.

5 Bialoskérski Odén: Médszertani kérdések a vilaghaborus hadtdrténetiras korébsl. Magyar Katonai Szemle, 8. (1938),
4.210-211.

% John Keegan: A csata arca. Budapest, Akadémiai Kiado, 2013.
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8. Kovetkeztetések

Az |. vilaghaboruban végig megoldatlan probléma maradt a nagy ellenséges cso-
portok bekeritése, megsemmisitése, az Uj fegyvernemek harcaszati és hadmdveleti
alkalmazasa, az egylittm(ikodés és az dsszfegyvernemi harc megszervezése, végiil
amélyen lépcs6zott védelem attorése. A haboru gyors lefolyasu helyett allashaboruiva,
anyaghaboruva alakult. A harcok tébb hadszintéren, tobb ezer kilométeres arcvonalon,
250-300 kilométeres hadmtiveleti mélységben zajlottak. Az antantnak kezdetben
folényben volt, de ezt a német hadsereg magasabb harckésziiltsége és a kiképzettségi
foka kiegyensulyozta. , A véres 4 év alatt a katonai vezet&k sokaig abban a meggy6-
z6désben éltek, hogy a frontdlisan, nagy létszamu gyalogsaggal inditott rohamok
sikert hozhatnak.”” A gyors gy6zelem egyediili eszkozeivé a pancélos, gépesitett
csapatok valtak hivatasos hadsereggel, allandé harckésziltségben. Bebizonyosodott,
hogy egy ilyen ujfajta helyzetben mar nem lehet a régen alkalmazott médon vezetni.
A hatorszag, a hadigazdasag meghatarozo szerephez jutott.
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