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Caring for the Poor (Military Solicitude) in Ancient
Hellas and in the Roman Empire

Absztrakt

A tanulmany célja, hogy bemutassa a szegénygondozas és a ,hadigondozas” térténelmi
fejlédését az okori Helldaszban és a Romai Birodalomban. A dolgozat attekinti a szegény-
gondozas (hadigondozas) rendszerének alapvetd funkciéit, beleértve a hasonlosagokat
és kiilénbségeket a természetbeni ellatasok és pénzbeli kifizetések kézott, valamint
felvazolja a korszak egyestileteinek és alapitvanyainak szerepét. A cikk hasznos lehet
mindazok szaméra, akik — altalénos - attekintést szeretnének kapni a kor (hadi)rokkant-
Jjai, 6zvegyei és arvai ellatasarol.

Kulcsszavak: szegénygondozds, hadigondozas, hadirokkant, jaradék és juttatds

Abstract

The aim of the study is to show the historical development of caring for the poor espe-
cially military solicitude from the Ancient Near East to the Ancient Hellas and the Roman
Empire. This paper presents the basic functions of the poor law systems (military soli-
citude), including the similarities of and differences between their in-kind benefits and
pension payments and also outlines the prominent roles of the ancient associations and
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foundations. The article could be useful for all those who want to have a general overview
of the disabled veterans’, widows’ and orphans’ pensions and benefits.

Keywords: caring for the poor, military solicitude, disabled veteran, pension and benefit

Bevezetés

A szegények, betegek és elesettek gyamolitdsa, védelme az emberiséggel egyidbs.
A szocidlis gondoskodas formait és megvaldsulasanak madjait az adott kor szokasrend-
szere, a valtozé gazdasagi és tarsadalmi fejlettség, a kiilonboz6 filozdfiai és ideoldgiai
elképzelések, az egyén tarsadalomban betoltott szerepe és annak értéke alapvetéen
meghatdrozta. A hagyomanyos tarsadalmakban a védelmezés és a gondozas a csa-
lad kotelessége volt, de idéréliddre, eltérd sullyal megjelentek az dllam és a vallasok
altal nyujtott szocialis tevékenységek is. A szocialis gondoskodas a valtozo és eltéré
gazdasagi és tarsadalmi alapokon mas és mas formaban valosult meg.2 Az dkori
Hellaszban és a Rémai Birodalomban az elesettekrél, a haboru aldozatairdl, a rok-
kantakrol, 6zvegyeikrél és arvaikrél torténd szocialis gondoskodas, a mai fogalmak
szerint a hadigondozas ,tavoli el6zményének” tekinthets. Azonban ezek az intézmé-
nyek nem az okori gorog és romai allam- és jogfejlédés kizarolagos eredményeként
jottek étre. El6képeik az dkori Kozel-Kelet kiilonb6zd egymas melletti vagy egymast
kovetd allam- és jogrendszerei kozdtti kulturalis értékek, erkdlesi normak cseréje soran
alakultak ki. A csere és kdlcsonhatas, az atvétel és a tovabbadas révén a korai kelet
jogabol sok keriilt at a hellén és a romai vilagba, majd kdzvetitésiikkel Eurdpa és a vilag
jogi kulturajaba.® Ezekben az egyiptomi, mezopotamiai, kisdzsiai és Féldkozi-tenger
melléki okori kozel-keleti (katona)allamokban azonban még nem alakult ki intézmé-
nyestlt ,szocidlpolitika". (A szocialpolitikardl csak I. Erzsébet angol uralkodd 1601-ben
kiadott szegényligyi torvénye utan szokas beszélni.) Az dkori Kézel-Kelet habordi
magasra emeltek és elpusztitottak birodalmakat, kisebb helyi hatalmakat. A katonai
eré meghatarozé modon alakitotta a gazdasagot, a békebeli eréviszonyok rendszere
a kegyetlen és véres haborukban alakult ki. Egy-egy k6z6sség, tarsadalom gazdasagi
helyzetét, az eréforrasokhoz valé hozzajutasanak lehetdségeit és annak arat alapve-
t6en hadseregének sikeressége vagy kudarca dontotte el.> Az agresszio, az er6szak
és a haboruskodas igy alapvet6en meghatarozta az dkori Kozel-Kelet, Hellasz és Roma
hétkoznapjait. Azonban a haboruk utani id6szakokban olyan mértékii volt a felnétt,
munkaképes koru férfinépesség csdkkenése, hogy a kiskdzdsségi/csaladi rendszer
mar nem tudta ellatni a rokkantak, 6zvegyek és arvak sokasagat. Mivel az allamok-
nak nem volt érdeke nincstelenek és koldusok hadaval veszélyeztetni a kdzbizton-
sagot, igy az uralkodok — tehat ebben a formajaban az allam - és a templom - azaz

2 Rostané Riez Andrea: A koz6sségi gazdalkodas érvényesitése a szocialis szolgaltatasok teriiletén, kiilonos tekintettel
a csaladok tdmogatasara, Doktori (PhD) értekezés, Nyugat-magyarorszagi Egyetem, Sopron 2014, 19. http://doktori.
nyme.hu/461/19/rostanerieza_disszertacio.TextMark.pdf (Letéltve: 2018. 04. 10.)

3 Hajdu Lajos et al.: Altalanos jogtérténet, Tankényvkiadé, Budapest, 1991, 62.

#  Lakner Zoltan: Szocialpolitika (PPKE Vitéz Janos Kar), Szent Istvan Tarsulat, az Apostoli Szentszék Kényvkiadoja,
Budapest, 2012, 18. https://btk.ppke.hu/uploads/articles/288257/file/Szocpol.pdf, (Letdltve: 2018. 04. 10.)

5 Kalla Gabor: Haboru és béke az Okorban, Mult-kor Torténelmi Magazin, 2010, http://mult-kor.hu/20100518_habo-
ru_es_beke_az_okorban (Letdltve: 2018. 04. 10.)
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az egyhazak — is részt vallaltak a fedél és sziiléi feligyelet nélkil maradt gyermekek
nevelésébdl és tanitasabol, az 6zvegyek tdmogatasabdl és késébb a munkaképtelenek,
valamint a rokkant katonak ellatasabol.®

A szegénység megitélése a hellén vilagban

A klasszikus okort, az antikvitast a kultira bolcséjének tekintik. Ebben az id6ben ala-
pozddott meg kontinensiink tarsadalmi, politikai és szellemi fejlédése. Hellaszban
a varosallamok kialakuldsaval parhuzamosan jott létre az egyeduralmat felvalté
arisztokratikus hatalmi szerkezet. Ez lehet6vé tette a vélemények versengését, ami
a teokratikus és mas — korabbi 6kori kdzel-keleti — uralmi rendszerekben egyaltalan
nem volt lehetséges.” A tovabbiakban a terjedelmi korlatokra valo tekintettel mell6-
z0m a részletes foldrajzi bemutatast, a jog és kulturtorténeti korszakmeghatarozast
és a hellén vilagot, az ékori Hellaszt a szegénygondozas fejlédésén keresztiil kivanom
réviden bemutatni.

El8zetesen azonban tisztaznunk kell, hogy a szegénység fogalmahoz az okori
Hellaszban szamos negativ tarsadalmi sztereotipia kapcsolddott. Arisztotelész szerint:
»a szegénység polgari viszalyt szit, és a blin kivalté okava valik".? Hérodotosz pedig
egyenesen a hellének egyik kdzos sajatossaganak nevezi a szegénységet. Ez a szegény-
séget és a blint egyfajta szinonimaként kezel6 felfogds az antikvitas évszazadai soran
szinte semmit sem valtozott.? Azonban ezekben a szdzadokban szintén toretlendil
érvényesilt az az allaspont is, amely a gazdagsag'® megléte alapjan eleve feltételezett
minden ,nemes erényt".!* A hellénisztikus poliszok tarsadalomtorténetének az egyik
legfontosabb jellemz6je a polgarsagon belili tarsadalmi kiilénbségek ndvekedése volt.
Bar a polisztarsadalmakat mar a klasszikus korban is egy szlik vagyonos felsé réteg
dominancidja jellemezte, ez a kiilonbség a hellénisztikus korban tovabb ndvekedett:
a politikai, katonai, papi tisztségek betoltése ugyszolvan teljesen a vagyonos elit pri-
vilégiumavs, illetve, ahogyan az érintettek nem ritkan érezték, kotelességévé valt.'?

§  Berzsenyi Emese: A tarsadalmi gondoskodas és tanitas torténelmi eléképei, Iskolakultiira, 25 (2015/9) 100-110. http://
epa.oszk.hu/00000/00011/00197/pdf/EPA00011_iskolakultura_2015_09_08.pdf (Letsltve: 2018. 04.10.)

7 Martina Boden: Kronika Kézikonyv: Eurdpa, Magyar Kényvklub, Budapest, 2001, 17.

8 Szlavik Gabor: ,A szegények mindig veletek lesznek” — a szegénység fogalma és tarsadalmi értékelése az antik szer-
z6knél, az tjszévetségiiratokban és a Kr. u. I-11l. szazad keresztény gondolkoddinal, Egyhaztorténeti Szemle, 8 (2007/2)
17., 34. http://egyhaztortenetiszemle.hu/wa_files/eSzemle2007-2.pdf (LetSltve: 2018. 04. 10.)

% Megjegyzést érdemel, hogy Platon mésként vélekedett a szegénységrél: ,[...] Platd, a nagy gordg béles, mar latja a bajo-
kat és igy ir »Az allam vagy az igazsagosrol« c. munkajaban: »ne csak egy osztély legyen boldog mindenekel6tt, hanem
lehetdleg az egész allam.«" Lasd: Palos Karoly: Szegénység Szegénygondozas, Martineum Kényvnyomda Rt., Szombathely,
1934, 11. http://mtdaportal.extra.hu/books/palos_karoly_szegenygondozas.pdf (Letéltve: 2018. 04.10.); Platon kortarsa,
a cinikus mozgalom legismertebb gondolkodoja, Diogenész is eltérd elveket vallott a szegénységrél. Azt vallotta, hogy
nincs sziikség vagyonra, csak az elemi sziikségletek kielégitésére és ezért szegénységi fogadalmat is tett. Szoboszlai-Kiss
Katalin: A hellenizmus filozéfiai mozgalmainak gykereirdl, A kisebb székratikus iskolak, Jog —Allam —Politika, 3 (2011/4)
145. http://dfk-online.sze.hu/images/)%C3%81P/2011/4/szoboszlai.pdf (Letdltve: 2018. 04. 10.)

10 A klasszikus, majd a hellénisztikus kori kozgondolkodas példaul csak azt tartotta ,gazdagnak”, aki pusztan csak a va-
gyonabodl meg tudott élni. Mindenki mas, akinek munkaval, vagy munka jelleg(i tevékenységgel kellett hozzajarulnia
6nnén fenntartasahoz, ugyancsak e felfogas szerint ,szegénynek” szamitott. Lasd: Szlavik (2007): i. m. 20.

1 Szlavik (2007): i. m. 38.

2 Katd Péter: Illuzidk a hellénisztikus polisokban, Okor folydirat az antik kulttrékrol, 16 (2017/1) 14. http://okorportal.hu/
folyoirat/archivum/2017-xvi-evfolyam/20171-illuziok (Letéltve: 2018. 04.10.)
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Ennek a helyzetnek a kifejez8dése az euergetizmus® jelensége. A szegényekkel térténé
gondoskodasrdl alapvetben a keresztény dkor kezdetétl beszélhetiink. AKr. u. 1. szazad
utolsé harmadanak lassan formalodo keresztény kézdsségeiben mar nem keltett meg-
litkozést a szegénység. Istentdl rendelt allapotnak szamitott, nem csak a kivalasztottsag
Jjelévé, hanem egyfajta moralis értékhordozova is valt.**

A szocialis gondoskodas kialakulasa az 6kori Hellaszban -
a polgarok adomanyai, az alapitvanyok és az egyesiiletek

Az eléz6kben mar emlitettiik, hogy a tarsadalom vezetd rendjeit alkotd gazdagok
mindenkor lenézték, de még inkdabb megvetették a szegényeket. A korai Hellasz
arisztokratikus berendezkedés( allamaiban a szegénységgel egyiitt jard gyatra élet-
min&ségtél eltekintve mindenekel6tt azért, mert a szegénység fogalmahoz tobbnyire
a masoknak valo alavetettség fogalma tarsult. Mai szemmel megdobbenté, hogy
a gazdagok csak a halalt tartottak rosszabbnak a masok gyarapodasat szolgalo bér-
munkanal.’® Erdekesség, hogy a szegényeknél is rosszabb megitélés(i — és az archai-
kus kori Hellasz egyik jellegzetes alakjanak szamité — nyomorban tengédé koldus,
bar rovid id6re, a vendégjog egy pontosan korilhatarolt minimumaban részesiilt,
amely a szegényeket egyaltalan nem illette meg. Ennek a hatterében a korszak azon
vallasi hiedelme allt, amely szerint, aki ,rosszat tesz” egy koldussal arra az istenek
bosszuja szall.'® A pogany 6kor, ha ismerte is a ,kisemberek" kdzott megnyilvanulod
szolidaritast, sajatos elveket vallott az adomany majdani viszonzasara a tavoli j6v6-
ben sem képes nincstelenek segélyezésérdl. ,Aki adott, annak adj, de ne adj annak,
aki nem adott” — ezt a gyakorlati tanacsot adta mar Hésziodosz is, a Kr. e. 7. szazadi
boidtiai parasztkolts.r” A korai id6szakra jellemzd altruisztikus felfogast kdveten
megjelent a koldusoknak, a szegény utazéknak és a hajétdrott tengerészeknek adott
alamizsnaosztas, azonban ezt a ,jocselekedetet” az adakozo polgarok egyaltaldan nem
tartottak fontosnak. Késébb altalanossa valt, hogy a gordg polgarok ruhakat adtak
a raszoruloknak. Tovabba gabonahiany, illetve magas gabonaarak esetén a gazdag
polgarok segitettek a kevésbé jémddu polgartarsaiknak, azonban a terménysegélyt
valdjaban nem a szegények kaptak. A feljegyzések szerint, amikor az id6sebb embe-
reket a zsarnoksag idején megfosztottak a javaiktol, tobb tehet6s ember az irdntuk
érzett szanalomtol vezérelve a sajat vagyonabol dnkéntesen adomanyozott valamit

3 Azeuergetizmus els6dleges magyarazata egy bizonyos ethosz, a ,becsiilet-szégyen" mentalitas, amely tiszteletre mél-
t6 magatartast kovetelt az elittdl, illetve a ,philantropia”, az emberbarati magatartas erénye. Az euergetizmus mai
formaja egy hosszl folyamat eredménye. El6szor a gorog kultura keretén beliil jelent meg, ahol a tarsadalom miiko-
désének egyik alapfeltétele volt, azonban ekkor még nem a kdzjot szolgalo épiiletek (kdzfiird8k, kérhazak) megépitése
révén valtak jotev6veé az uralkodok, hanem mar egy felszabaditd rendelet is kivalthatta egy polisz rokonszenvét, és ott
a jotevSt néhany esetben akar az istenek kozé is emelték.

Toth Krisztian: Nagy Herddes: zsarnok vagy jotevé? XX. redl- és humantudomanyi Erdélyi Tudomanyos Diakkéri Kon-
ferencia (ETDK), Kolozsvar, 2017, 9. http://etdk.adatbank.transindex.ro/pdf/tothkrisztian.pdf (Letéltve: 2018. 04. 10.)

4 Szlavik (2007): i. m. 46-47.

5 Szlavik (2007): i. m. 29-30.

1 Szlavik (2007): i. m. 15-16.

7 szlavik (2007): i. m. 29.
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a szerencsétlendl jart polgartarsnak.’® A jétékonykodas egyik kozismert formdja volt,
ha egy j6modu polgar valamely — szamara kedves — istenség tiszteletére létrehozott
egy alapitvanyt. Az alapit6 vallalta, hogy az istenség tiszteletére tartott aldozati
lakomak élelmiszereit (hus, olaj) biztositja. A lakoman részt vevé meghivottak ezeket
az élelmiszereket fogyasztottak. A meghivottak kozott tébbnyire azok voltak, akik
a szentély kornyékén laktak, de az idegenek és a rabszolgak sem voltak kizarva a lako-
makbol. A szegény polgartarsak is részt vehettek ezeken az linnepi eseményeken, de
kifejezetten a szegényeknek létrehozott alapitvany nem létezett.

Ebbél a korbol ismert a templomi aldozati étkezés intézménye is. Ekkor a polga-
rok els6sorban a barataikat hivtak meg egy kdzds étkezésre, altalaban viszonossagi
alapon, a meghivottak kdzott azonban alig voltak szegények.*®

Kés6bb az 6kori Hellaszban fontos szerepet toltdttek be az egyesiilési szabadsag
alapjan létrejott ,,0ngondoskodason alapuld” eranosz egyesiiletek, amelyeknek a célja
kezdetben az volt, hogy egy barati tarsasag — amely kizarolag polgarjoggal rendelkezd
férfiakbol allt — a kozos étkezések koltségeinek fedezésére pénzt adott dssze. Az idék
muldsaval a kozos cél atalakult és az egyesiilet miikddésének meghatarozé feladata
a nehéz anyagi helyzetbe keriilt tagok segitése lett. Az alapitdk az egyesiilet létre-
hozasdhoz nagyobb 6sszegli pénztékével, ingatlanokkal és munkaerd biztositasaval
(jellemzden rabszolgakkal) jarultak hozza. A rendes (példaul belépési dij, havitagdij)
és a rendkivili bevételek (6rokségek, ajandékok, a téke kamatai) biztositottak az egye-
slilet folyamatos miikodését. Az egyesiilet igy kialakult vagyonat akkor lehetett fel-
hasznalni, ha a tagot vagy csalddtagjat hadifogsagbdl vagy addsrabszolgasagbol kellett
kivaltani, ha a tag lanyat férjhez akarta adni vagy ad6ssaganak visszafizetését kellett
tdmogatnia. A fenti célokra kivaltott 6sszeget kamat nem terhelte. Tovabba a tag halala
esetén az egyesilet sirhelyet biztositott szamara, valamint egyszeri pénzsegélyben
részesitette a halott tag csaladjat, amely pénzdsszeget nem kellett visszatériteni.
A hellenisztikus korban ezekbe az egyesiiletekbe a polgarjoggal rendelkezd férfiak
mellett mar kiilfoldiek is beléphettek, sét — kivételesen — rabszolgakat is felvettek
az alacsonyabb rend(i munkak elvégzésére.? Emlitést érdemel még a ,Pithagoreusok
Egyesiileteként” ismert magankezdeményezés is, amely a Kr. e. 6. és 4. szazad kozott
élte fénykorat, és amely a Kr. e. 1. szazadban Ujraéledt. Az egyesiilet érdekessége az volt,
hogy bar a tagok egymastdl tavol éltek, azonban, ha valamelyik tagnak segitségre
volt sziiksége, szamithatott a tébbiekre. A j6tevd és a segitségre szoruld tag altalaban
nem is ismerték egymast.? Ez az egyesiileti forma a keresztény szocialis gondosko-
das el6képének is tekinthetd. A szegények segélyezésének egyik elterjedt mddja volt
a korai id6k keresztény gyiilekezeteiben (is) a szeretetlakoma: az agapé. Ennek kolt-
ségeit az egyhazkozosség gazdagabb tagjai viselték. Itt jollakhattak a szegények (ide
értve az 6zvegyeket és a teljességgel nincsteleneket is), és nem kellett tres gyomorral

8 Peter Lampe: Social welfare in the Greco-Roman world as a background for early christian practice, Acta Theologica,
(2016) Suppl. 23:1-28, 7.www.scielo.org.za/pdf/at/v36s23/02.pdf (Letsltve: 2018. 04.10.)

¥ Lampe (2016):i. m. 9.

2 Molnar Margit: Téredékek a szocialis gondoskodas okori torténetébdl, Esély, (1992/3) 99-100. www.esely.org/kiad-
vanyok/1992_3/toredekekaszocialis.pdf (Letdltve: 2018. 04. 10.)

2 Lampe (2016):i. m. 12.

Hadtudomanyi Szemle « 12. évfolyam (2019) 3. szdm

n7


http://www.scielo.org.za/pdf/at/v36s23/02.pdf
http://www.esely.org/kiadvanyok/1992_3/toredekekaszocialis.pdf
http://www.esely.org/kiadvanyok/1992_3/toredekekaszocialis.pdf

Mihok Sandor: A szegények gondozasa (,hadigondozas") az 6kori Hellaszban és a Rémai Birodalomban

18

jarulniuk az ezt kévetd urvacsorahoz (eucharistia).?? Osszefoglalva: elmondhato, hogy
az Okori Hellaszban létezett a maganszemélyek kdrében a jotékonysag, bar a korai
id6szakbdl nem sok forrasra tamaszkodhatunk. A klasszikus korban még az ala-
mizsnara, a jotékonysagra és az adakozasra sem voltak egységes ,szakkifejezések”,
egészen addig, amig a keleti és féleg zsido hatasra azok a gorog nyelv részévé nem
valtak.? Erdekesség, hogy — az archaikus id6szakban — csak Hellasz falusi kézosségei
biztositottak az utazéknak ingyenes éjjeli szallast az arra kijelolt épiiletben, amelynek
hasznalatabdl a koldusokat sem zartak ki. Ezeket az épiileteket napkozben , kézdsségi
hazként” hasznaltak a falu polgarai.®* A polgarok tudomasul vették azt, hogy a ter-
melSeszkozdkhoz valo eltérd viszonyaik alapjan a tarsadalmi termék elosztasabol is
egyenlétlenil részeslilnek. Ennek ellensulyozasara olyan szocialis halot fejlesztettek
ki, amelynek fedezetét a leggazdagabbakra kirott kotelezettségek, az igynevezett
oleiturgiak” jelentették. A tehet&sek viselték példaul a nagyobb kiadassal jard allami
tisztségeket, tovabba hadihajokat szereltek fel, innepi jatékokat rendeztek és a val-
lasi innepeken vallaltak a szegényebb polgértarsak élelmezésével jard koltségeket.?

Az allam altal nyujtott pénzbeli és természetbeni ellatasok
az 6kori Hellaszban

Az 6kori Hellaszban kialakult szisztematikus allami szegénysegélyezés célja nem a meg-
élhetési gondok enyhitése és még csak nem is a munkaképesség reprodukcidjanak
biztositasa volt, hanem inkabb az, hogy az elszegényedett szabadokat az allamtél
fliggd helyzetbe hozzdk, és ezdltal iranyithatova tegyék. A Kr. e. 6. szazad kornyékén
a varosallamokban a polgérokat a kozjé érdekében felhasznalandé pénzadomanyok
nyujtasara biztattak. Parkokat épitettek, valamint élelmiszert, ruhanemdiket és mas
javakat gy(ijtottek ossze a kezdetleges kdzintézményekben a sziikséget szenved6k
szamara.?® Fontos kiemelniink, hogy az ésszeqy!ijtott javakat az allam osztotta szét
az altala érdemesnek tartottak kozétt. A szocidlis gondoskodas vizsgalatakor az allam
altal nyujtott pénzbeli és természetbeni juttatasokat akként is lehetséges csoporto-
sitani, hogy ezek mely fajtait alkalmaztak haboru és béke idején.

Habord idején, mivel a varosallamok nem tartottak fenn allandco zsoldoshadsereget,
és a védelmet a polgarokbdl szervez6détt hadsereg latta el, a,,hadigondozas” sulypontja
ahaboruban megrokkant polgarral, a habortban elesett katona ézvegyével, és hatrama-
radt, drva gyermekeivel valo tér6désre helyez6détt. Hazatérése utan Athénban minden
haborus sebesiilt polgar — csekély 6sszegli — jutalmat kapott, amit az allam pénzben
fizetett ki, és ehhez jarult természetbeni szolgaltatasként az ingyenes orvosi kezelés

2 Szlavik (2007): i. m. 50-51.

% Lampe (2016):i. m. 12.

2 Lampe (2016): i. m. 20.

5 Récz Arpad: Beszélgetés Kertész Istvannal, (Az dkortérténet alapkérdései), Rubiconline, www.rubicon.hu/magyar/
oldalak/az_okortortenet_alapkerdesei (Letéltve: 2018. 04. 10.)

% Kristo Katalin: Tervek és a valésag — A pénzbeli csaladtamogatasi ellatasok vizsgalata a korméanyprogramok tiikrében
Doktori (PhD) értekezés Nemzeti Kézszolgalati Egyetem Kozigazgatas-tudomanyi Doktori Iskola Budapest, 2015, 40.
http://ludita.uni-nke.hu/repozitorium/handle/11410/10314 (Letéltve: 2018. 04.10.)
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és a gydgyulashoz sziikséges ,gydgyszerek” biztositasa.?”’, Az dzvegyek és az arvak
felett az allam gyamsagot vallalt. Bar a hadirokkantak 6zvegyei rendszeres tamoga-
tasban nem részesliltek, az elarvult gyermekek neveltetése és pénzbeli elldtasa a gyami
tisztség betoltésétdl nagykorusaquk (fitk 18, lanyok 14 év) eléréséig allamkoltségen
tortént. A lanyok tdmogatasa tobbnyire a férjhezmenetelikkor adott hozomanybdl
allt. Vitatott, hogy azok az arvak, akik apjukat nem a haboruban veszitették el, igény-
jogosultak voltak-e erre az ellatasra. A forrasokbol ugy tiinik, legfeljebb azokra az ese-
tekre ismerték el ilyenkor az igényjogosultsagot, amikor az arva teljesen hozzatartozok
nélkil maradt. Béke idején a pénzbeli juttatdasokat kezdetben a magukra maradt testi
fogyatékosoknak juttatott segélyek képezték. A Kr. e. 4. szazadban, a perzsa haboruk
utan, ahogy létrejott az okori ,proletariatus”, ugy alakult at a kizérélag a haborus
sériiltekkel és a hatramaradottakkal tor6d6 gondoskodas az regek és munkanélkiiliek
altalanos ellatasava. Megsziint a kiilénbségtétel a civil és a katonai jaradékos kozétt.
Tarsadalmi igény volt, hogy minden olyan athéni polgar allami tamogatast kapjon,
aki testi fogyatékossaga kdvetkeztében nem tud munkat végezni, és akinek nincs
hozzatartozoja. E jogosultsag feltétele azonban meghatarozott jovedelemhatarhoz
kot6dott. A jogosultsagot egy alacsonyan megszabott vagyoni cenzus hatérozta meg:
csak a 3 minanal (= 300 drachma = 1800 obulus) kisebb vagyonnal rendelkez6k része-
sliltek allami juttatasban. Ahogy Arisztotelész leirja sajat kora allapotait: ,Felulbiralja
a tanacs a munkaképteleneket is. Van ugyanis egy torvény, amely elrendeli, hogy
a harom minanal kisebb vagyonuakat, akik testileg annyira rokkantak, hogy nem
képesek semmi munkat sem végezni, vizsgalja feliil a tanacs, és adjon az allam terhére
eltartasukra mindegyiknek naponként két obulust. Ezek szdmara is van egy sorshu-
zassal kijelslt kincstarnok."?® (Osszehasonlitasképpen: egy szarvasmarha értéke ekkor
36 ezer (!) obulus volt.) Az allami pénzbeli juttatas masik formaja a gorog polgarok
szamara a theorika, amit Periklész koratol Kr. e. 339-ig a szinhazi el6adasok tartama
alatt az allamkasszabol folyositottak. Sokaig élt a szakirodalomban az a nézet, hogy
a theorika szinhazi belép6jegy volt. Valéban akkor adtak, azonban nem a jegy arat
jelentette — mivel a sziniel6adasok a Kr. e. 5. szazadig ingyenesek voltak — hanem
tulajdonképpen az el6adasok idején kiesett kereset pdtlasara szolgalt. A késébbiek
soran kiegészitdje lett az allamtdl kiilonbozd cimeken jaré pénzbeli jdradékok rend-
szerének, tehat koztisztséget vallald polgar is részesiilhetett beléle (ha egyébként

# Szinai Alexandra: A szocidlis biztonsaghoz valé jog Miskolci Egyetem, Miskolc, 2013, 7-8. http://midra.uni-miskolc.
hu/document/14318/6591.pdf (Letéltve: 2018. 04.10.);
Emlitést érdemel, hogy az ékori Spartaban hatalmas kultusza volt az egészséges és edzett testnek. Ugyanakkor, ha
valakit valamilyen fogyatékossag ért a haboruban, vagy valamilyen fizikai munka kévetkeztében, akkor a fizikai fo-
gyatékossagot nem kototték dssze a jellembelivel. Szepessyné Judik Dorottya: A hallassériilt emberek magyarorszagi
mozgalmanak torténete nemzetkozi kitekintéssel, in: Hegedus Lajos et al.: A fogyatékossagiigy hazai és nemzetkozi
torténete, EGtvos Lorand Tudomanyegyetem Bérczi Gusztav Gyogypedagogiai Kar Budapest, 2009, 6.;
A gydgyszerek biztositasan tul az okori Hellaszban mar megjelent a fogyatékos katonak kezdetleges rehabilitacidja
is. AKr. e. 5. szazadbdl fennmaradt egy Hegisztratosz nevii harcos torténete, aki a fogsagbol a sajat laba levagasaval
szabadult meg, majd falabbal késébb ujra harcolni tudott.
Weinhoffer Judit: A katona-egészségiigy szerepe a rehabilitacio XX. szazadi fejldésében, Doktori (PhD) értekezés,
Nemzeti Kozszolgalati Egyetem, Hadtudomanyi Doktori Iskola, Budapest, 2017, 19. http://archiv.uni-nke.hu/feltoltes/
uni-nke.hu/konyvtar/digitgy/phd/2017/weinhoffer_judit.pdf (Letéltve: 2018. 04. 10.

% Sarkady Janos: Szocialpolitika az dkori Athénben, Histéria, 19 (1997/2) www.tankonyvtar.hu/en/tartalom/histo-
ria/97-02/ch02.html (Letéltve: 2018. 04.10.)
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szikolkodott), s6t, a hadirokkantakat megilleté pénzjavadalmakat is kiegészithette.
Arisztotelész aKr. e. 4. szazadban mar 20 ezer polgarrél beszél, akik valamilyen allami
ellatasban részesultek. Athén ily médon nagymértékben megvaldsitotta azt az eszmét,
hogy a szabad polgérnak ,allampolgari jogon” trophé, azaz allami életjaradék jar.®
A természetbeniellatasok az 6korban a rendes és a rendkiviili gabonaellatas formajaban
Jjelentek meg. Ez Helldsz szamara eleve kiemelked&en fontos kérdés volt, hiszen gabo-
nabehozatalra szorult. Demoszthenész, amikor a maceddn hadsereg megkdzelitette
Athént — és éhinség fenyegette a varosallamot — létrehozta a ,gabonafelvasarld”
tisztséget. A késébbiekben ez a — mar a nép altal valasztott — fontos tisztség a tobbi
poliszban is elterjedt ,allami gabonafelvéasarld” néven. inséges id6kben ugyanis meg-
hataroztak azt a gabonamennyiséget, amit a haztartasok a birtokukban tarthattak,
a folosleget pedig mindenki koteles volt az allam rendelkezésére bocsatani.

A gabonaosztas béke idején a jomodu polgarok adomanyaibdl, illetve az allami
készletekbdl tortént. Az allam altal biztositott ingyenes gabonaosztasnak min-
den - polgarjoggal rendelkez — férfi részese volt.>° A rendszeres gabonaosztas rendjét
térvény szabalyozta, arra minden hdnap elején kerdilt sor, és mindenki megkapta, aki
azt el6zetesen bejelentette a hatdsagnal és személyesen jelentkezett érte. Minden
polgar fliggetlenil anyagi helyzetétél és a csaladja létszamatol ugyanarra a gabona-
mennyiségre volt jogosult. A szegénységben él6 allampolgarsag nélkiiliek azonban nem
részesiltek a gabonaosztasbdl. Athén tovabba szabalyozta a piaci élelmiszerarakat
is, ezzel is biztositva, hogy azok mindenki szamara elérhetdk legyenek.?' Helldszban
az allami Gnnepek ,munkasziineti napnak” szamitottak, azonban ezeken kételez6 volt
részt venniiik az athéni polgaroknak. Ezeken altaldban egy jeles katonai gy&zelmet
(példaul a marathoni csata) tinnepeltek a polgarok.®? Az allam azzal tette ,vonzova”
arészvételt, hogy pénzt vagy ingyen belép6jegyet osztott, de csak a polgarjoggal ren-
delkez&knek. A koltségeket az allam viselte és gyakran a polgarok mellett, az Athénba
betelepiil§ idegenek (metoikoszok) is részesiiltek az aldozati allatok hisabdl tartott
lakomakon.?* Az allam a politikai életben — a népgytilésen és az eskiidtszéki biras-
kodasban - valo részvételt Periklész rendelkezései alapjan anyagilag is tamogatta.
Az dllampolgarsaggal rendelkezd szegényebb kézmUivesek és kétkezi munkasok is
részesiiltek ebben az elldtasban, azonban az allampolgarsag nélkili szegények ebbdl
is ki voltak zarva.?* Az athéni allam a szegény polgarokat nem zérta ki a foldszerzés
(,kléruchia”) rendszeréb6l. Erre jo példa aKr. e. 5. szazad kozepén, a trak tengerparton
alapitott Brea gyarmatvaros torténete. Az alapitasrol rendelkez6 néphatarozatban
ugyanis kimondtak, hogy a gyarmatositdk kizarélag a szegényebb néposztalyok sorai-
bol keriilhetnek ki.*> Kevésbé ismert, hogy a Kr. e. 3. szazadban allama régi dicsésé-
gét Agis spartai kiraly egy féldreformmal kivanta feléleszteni. A korszakban teljesen
egyediilalld és merész elképzelésének lényege az volt, hogy a foldeket allamositja

2 Molnar (1992): i. m. 97.

30 periklész polgarjogi torvénye (Kr. e. 451-450.) csak a mindkét 4gon athéni szarmazasu lakosoknak adta meg a polgar-
jogot. Ingyen gabonat csak az kapott, aki bizonyitani tudta athéni polgarsagat. Lasd: Sarkady (1997): i. m.

3 Lampe (2016): i. m. 19.

3 Németh Gyorgy: Gorog tinnepek, Historia, 14 (1992/10) 3-4.

3 Lampe (2016): i. m. 20.

3 Lampe (2016):i. m. 21.

3 Sarkady (1997):i. m.
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és azokat a foldnélkdili, szegény lakossag kdrében felosztja. Kisérlete azonban elbukott,
Agist pedig kivégezték > Emlitést érdemel, hogy Athén nem csak anyagi juttatasban
részesitette hadirokkantjait, hanem az tinnepi jatékokon az elsé sorokban diszhelyet
tartott fenn szamukra, ezzel is kifejezve az allam halajat és nagyrabecsilését.’
Athénban azonban nem csak a hadirokkantakrol, a hadiarvakrol és a hadiézvegyek-
r6l gondoskodtak, hanem az elesett harcosok sziileirél is. Makeddniai Nagy Sandor
pedig megparancsolta, hogy a haboruban elesett katonak arvai megkapjak apjuk ki
nem fizetett jarando6sagait.®® A tovabbiakban attériink Helldsz szellemi 6rokosének
a Rémai Birodalomnak szegény- és hadigondozasara.

A szocialis gondoskodas kialakulasa a Romai Birodalomban

A Romai Birodalomrol szélé korabeli forrasok nagy része a romai belvizoblo-B
val foglalkozik, a csaszarral, a csdszari csaladdal és a fény(iz6 nagyvarosi élettel.
A Birodalomban azonban a gazdagok és a mai kifejezéssel élve ,szupergazdagok”
a lakossagnak csak 0,5-1%-at tehették ki. A lakossag nagyobb részének gazdasagi
viszonyairdl, az alsé rétegek életmaodijarol, bevételeirdl és kiadasairdl nagyon kevés
hiteles forrasra tdmaszkodhatunk. Egyes gazdasagtorténészek szerint a Rémai Birodalom
tulnyomé tobbsége nincstelen volt. Mas dkortorténészek kissé arnyaltabb képet fes-
tenek a birodalom gazdasagarol és tarsadalmi 6sszetételérél, de kétségtelen, hogy
a Romai Birodalom téarsadalmaban igen jelentds volt a nehéz koriilmények kozott
élé foldmiivesek és szegények szamaranya.®® A tovabbiakban vazlatosan attekintjik
a romaiak szegénységrol alkotott nézeteit. A rémai koztarsasag legendas censora,
az idésebb Cato (Kr. e. 2. szazad) Manius Curius Dentatust a Kr. e. 3. szazadban élt
hadvezért és allamférfit tekintette legfébb példaképének.*® Manius ugyanis miutan
kozéleti szereplésétdl visszavonult szerény birtokara azt sajat kezével miivelte meg.
A szegénységet egyaltalan nem tekintette szégyennek, és amikor errél faggattak ki-
fejtette: ,Szivesebben uralkodom gazdagokon, mint hogy magam legyek gazdag."*!
Plautus — Cato kortarsa — a hires komédiaird ekként fogalmazta meg a nincstelenekrél
valé gondoskodasrol alkotott nézeteit: ,Koldusoknak enni adni, s inni adni nem helyes:
neked kar, s neki nyomorusagra nyujtod meg ny(igos életét."*> Hasonlot allit a Kr. u.
1. szazad elején, a hanyatlo kéztarsasag koraban él6 rémai torténetird, Sallustius is.

36 Kovacs (Karner) Karoly: Hellenizmus, Réma, zsidosag, Utitars, Koln-Bécs, 1969, 37-38.

%7 Takats Laszlo: A Rakoczi-szabadsagharc egészségiigye, 2003, 44. http://mek.oszk.hu/05400/05419/05419.pdf (Le-
toltve: 2018. 04.10.)

% Josef Fischer: Welfare services for disabled veterans and surviving dependents in Classical Athens, Krakow 2017, 4.,
18., http://independent.academia.edu/JosefFischer (Letdltve: 2018. 04.10.)

% Székely Melinda: Szegénység, gyermekszegénység az 6kori Romaban, Szegedi gorog fiizetek 9., Kézéleti és politikai
viszonyok az antik vildgban, A Szegedi Gérog Nemzetiségi Onkormanyzat és a Csongrad Megyei Gorogok Kulturalis
Egyesiiletének kiadvanya a Szegedi Tudomanyegyetem Okortérténeti Tanszékének kdzremiikodésével, Szeged, 2015,
89. www.szegedigorogok.hu/szegedi-gorog-fuzetek-9/ (Letéltve: 2018. 04. 10.)

4 Sary Pal: A mez8gazdasagi munka erkélcsi elismerése az 0kori Rémaban, Miskolci Jogi Szemle, 12 (2017/2) 520. kiilon-
szam, www.mjsz.uni-miskolc.hu/2017kulon2/51_sarypal.pdf (LetSltve: 2018. 04.10.)

“ Manius Curius Dentatus, A Pallas nagy lexikona, www.arcanum.hu/en/online-kiadvanyok/Lexikonok-a-pallas-nagy-
lexikona-2/cs-60BB/curius-dentatus-6790/ (Letéltve: 2018. 04. 10.)

42 Szlavik (2007): i. m. 33.
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Véleménye szerint: ,a varosi semmittevést a megélhetést épp csak biztositd mezei
munkanal tobbre becsild varosi csécselék (plebs urbana) nincstelen és rossz erkol-
csti emberekbdl all, akik a kozosség karara éléskodnek.”? Ettél eltérd nézetet vallott
a vagyonrdl és a gazdagsagrol a Kr. u. 1. szazad elsé harmadaban alkotd Valerius
Maximus, rémai szerz6. Véleménye szerint: ,[...] nem az tesz gazdaggd, hogy nagy
a vagyonod, hanem az, hogy kevés a vagyad”.** AKr. u. 2. szazad els6, majd masodik
harmadaban a mediterran térség paratlan virdgzast élt meg, igy a szegénységrél alko-
tott tarsadalmi kép is kissé arnyaltabba valt. Ennek oka az, hogy a birodalom egészére
kiterjedd jolét, s annak hattere, a korszak gazdasaganak virdgzasa a szazad hatvanas
éveinek vége felé kozeledve még fenntarthatonak latszott. A tobb mint 3 millio km?-re
kiterjed6 Imperium Romanum megkozelitéleg 70 vagy 80 millidra becsiilhet6 lakos-
saga — a tavoli és latszolag szilardan védett hatarok kdzott — viszonylagos jélétben,
de a kordbbi id6khoz képest mindenképp békében és biztonsagban élt.*> A hellénisz-
tikus vilag a vagyonbdl és az allami hatalom gyakorlasabol eqyarant kizarta az alsébb
néprétegeket. A szegények valasza erre az addssag-elengedés kdvetelése és a foldek
Ujrafelosztasat kikényszeriteni kivand program meghirdetése volt. Hasonloképpen
hattérbe szoritotta, majd mindinkabb (negativ) megkulonboztetéssel kezelte szegény-
nek mindsulé lakossagat az ujtestamentumi korra mar nem csak birodalmi méreteket
6lt8, de belsé rendjében is mindinkabb birodalomma szervez6d6 romai allam is. Réma,
amely egyének és csoportok szintjén biztositotta a tarsadalmi mobilitast, tovabbra is
fenntartotta a szegények tomegeinek a vagyonbdl és a hatalombdl valé kizartsagat.*
Mig a pogany Rémai Birodalom gabonaosztassal és vad cirkuszi jatékokkal*’ (, panem et
circenses”) igyekezett a tomeges szegénység szocialis/gazdasagi fesziltségét megol-
dani, addig az Uj vallas kovetdi: az skeresztények — akik altalaban maguk is szegények
voltak — mar a vagyonukat is megosztottak nélkiilozé hittarsaikkal. A hivék szamanak
emelkedésével a vagyonkdzdsség hamarosan megszlint. Helyét az adakozas, a hivek
aldozatkészsége foglalta el. A vagyonkdzdsség maradvanya a mar korabban emlitett
agapék, ,szeretetlakomdk” alakjaban maradt fenn. A keresztényiildozések idején
elsésorban azokat a raszorulokat segélyezték, akiket a hitiik miatt tildoztek.*® I. Nagy
Konstantin és Licinius tarscsaszarok Kr. u. 313-ban elismerték a korlatozasok nélkiili
vallasszabadsagot, a romai allamvallas pedig megszlint. Ekkor kezd6dott a keresz-
ténység allamvallassa torténd megszilardulasanak folyamata, tovabba a korabbiaknal
fejlettebb keresztény szegénygondozas (, cura pauperum”) megjelenése.

4 Szlavik (2007):i. m. 34.

4 Szabd Gyorgy: Sotétben tiindoklébb a fény. Rémai szalloigék és aforizmak, Dacia, Kolozsvar-Napoca, 1975, www.
arcanum.hu/hu/online-kiadvanyok/Gondolattar-kristo-nagy-istvan-gondolattar-1/1800-elott-szuletett-szerzok-2/
valerius-maximus-i-szd-elso-ele-romai-tortenetiro-8A5/ (Letéltve: 2018. 04. 10.)

4 Szlavik Gabor: Egy elmaradott régio szerepvallalasa a kor vallasi mozgalmaiban: K6zép-Phrygia montanizmusa, Egyhdz-
térténeti Szemle, 7 (2006/1) 4. http://epa.oszk.hu/03300/03307/00013/index.htm (Letsltve: 2018. 04.10.)

4 Szlavik (2007):i. m. 47.

47 példaul Augustus Kr. u 14-ben ekként szamolt be a népnek tevékenységérél: ,Négyszer segitettem ki az allamkincs-
tart sajat eszkozeimmel Ggy, hogy 150 millié sestertiust adtam at ennek a pénztarnak. Amikor a befolyt adok nem
voltak elegendéek hamarosan 100000 embernek, s még ennél is tobbnek utaltam ki gabonét és pénzadomanyt sajat
magtarambol és vagyonombdl.” Boden (2001): i. m. 24.

4 Palos (1934): i. m. 14-17.
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A maganemberek helye, szerepe a Romai Birodalom szegény-
gondozasaban, a kliens—patrénus viszony

A Roémai Birodalomban példaértékiinek tartottak ,a varosi szegénység arra érdemes
tagjai” iranyaba tanusitott figyelmet, a maganéleti szinten megnyilvanulé jotékony-
kodast, az alkalmi vagy rendszeres segélyezést. Tovabba birodalomszerte elterjedt
volt, hogy a tehet&sebb polgarok adomanyokat adtak (lasd: a korabban ismertetett
euergetizmus). A tdamogatasok formaja széleskor(i volt: példaul lakomak megtartasa,
kilonbozé kozéplletek felujitasa, Uj kdnyvtar alapitasa, vagy kisvarosi taniték tamo-
gatasa.* A gazdag ,romai jotevSket” azonban legtobbszor a személyes haszonszerzés
vezérelte, amely altalaban egy magasabb allami tisztség megszerzése volt. Mivel
a,jotékonykodas” egyre nyiltabb szavazatvasarlassa fajult, az dllam szamos térvény-
nyel igyekezett azt tobb-kevesebb sikerrel szabalyozni.>® A tovabbiakban vazlatosan
attekintjuk a kliens—patrénus viszonyt, amely egy kivételes intézménye volt a rémai
vilagnak. Mar Horatius és Vergilius is azt vallotta —némi koltéi tulzassal —, hogy a rémai
népet a gyakorlati élet kérdései és feladatai érdekelték mindenkor. Alapvetéen nem
aszépet, hanem a hasznosat keresték és az élet eszményi vonasaiért soha sem rajong-
tak tulsagosan. A kolt6k szerint a rémaiak vilagra szolo nagy elhatérozésai és tettei
legtobbszor az &nzésbdl fakadtak. Annalinkabb meglepé egy olyan intézmény, amely-
ben a gyakorlatiassag mellett ,felemeld és eszményi” mozzanatokkal is talalkozunk.

Jlyen—régi alakjaban - a clientela is, egy urnak —a patronusnak — s egy vagy tobb
egyénnek - a clienseknek — az a kdlcsonods hliségen alapuld s a kolcsonds tamogatasra
célzo viszonya, melyet talan leginkabb a kozépkori hlibérurak s hlibéresek, illetve job-
bagyok kézti viszonyhoz hasonlithatnank.”! Az idé mulasaval természetesen a klientura
Gsi rendszere is atalakult. A Kr. u. 1. szdzad derekdan az Imperium Romanum lakossaga-
nak tulnyomaé részét kitevs szegények allandé tarsadalmi megalaztatasoknak voltak
kitéve. Kdztlk a rémai szegények egyik sajatos csoportjat alkotd kliensek is. luvenalis,
romai koltd szerint a,,mas kenyerén é(6” — tudniillik a szolgalatai fejében olykor szerény
ebédben, am inkabb csak élelmiszersegélyben vagy pénzadomanyban (sportula)®?
részesild - kliensnek annyi megalaztatast kellett patrénusatol eltlirie, hogy sorsanal
még a koldusé is jobb volt.>® Természetesen a korszak rémai kisemberei ezt nem tar-
tottak annyira lealacsonyiténak, figyelemmel arra, hogy az allami élelmiszersegélyen
(annonae) kiviil ez volt az egyik f6 megélhetési forrasuk. A sportula maximalis Gsszegét
a szokas alakitotta ki. Azonban ha valaki tigyes volt, akkor két-harom partfogora is
szert tett —azért, hogy minél tébb sportulat kapjon - és igy az egyik patronus esetleges
tavolléte alatt is valamilyen pénzforrashoz jutott. A kisember, a kliens, ezért a pénzért

4 Székely (2015): i. m. 98.

% Lampe (2016): i. m. 10.

8 Holczhammer Janos: A clientela valészinii eredete, mivolta és fejl6dése a romai koztarsasag koraban, A dunéantuli
evangélikus egyhazkeriileti lyceum, allamilag segélyezett fégymnasium és bolcsészet-theologiai féiskola értesitdje
az 1900/1901. évi tanévrdl, Rottig Gusztav Konyvnyomdaja, Sopron, 1901, 3-4. https://library.hungaricana.hu/hu/
view/Sopron_31441_evangelikus_liceum_31491_1900/?query=patronus&pg=2&layout=s (Letoltve: 2018. 04.10.)

%2 Acsaszarkorban a sportula mar nem élelmiszersegély volt, hanem tgynevezett ,zsebpénzzé" valt. Id6nként a partfogok
ruhakkal és ,extra" pénzzel egészitették ki a klienseik napi juttatasat. Lampe (2016): i. m. 17.

% Szlavik (2007): i. m. 39-40.
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voltaképpen kiilondsebb szolgalatot nem is teljesitett, reggelenként kdszontotte eld-
keld patronusat, és ha kellett, kiséretének szamat gyarapitotta.>*

Egyesiiletek az 6kori Rémai Birodalomban

A Roémai Birodalomban is megjelentek az egyesiiletek, a gorég eranosz rémai megfe-
lelSje a temetési (collegia funeraticia), illetve a kisemberek gazdasagi onsegélyezésére
létrehozott (collegia tenuiorum) egyesiilet volt. Ezek az egyesiiletek a szegényebb
sorsu polgarok dnkéntes tarsulasai voltak abbdl a célbol, hogy tagjaik szamara teme-
tésrél gondoskodjanak, illetve dnsegélyezé pénztarként dtmeneti segélyt nyujtsanak
azoknak a tagoknak, akik baleset vagy betegség kdvetkeztében nehéz anyagi hely-
zetbe kerdltek.>

Az egyesiiletek alapitasa kezdetben nem volt semmilyen engedélyhez kétve, de
a korrupcio miatt az olyan egyesiiletek létesitéséhez, amelyek taggyilés létrehozasat
igényelték szenatusi jovahagyasra volt sziikség. E szabalyok nyilvanvaléan a polgarok
gyulekezési szabadsagat szerették volna korlatozni. Emlitést érdemel, hogy Marcianus
egyik csaszari rendelete ugyan tiltotta, hogy a katondk egyesiileteket alakitsanak,
de a ,kegyes” csaszar méltanyossagbol kivételt tett: ,a szegény sorstaknak meg-
engedett, hogy havi hozzdjarulast adjanak ¢ssze, de havonta csak egy alkalommal
() gy(lhetnek 6ssze, nehogy ennek triigyén valamiféle tilos egyesiileteket hozzanak
létre” % Erdekesség, hogy a Kr. u. a 3. szézadban Hadrianus cséaszar, aki jelentés had-
seregreformokat hajtott végre, az altisztek szamara engedélyezte, hogy ugynevezett
,Onsegélyezé egyestiletet” alakitsanak. 7

¢ Urégdi Gydrgy: Réma kenyere, Rdma aranya, Gondolat kiadé, Budapest 1969, 160.;
Quintus Tullius Cicero, az 6kor leghiresebb szonokanak Marcus Tullius Ciceronak az 6ccse irta: A hivatalra valé palyazas
kézikonyvecskéje (,Commentariolum petitionis”) cimii miivet, amely a térténelem elsé kampanystratégiai 6ssze-
foglalasa. A ma is korszeriinek szamité miiben az iré batyjanak kivant tanacsokat adni azokrol a ,fortélyokrol”, hogy
miként lehet consul. Miivében kifejti, hogy az iidvozlék (salutatorok), a lekisérék (deductorok) és az allando kiséret
(assectatorok), vagyis a kliensek alkalmazasa nélkiil nem lehet gyézni. Ebben a korszakban voltak olyan politikusok is,
akik hianyzo kiséretiiket pénzen bérelt assectatorok hadaval pétoltak. Ezt a lex Calpurnia (Kr. e. 67) éppugy tiltotta,
mint azt, hogy a jelolt ingyenjegyeket osszon a gladidtorviadalokra, vagy a népet hatalmas, kollektiv lakomakon ven-
dégelje meg. Németh Gyorgy: Hogyan nyerjiik meg a valasztasokat? Politikai propaganda a kéztarsasagkori Rémaban,
Médiakutato, 2005 tavasz, www.mediakutato.hu/cikk/2005_01_tavasz/01_hogyan_nyerjuk/ (Letéltve: 2018. 04.10.)

% Brosz Robert — Pélay Elemér: Rémai jog, Tankdnyvkiado, Budapest 1991, 176.

% Molnar (1992): i. m. 100.

57 Az altiszti egyesulet neve: collegium, vagy schola volt. A korabeli forrasok szerint, ilyen volt a legio Ill. Augusta al-
tisztjeinek egyesiilete Lambaesisben. Az egyesiilet szabalyzata szerint a tagok megallapitott tagsagi dijat — scamna-
rium - fizettek. Az igy befolyt 6sszegbél minden tag egy elére megallapitott tamogatasra volt jogosult, példaul tengeren
tllra torténd athelyezése esetén utikoltséget, ha elléptették felszerelési koltséget kapott, amennyiben pedig veteran
lett, akkor éves dijra volt jogosult. Buday Arpad: Romai felirattan, Szerzéi kiadas, Stief Jend és Tarsa Konyvsajtoja,
Kolozsvar, 1914, 293.
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A romai veteranokat megilletd jogosultsagok és kivaltsagok®®

Mig haboru idején az 6kori Hellaszban a hadirokkantakrol, hadidrvakrol és veteranok-
rol vald gondoskodas sorrendisége alakult ki, addig Rdmaban a veteranokat illette meg
elsédlegesen az éllami gondoskodas. (Példaul Romaban a veteranok privilégiuma volt,
hogy a varosi, kdzségi orvos ingyenesen kezelje és gydgyszerrel lassa el ket.) Rdmaban
egészen Marius hadseregreformjaig (Kr. e. 107.) nem volt allando, zsoldért harcold
hivatasos hadsereg. A hadsereget egy-egy hadjaratra a meghatarozott vagyonnal
rendelkez6 fegyverforgatd férfi polgarok kozil sorozassal allitottak fel. A polgarok
kozjogi kotelezettségiikként lattak el a katonai szolgélatot.> A szolgalatukat befejezd
katonakrol torténd gondoskodasrol Marius afrikai hadjaratatol kezd6déen beszélhe-
tlink, amikor a hadvezér mar nem csak hivatasosokat, hanem réomai énkénteseket is
bevetett.®® Ett6l kezdve az ,allami hadigondozas” kézéppontjaba az életerejiik teljében
lévé leszerelt katondk, a veteranok végkielégitése és a polgari életbe valo integralasa
kertilt. Roviden dsszefoglalva, attekintjik, hogy az 6kori Romaban kit tekintettek
veterannak. A koztarsasag els6 idészakaban a katona minden egyes hadjarat utan
hazamehetett, azonban ha gyalogosként 20, lovasként pedig 10 hadjaratban részt
vett, tobbé mar nem volt behivhatd. Ezek hianyaban 45, illetve 50 éves korban sz(int
meg a hadkotelezettsége. Késébb, nevezetesen a masodik pun haboru utan, a kato-
nat csak a haboru befejezése utan bocsatottak el és 16, majd ezt kdvetden 20 év lett
a szolgalati id6. Ez utébbit fenntartotta Augustus is, aki a szolgalati id6t torvényesen
rendezte és a husz évi szolgalat a romai uralom végéig kotelezé volt, aki a legioban
és Roma varosi csapataiban (cohortes urbanae) katonaskodott. A praetorianusok 16
évig, a segédcsapatok (auxilia) katonai 25 évig, a ,flottalegények” pedig még tovabb,
Philippus és Decius csaszar alatt 28 évig szolgaltak.®* A leszerelt veterdnok jogosultsaga
a rémai polgarjog volt: kevésbé urbanizalt teriiletekrél érkez6k katonai szolgalatuk
befejeztével — jutalmul — romai polgarra (civitas Romana) valtak. A civitas Romana
jogok és kotelességek sordt jelentette. Ide tartoztak a szavazati jog, a szerz6déskotés
joga, az érvényes hazassagkotés joga, az 0roklés joga, az adofizetés kotelezettsége, de
még a tdga viselésének joga is csak a teljes jogl romai polgart illette meg. A leszerel6k
kivaltsagai a végtisztesség, biintetések és kozérdek(i munkak teriiletén mutatkozott

A veteranok (veterani) a rémai hadsereg kiszolgalt katonai voltak, akik térvényes szolgalati idejiik leteltével, tisztes
elbocsatassal (honesta missio) szereltek le csapatuktdl. Az elbocsatas torténhetett még testi fogyatkozas (sériilés,
betegség) jogcimén (causaria missio), illetve megbecstelenitd vétség esetén (ignominiosa missio). Ez utobbi esetén
semmilyen juttatas nem jart. A honesta missiéval elbocsatott veteran jogosult volt féldjuttatasra (missio agraria) és/
vagy meghatarozott dsszegli készpénzre (missio nummaria) — ezeknek az 6sszefoglalé megnevezése volt a praemium
militiae — tovabba kiilonb6zé kedvezményekre (példaul adé elengedése, mérséklése). A szolgalati idé hossza, a jut-
tatasok kore és mértéke térténeti korszakonként valtozott. Altalanossagban elmondhaté, hogy a talszolgalat sem
volt kivételes intézmény, a szolgalati id6 a csaszarkor végére lényegesen lerévidiilt. A causaria missioval leszereltek
Caracalla csaszar uralkodasaig azonos kedvezményekben részesiiltek a honesta missiéval elbocsétott tarsaikkal, ezt
kovetSen azonban legalabb 20 év szolgalatra volt sziikség a teljes ellatashoz. Gabriele Wesch-Klein: Recruits and Ve-
terans, in: Paul Erdkamp (ed.): A companion to the Roman Army, Blackwell Publishing Ltd., Oxford, 2007, 435-461.
% Bajanhazy Istvan: Az allami pénziigyek a romai kéztarsasagban, tansegédlet, 2014, 21-22. www.scribd.com/docu-
ment/366110589/azallamipenzugyekromaikoztarsagbanbi2014 (Letéltve: 2018. 04.10.)
8 petruska Ferenc: Nemzetkozi rekonverzi6 jogtorténete, Hadtudomanyi Szemle, 10 (2017/2) 511-512. http://real.mtak.
hu/80371/1/17_2_alt_petruska_2.pdf. (Letéltve: 2018. 04.10.)
6t Pecz Vilmos (szerk.): Okori Lexikon, Dimissio, www.arcanum.hu/hu/online-kiadvanyok/Lexikon ok-okori-lexikon-CA8 94/
(Letsltve: 2018. 04.10.)
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meg. A katonak bérébdl rendszeresen levontak bizonyos 0sszeget, amely a temetési
koltségeket fedezte: ha békeid6ben tortént a halaleset, kiillon szertartas keretei kozott
helyezték 6rok nyugalomra, ha haboruban, akkor altalaban a halottakat tomegesen
égették el. Blincselekmények (delicta) elkovetése esetén a biintetés-végrehajtas
soran bizonyos biintetések (botozas, vadallatok elé vetés, banyamunka, hajéépi-
tés) volt katonakkal és késébb gyermekeikkel szemben nem voltak végrehajthatok.
Kivaltsagos varosba koltdzve a varos polgarait megillet kivaltsagok a veteranokat
is megillették. K6zmunkat viszont kotelesek voltak végezni. Adoszedésre sem voltak
kotelezhetdk, de ha elvallaltak ilyen munkakort, akkor semmilyen megkildnbozte-
tésben nem részesiiltek.6? A veteranok a polgari tarsadalomba valé beilleszkedésének
legf6bb eszkdze a koloniakba valo letelepités volt, ami abbdl allt, hogy katonai rang-
juknak megfelel6 mennyiséget osztottak ki résziikre a foldparcellakbol.®® A letelepités
indoka nem csupan ,, szocialpolitikai” volt, hiszen a kolonussza valt veteranok a tavoli
birodalomrészeken is Réma megbizhatd tdmaszai maradtak, és talan az sem volt el-
hanyagolhat6 szempont, hogy ezt a harcedzett témeget biztonsagpolitikai okokbol
is célszeri volt az 6rokds belvillongasokkal kiiszkod6 févarostol tavol tartani.5* Ezért
mar Sulla is tAmogatta hiiséges katondinak megjutalmazasat. Még torvényt is hozott
(lex Cornelia agraria), hogy ,szerte Italidban az egyes varosokhoz tartozé nagy kiter-
jedésti, meg nem miivelt, vagy biintetésként elkobzott foldeket |[...] a vele harcolo
légid kiszolgalt katonai kozott ossza szét."s> Torténelmi forrasok szerint Kr. e. 59-ben
Julius Caesar az allami kezelésben lévé termékeny campaniai foldeket a harom vagy
tobbgyermekes veteran katonai kdzott osztotta szét, és ezzel egy csapasra meg-
vasarolta a tdmegek szeretetét.®® Octavianus — a késébbi Augustus csaszar —a Kr. e.
1. szédzadban, azért harcolt, hogy Italiaban a sok ezernyi foldbirtokostél kisajatitott
foldet a triumvirek veteranjai szamara megszerezze. A fellazadt foldm(ivesek felkelését
a hadvezér kegyetlenil leverte, a foldeket pedig a veteranok kaptak meg.¢” Augustus
a késébbiekben sem feledkezett meg veteranjairol, uralkodasa alatt maganvagyonabdl
is aldozott a kiszolgalt katonakra.®® A gorog és latin nyelv(i masolatok marvanyfel-
iratainak tobb varosban feltart toredékeibdl rekonstrualt, eredetileg Rémaban fel-
allitott bronztablak (Res gestae Divi Augusti) szerint az uralkodé a veteran katonak

2 Petruska (2017): i. m. 512-513.

8 Lampe (2016): i. m. 22.

5 Molnar (1992): i. m. 95.

8 Petruska (2017): i. m. 513.

6  péter Orsolya Marta: ,Alimenta” A csaladpolitika és a gyermekes csaladoknak nyujtott allami tamogatas el6képei
a klasszikus Rémaban, Sectio Juridica et Politica, Miskolc, Tomus XXI111/1. (2005) 98-99. www.matarka.hu/koz/
ISSN_0866-6032/tomus_23_1_2005/ISSN_0866-6032_tomus_23_1_2005_091-110.pdf (Letéltve: 2018. 04. 10.)

7 Aleksander Krawczuk: Rémai csaszarok, Interpress, Budapest, 1988, 23.

8 Augustus Kr. u. 6-ban egy katonai kincstarat (aerarium militare) is alapitott a kiszolgalt katonak végkielégitésének
(praemia) finanszirozasara, amelyet egy harom évre kinevezett haromfds testiilet (praefecti aerarii militaris) iranyitott.
A praetorianusok 16 évnyi szolgalat utan leszereléskor 20 ezer sestertius egyszeri jutalmat kaptak, mig a legionariu-
soknak 20 évi szolgalatot kovetSen 12 ezer sestertius praemium jart. Ezek az 6sszegek egészen Caracalla uralkodasaig
allandok maradtak. A katonai kincstar alapitasat nem fogadta lelkesen a szenatus, ezért Augustus sajat kincstarabol
170 millio sestertius alaptékét adomanyozott a kincstarnak, amit a provincialis varosok és a kliens kiralyok adoma-
nyai egészitettek ki. Azonban a t6ke még igy sem volt elegendd, és miutan a szenatorok visszautasitottak az aerarium
militare anyagi tdmogatasat, Augustus elhatarozta, hogy a kincstér allandé jovedelemforrasat a kereskedelmi arukra
kivetett 1%-os forgalmi adobol (centesima rerum venalium), valamint az 5%-os 6rokésédési adobol (vicesima here-
ditatium) finanszirozza. Griill Tibor: A Rémai Birodalom gazdasaga, Gondolat Kiado, Budapest, 2017, 336-337.
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készpénzjutalmara és a résziikre torténd foldvasarlasokra tobbszazmillié sestertiust
aldozott.® II. Constantius 6ta (Kr. u. 4. szazad) a sorozasi minimuméletkor az atlagos
jelentkezéknél a 18. életévben volt megallapitva. A 18. életév azonban nem minden-
kire vonatkozott, mert a veteranok fiai apjuk altal kedvezményekben részesdltek,
igy nekik lehet&séglik nyilott arra, hogy késébb jelentkezzenek az elSirt szolgalatra.
Miutan a kedvezmények eltdrlésének sikeresen ellenalltak, a veteranok fiai elérték,
hogy az 6 esetlikben az irdanyado a betdltott 20. életév legyen.”®A késéromai korbol
szarmazo Codex Theodosianus és a Codex Justinianus néven ismert Kr. u. 5., illetve
6. szazadi nagy rendeletgy(ijtemények katonai vonatkozasu rendeleteiben is fontos
szerepet kaptak a veteranokat megillet6 kivaltsagok és juttatasok. Ezek a szokatlan
stilusban, parbeszédes formaban megfogalmazott rendeletek a csaszar és katonai
kdzotti meghitt viszonyt szemléltették. Jogtorténeti érdekesség, hogy a csaszar
a veteranjaival val¢ taldlkozaskor, a helyszinen tett rendeleti érvény( hatalyos jogi
nyilatkozatot, amely a korszakban nem volt altalanos gyakorlat.™

Az allam altal nyujtott pénzbeli és természetbeni ellatasok,
a keresztény szegénygondozas kezdetei

Az ellatasok attekintése el6tt fontos tisztaznunk, hogy Réma és Italia olyan szaraz
éghajlatu zénaban helyezkedik el, ahol a rossz termés gyakori és szinte elkerilhetetlen
volt, emiatt nehéz volt az emberek megélhetése. Roma gabonaellatasa gyakran forgott
veszélyben az id&jaras kiszamithatatlansaga miatt. Habort idején sulyos valsag alakult
ki: a hadviselés zavart okozott a féldmlivelésben, elvagta az utanpdtlasi vonalakat, eqy
hosszu habort alatt pedig lecsékkentek az dllami tartalékok. A legujabb kutatasok szerint
a vidéki lakossag allando alultaplaltsaga ugyan nem volt jellemz6, de az id6szakos éhezés

% Németh Gyorgy: Gorog-romai széveggy(jtemény, Osiris Kiadé, Budapest, 2011, 158. fejezet, www.tankonyvtar.hu/
hu/tartalom/tamop425/2011_0001_520_gorog_romai_szoveggyujtemeny/ch158.html (Letoltve: 2018. 04. 10.)

70 Toth Laszlo: Vegetius a sorozasrol, Hadtudomanyi Szemle, 7 (2014/3) 211-212. http://epa.oszk.hu/02400/02463/00024/
pdf/EPA02463_hadtudomanyi_szemle_2014_03_208-215.pdf (Letdltve: 2018. 04.10.)

" Legyen tehat kinyilvanitva, hogy magassagom — a felséges Constantinus — mar most a kovetkezdket biztositotta

minden veterannak: koziiliik senkire se haruljon semmiféle polgari szolgalat, sem kézmunkateher, sem pedig varosi
vagy allami addszolgaltatas. Kereskedelmi tevékenységiik utan semmiféle illetéket nem tartoznak leadni. Az allami
haszonbérlék is, akik tigynokeik utjan jogtalan tobbletet szoktak behajtani, e veteranoktdl tavol maradjanak, hogy fara-
dalmaik utén 6rokos nyugalmat élvezzenek. Kincstarunknak is ugyanezzel a levélbeli leirattal megtiltottuk, hogy barkit
is koziliik haborgasson; szabadon vegyenek és adjanak el tehat, a legkedvezdbb uzleti feltételek mellett folytassanak
pénziigyleteket és kereskedjenek, hogy kedvezményeiket korunknak e békéje és nyugalma kozepette haboritatlanul
élvezzék, semmiféle polgari, azaz testi vagy személyi szolgalat vagy vamteher ne sujtsa 6ket, hanem Gregségiiket
a faradalmak utan nyugalomban téltsék.”(Cod. Theod. VII. 20. 2 [320] = Cod. Just. XII. 46. 1)
»Minden kiérdemesiilt veterannak hazat adunk, melyet sajat maga valaszt és 6rokos adomentességet igériink. A tulaj-
donos nélkiil &llo, vagy egyéb mas foldekbdl vegyenek tulajdonukba szantdkat a sajat valasztasuk szerint és legyenek
biztositva, hogy foldjik termése nekik lesz atengedve: semmiféle adot, sesmmiféle évenkénti beszolgaltatast nem
koveteliink; s6t inkabb hozzatessziik, hogy foldjeik megmiiveléséhez allatokat és magvakat is adunk, tgy, hogy an-
nak, aki a test6rségbdl tavozott, két par okrot és mindkét terményfajtabol szaz vékat juttassanak, a tobbieknek pedig,
akik kitlintetéssel vagy sebesiiléssel szereltek le, egy-egy par 6krot és mindkét terménybdl Gtven vékat utaljanak ki.
(Cod. Theod. VII. 20. 8. [364]) Hahn Istvan: A hadmdivészet 6kori klasszikusai, Zrinyi Katonai Kiadé, Budapest, 1963,
749-750.
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veszélye mindig fennallt.”? Az 6kori Helldszhoz hasonldéan Rémaban is az allam pénz-
beli és természetbeni ellatasai haboru és béke idején jard szolgaltatasokra bonthatok.
Béke idején a természetbenijuttatasok — hasonldan Hellaszhoz - szintén az intézményes
gabonaellatas formajaban jelentkeztek, ami népélelmezési szempontokat szolgalt,
valamint nem utolso sorban céljai kozé tartozott a lakossag megnyerése a politika
szamara. A gabonaosztas igen nehéz feladatot jelentett, mivel Rdéma varosanak mint-
egy 250 ezer f6s tomeget kellett ellatnia nap mint nap. Minden raszoruld rémai polgar
jogosult volt havi — megkdzelitéleg — 33 kilogramm gabona vasarlasara az allamtol,
kedvezd és joval a piaci ar alatti 6sszegért. Ezt rogzitette a Kr. e. 123-ban a Gracchus
nevéhez f(iz6d6 torvény (lex Sempronia), amely meghatarozta, hogy a polgarok milyen
mennyiségl gabonat és milyen aron kaphattak havonta.” Késébb a gabonajuttatasok
helyébe a panis civilis, vagyis a kenyérosztas lépett, amib6l csak a rémai polgarjoggal
rendelkezdk és a szegények részesiiltek. Romaban is léteztek az egyfajta kereset-kiegé-
szitésnek tekinthetd pénzbeli juttatdsok, az Ugynevezett congiariumok és a természet-
beni gabonaosztasok (annonae, illetve frumentationes). A vagyonos patrénusok pedig
a szegényebb sorsu klienseknek ingyenes foldhasznalatot (precarium) engedélyeztek.
A congiarium, eredetét tekintve tisztan természetbeni (példaul étolaj, bor, ritkdbban
gyumolcs, sé, his). Ezeket a frumentumhoz réadasként osztogattak. A sokgyerekes
csaladok tobbet kaptak, mint a gyermektelenek. Ezek az adomanyok nagyobb allami
tinnepekhez, a csaszéri csalad jelesebb eseményeihez, illetve a haborukban aratott
gy6zelmekhez s az azokat kdvetd diadalmenetekhez kapcsolodtak. Forrasul a csaszar
maganvagyona szolgalt, azonban Caligula idejében a congiarium mar rendszeres,
allamkincstarbol fizetendd pénzjaradékka valt. Megemlitend6 még a katonaknak jaro
kiilonleges juttatés (donativa),” valamint a pénzszdras a nép kdzé (missilia).” Erdekes,
hogy Suetonius, rémai levéltaros és életrajzird a Kr. u. 2. szdzadban igen részletesen
felsorolta, hogy mik is tartozhattak konkrétan a missilia kdrébe. A beszamol6 szerint enni-
valot, élelmiszer- és ruhautalvanyt, arany és eziist targyakra, dragakdre, igazgyongyre,
festményekre, rabszolgakra (1), igavono allatokra és szeliditett vadallatokra bevalthatd
utalvanyokat. El6fordult, hogy még teljesen Uj hajékat, bérhazakat, foldeket is kisorsoltak
ilyen alkalmakkor.” Az antikvitas legatfogobb és legszélesebb kdrben megszervezett
allami tdmogatasi rendszere az ,,alimentatio” volt. Az alimentatio egyértelmi célja
az egyre aggasztobb méreteket 616 italiai népességcsokkenés megakadalyozasa volt,
valamint az, hogy kedvezd hitelekkel tamogassa a kis- és kdzépparasztsagot. Az allami
rendszer mellett magadnalapitvanyok is létrejottek alimentatios célbol.”” A rendszer
azonban csak addig m(ikodott, amig a birodalom gazdasagi helyzete stabil volt.

72 Székely (2015): i. m. 90.

™ Szinai (2013): i. m. 13-14.

™ Akatonak a kés6 romai korban a fizetésiik (stipendium) mellett ellatmanyt (annona) és kiilonleges juttatast (donativa)
is kaptak. A donativat idészakonként (5 évente) fizették, illetve rendkiviili alkalmakkor (példaul a csaszar tronralépése-
kor, sikeres hadjaratok végén). Székely Melinda - Illés Imre Marton (szerk.): Kés6 romai széveggy(ijtemény, JatePress,
Szeged, 2013, 232.

> Molnar (1992): i. m. 98-99.

76 Erd6dy Janos: Qui missilia iactant in vulgus — A nép kézé torténd pénzszéras a rémai jogban, Pazmany Péter Katolikus
Egyetem Jog- és Allamtudomanyi Kara, Doktori Ertekezések 11., Pazmany Press, Budapest, 2014, 38. http://mek.oszk.
hu/17000/17014/17014.pdf (Letdltve: 2018. 04.10.)

77 példaul Alexander Severus csaszar Kr. u. 233-ban az anyja emlékére létrehozott egy szegény gyerekeket tamogatd
maganalapitvanyt. Krawczuk (1988): i. m. 382.
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AKr. u. 3. szdzadban bekdvetkezé sulyos valsagot ez a korszakalkoté intézmény sem
élte tul.”® Helyét az egyre inkabb terjedé keresztény eszme szellemében fogant,
féleg maganszemélyek kezdeményezésén és békezliségén alapuld Ugynevezett, piae
causae”, kegyes célu alapitvanyok vették at. Ezek az alapitvanyok nem a csaladon
belil él&§ szegény gyermekek segélyezését tlizték ki tevékenységiik céljaként, hanem
inkabb lelenc- és arvahazként miikddtek, befogadvan az elarvult vagy a sziilék altal
elhagyott gyermekeket. A piae causae rendszerint egy-egy kérhazhoz vagy temp-
lomhoz kapcsoldédva, tehat nem teljesen 6nalld szervezetrendszerben miikdodtek.
Az egyre inkabb keresztény eszmei alapokon all6é rémai allam mar nem tamogatta
minden erejével a szliletések szamanak ndvelését, azonban a megsziiletett gyerme-
kek sorsat —igaz, nem kdzvetlenil, hanem a piae causae alapitasat és fenntartasat
megkonnyitd jogi eszkdzokkel — a maga lehet8ségeinek korlatain beliil igyekezett
javitani.” Végil néhany gondolat az egyhazi szegénygondozasrol. Az egyhazi
adomanyszerzés legelterjedtebb médja a felajanlas (oblatio) volt. Altalaban gabo-
nanemdieket, bort, olajat, mézet ajanlottak fel a hivek, és ezeket az adomanyokat
a vasarnapi istentisztelet utan osztotta ki a plispok. Az oblatio vasarnap tortént,
de egyes forrasok szerint havonta egyszer kiilon felajanlas is volt. A felesleges ado-
manyokat elraktaroztak, hogy a napi sziikségletet kielégithessék. Csak azok kaptak
segélyt, akiket a szegények nyilvantartdsaba felvettek. A kolostori élettel parhuza-
mosan kifejlédott a vendégbaratsag intézménye, mivel a rendi szabalyok szerint
a szegények segitése és az idegenek befogadasa, ellatasa elsérendli kotelességgé
valt. A Kr. u. 4. szdzadban mar megjelent a vendégfogadd (xenodochium), ame-
lyet a kolostorok, vagy a puspoki lak mellé épitettek. Ezt kdvették a szegényhdzak
(ptochium vagy ptochotrophium), arvahazak (orphantotrophium), lelenchazak
(brephotrophium) és a kérhazak. A korszak egyhazi vagyonanak rendeltetését a Kr.
u. 4. szazadban élt Nagy Szt. Vazul, cesareai érsek az alabbiak szerint 0sszegezte:
»Isten az egyeseket csak megbizza a vagyon kezelésével, mert a vagyont k6zdsen
az egész emberiség szamara adja.”

Az egyhazi vagyont 4 részre osztottak. Az elsd rész a plispoké, a masodik
a papsagé, a harmadik a szegényeké, a negyedik rész pedig az istentisztelet szlikség-
leteinek fedezésére szolgalt. A puspokok mindent elkdvettek, hogy a segitségiikre
rendelt diakdnusok és diakonisszakkal egyiitt a szegényekrél életlikben és haldlukban
gondoskodjanak. Ez a gondoskodas megvédte az aggastyant, a beteget, az arvat,
az O6zvegyet és a gyermeket egyarant.®° Réma 6rokose, a Bizanci Birodalom pedig
létrehozott egy olyan egyediilallé ,szocidlis ellatérendszert”, amely évszazadokon

7 Székely (2015): i. m. 97-98.
7 Ppéter (2005): i. m. 108-109.
8 palos (1934): i. m. 17-18.
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at kiegyensulyozottan m(ikodott, és példaképe lehetett (volna) nemcsak a kozépkori
Nyugat-Eurépanak, hanem még korunknak is szamos tanulsaggal szolgalhat.®

Osszegzés: az 6kori Hellasz és a Rémai Birodalom szocialis
gondoskodasanak jelentdsége és hatasa

Az egyes emberek nyomoranak enyhitése, a szegények, a nincstelenek, az elesettek felé
forduld konyoriiletesség — vagyis a keresztény értelemben vett irgalmassag — alapve-
t6en nem tartozott az dkori Helldsz, a Rémai Birodalom vagy azok gazdag allampol-
garainak célkitlizései kozé. A gorog-rémai vildg euergetizmusa ugyanis elsédlegesen
mindig a varosi kdzdsségek egésze felé iranyult, vagy ritkabb esetben egyes tarsa-
dalmi csoportok segélyezését célozta meg. A jobbara csak a varosi lakossag szegény
rétegeinek kijaré alkalmi vagy rendszeres segélyezések soran igy a gazdag jotevok,
a j6tevé szerepében fellépd uralkodo, illetve az uralkodd személyén keresztiil maga
az allam, nyilvanvaldan csak a szegények ama csoportjainak tamogatasara mutatott
hajlanddsagot, amelyeket a vezetd rétegek felfogasa erre még érdemesnek minési-
tett.®2 Hellaszban elvaras volt a szabad polgarok részérél, hogy a kozérdekbél teljesi-
tett katonai szolgalat vagy a haboru alatt bekdvetkezett sériilésik, halaluk esetén &k
vagy hatramaradott csaladtagjaik (6zvegyeik, arvaik) valamilyen ,allami” ellatasban
részesiljenek. Rdmaban ugyanezt az igényt fogalmaztak meg a veteranok és a veze-
ték, ezt az igényt a lehet8ségek fliggvényében teljesitették. Ebbél azt a megalapozott
kdvetkeztetést vonhatjuk le, hogy a modern kor hadigondozasnak el6zménye egészen
az dkori Helldszig és a Rdmai Birodalomig vezethetd vissza. Azonban az emberszeretet
vagy filantrépia nem a keresztény egyhdz taldlmanya. Azt mar a klasszikus Hellaszban
és a pogany Rémaban is a civilizalt emberi lény alapvetd tulajdonsaganak tartottak.
Azonban a kereszténység megjelenése elétt az egyén szintjén a minden lehetséges
maodon segiteni akaras szandékat, mig tarsadalmi szinten a kdzosség rossz sorban élé
tagjainak, kiilondsen a betegeknek, 6regeknek, 6zvegyeknek és arvaknak a tamogata-
sat értették rajta. Mig a ,,poganyokat” a szegényeknek torténd adakozasban tébbnyire
az egylttérzés és a tarsadalom tagjainak elismerésének elnyerése motivalta, addig
a keresztényeknek mar ennél tobb okuk volt a jétékonykodasra. Ugy érezték, hogy
embertarsaik segitésével is Istent szolgaljak.

81 ]ozsa Laszlo: A szocidlis ellatas rendszere a Bizanci Birodalomban (Térténelmi visszapillantas), Esély, (2007/2) 63-65.
www.esely.org/kiadvanyok/2007_2/)JOZSA.pdf (Letéltve: 2018. 04. 10.);
A bizénci csaszérok, mint ,Isten foldi képviseldi, a joakarat és a kegyelem megtestesitsi” kotelességiiknek tartottak
a jotékonykodast. Mai szemmel is modernek t(ing intézkedéseik kozott szerepelt, hogy mar a Kr. u. 6. szazadban ko-
lostort és fogadot épitettek az 6romlanyok megmentésére és jo Utra téritésére. Az egyes egyhazmegyék altal létesi-
tett karitativ intézményeket adomanyokkal tamogattak. Altalanos volt, hogy a polgarok is rendszeres adomanyokkal
jarultak hozza szegénysorsu polgartarsaik, tovabba az utazok és a zarandokok ellatasdhoz. Mary Cunningham: Hit
a bizanci vilagban, Scolar Kiadé, Budapest, 2013, 72.

2 Szlavik (2007): i. m. 29.
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A jécselekedetet végrehajtd keresztények azonban tetteikkel Istent kdvették:
»Az Emberfia sem azért jott, hogy neki szolgaljanak, hanem hogy & szolgaljon masok-
nak, és odaadja az életét, valtsagul sokakért. (Mt 20,28; Mk 10, 45)" &3
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