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Absztrakt

Perjés Géza, (1917-2003) a 20. szazad masodik felének legnagyobb hatésu magyar
hadtérténésze palyajat hivatasos katonaként kezdte, és frissen végzett ludovikasként
részt vett a masodik vildaghaboru harcaiban. Angol hadifogsagbdl hazatérve beirat-
kozott a Pazmany Péter Tudomanyegyetemre, ahol 1946 és 1948 kézétt a Szalai
Sandor professzor vezette hires Tarsadalomtudomanyi Intézet kurzusain tébbek kézétt
szocioldgiai tanulmanyokat folytatott, majd érdekl6dése a hadtérténelem irdnyaba
fordult. Katonai szakmai ismereteit és tudomanyos képzettségét, nyelvi ismereteit
kamatoztatva az 1950-es évektél bekapcsolddott a magyar hadtérténeti kutatasokba.
A tanulmanyban kézzétett, Perjés Géza hagyatékabdl elbkeriilt, 1956. augusztus ho
5-énkeltirds az SZKP XX. kongresszusa utan a magyar hadtérténetiras helyérél, sze-
repérél, megujitasarol kibontakozott vitahoz kapcsolddik. Erdekességét nem csupan
térténeti mivolta, hanem nagyon is aktualis mondanivaldja adja: ahhoz a kérdéshez
szl hozza képzett, haborut megjart katonaként és hadtérténészként, hogy van-e
a hadtérténelemnek helye, szerepe, és ha igen, mi, a katonai vezet6k képzésében.
Ennek érdekében részletesen kifejti a katonai vezetSk kiképzésérél vallott felfogasat.
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Abstract

Géza Perjés (1917-2003), a military historian of greatest influence in Hungary in the
second part of the 20" century, started his career as a professional soldier. He graduated
at the Ludovika Military Academy, took part in the fights of the Second World War
and finally became POW of the British army. Having returned home, he registered
at the Pazmany Péter University of Sciences and, among others, studied sociology
within the famous Institute of Social Sciences led by Professor Sandor Szalai between
1946 and 1948. Later, his interest turned to military history and, making good use of
his military experiences, scientific erudition and acquaintance with languages, from
1950, he joined in the research of Hungarian military history.

The writing treated in this essay from his posthumous papers dated on 5 August
1956 is connected with the debate which developed after the 20" Congress of the Soviet
Communist Party on the place, role and ways of reformation of the Hungarian military
historiography. The point of interest of the writing is not only in its historic character but
in its current message, too: a qualified officer of front-line service expresses his opinion
as military historiographer on the place and role of military history in the training of
military leaders.

Keywords: Géza Perjés, military leader, training, education, military history

Perjés Géza hadtorténetiroi palyakezdése

Perjés Géza, (1917-2003) a 20. szazad masodik felének legnagyobb hatasu magyar
hadtorténésze palyajat hivatasos katonaként kezdte, és frissen végzett ludovikasként
részt vett a masodik vildghaboru harcaiban. A Ludovika Akadémian 1939. januar
15-én, roviditett kiképzés utan avattdk hadnaggya. Elsé beosztasat a nagykanizsai
17. gyalogezred Il. zaszloaljaban kapta, ahol 1941. junius 20-ig szolgalt, majd athe-
lyezték K8szegre, az 5. gyalogezred lll. zaszlbaljahoz szazadparancsnoki beosztasba.
A nagykanizsai és a készegi szolgalata idejére esett a felvidéki, erdélyi, illetve a dél-
vidéki bevonulas, amelyekben Perjés Géza is részt vett.? 1942 juniusaban kerlt ki
elsé izben a frontra a 108. kdnnylihadosztalyhoz, szovjet hadmliveleti teriletre.
El6bb a 34/4. szazad, majd 1943 januarjatdl a hadosztalykozvetlen siszazad, utobb
a9.konnylihadosztaly portyazo szazadanak élén vett részt a partizanok elleni felderitd,
vasutvonal-biztosito rajtaiitési akciékban, majd 1943 marciusaban az elérenyomuld
szovjet csapatok elleni elé- és utévédharcokban.® A hadmdiveletekben tanusitott vitéz
helytallasaért megkapta a kormanyzoi dicsérd elismerés lathato jelét képezé Magyar
Koronas Bronzérmet (Signum Laudis) a hadiszalag és a kardok egyidej(i adomanyoza-
saval, a Magyar Erdemrend Lovagkeresztjét hadiszalagon, kardokkal, valamint a német

2 Perjés Géza 6néletrajza. 1949. julius 1. gépirat és személyi adatlapja, valamint katonai anyakényvi lapja. HM Hadtorténeti
Intézet és Muzeum, K6zponti Irattar, 211/491. tiszti okmanygy(ijté.

®  Err6l lasd Perjés visszaemlékezését: Perjés Géza: A brjanszki erd6 aljaban. Harctéri élményeim 1942 augusztusatol
1943 oktoberéig, in: Perjés Géza: Csatakonyv. Tanulmanyok a magyar és az egyetemes torténelem csatairol, HM
Hadtorténeti Intézet és Muzeum, Budapest, 2014, 191-249.
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Vaskereszt II. osztalya kitlintetést. 13 hdnap harctéri szolgalat utan, 1943 oktoberében
visszavezényelték békehely6rségébe, K&szegre.

1944 juniusaban az 5. gyalogezredet ismét szovjet hadm(veleti teriiletre vezé-
nyelték, ahol Perjés Géza szazadparancsnokként vett részt a Stanislau korili har-
cokban. Julius 25-én granatszilanktdél mellkassérilést szenvedett, és hazaszallitot-
tak gyodgykezelésre. 1944. november 1-jével szazadossa léptették eld. Felépilése
utan, 1944. december 20-to6l ismét szolgalatot teljesitett a szombathelyi keriileti
parancsnoksagon, amellyel marcius végén hadmliveleti teriiletre, Ausztridba telepilt.
1945. majus 30-an Perjés ott angol hadifogsagba esett, ahonnan 1946 februarjaban
tért haza. Itthon el6bb felmentették, majd igazolasi eljaras utan 1946 oktéberében
végleg elbocsatottak a tényleges szolgalatbol.*

A torténelem és a szocioldgia irant mar a Ludovikan érdekl6dést mutatott
Perjés® frontszolgalata hatdsara elhatéarozta, hogy beiratkozik a Pazmany Péter
Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Karara. A harctéri tapasztalatok mar 1942-
1943-ban megérlelték benne a meggydz6dést, hogy Magyarorszag ismét a vesztesek
oldalan vesz részt a haboruban, és foglalkoztatta a kérdés: hogyan jutottunk odaig?
1946-ban abban a reményben kezdte meg egyetemi tanulmanyait, hogy a tudomany
segitségével magyarazatot talal a haborus tragédia okaira és megoldast az abbol ki-
vezetd Utra.

Perjés Géza 1946 és 1948 kozott a Szalai Sandor professzor vezette hires
Tarsadalomtudomanyi Intézet kurzusain tobbek kozott szocioldgiai tanulmanyo-
kat folytatott,® egyuttal tanszéki konyvtarosként dolgozott. 1948 végén Szalai
Sandort eltavolitottak az egyetemrol, majd koholt vadakkal perbe fogtak. Perjés Géza
ekkor —a Ludovika Akadémiat beszamitva egyetemi tanulmanyaiba — végbizonyitvanyt
kapott,” de mennie kellett az egyetemrdl.

Tobbszori kérvényezésére Perjést 1949. aprilisban visszavették hivatasos katonai
allomanyba, elismerve szédzadosi rendfokozatat, és beosztottak az 1. |[6vészhadosztaly
térzsébe gyalogsagi el6adé beosztasba, majd a 12. hadosztaly parancsnoksagara ki-
képzési alosztalyvezetének. 1950 nyaran sajat visszaemlékezése szerint egy hadgya-
korlat kapcsan Osszet(izésbe kertilt Farkas Mihaly honvédelmi miniszterrel, s emiatt
azonnal elbocsatottak a Magyar Néphadseregbél.2 Ezt kovet&en a szokasos ludovikas
sors vart ra: megbélyegzettség, vasesztergalyosi és kérhazi segédmunka. 1958-ban,

*  Perjés Géza katonai anyakonyvi lapja. HM Hadtorténeti Intézet és Mizeum, Kézponti Irattar, 211/491. tiszti okmany-
gylijts.

> Perjés Géza 1936/37.,1937/38. és 1938/39. évi ludovikas osztalyozasi értesitdje szerint hadtorténelem tantargybol
mindharom évben jelest kapott. Perjés Gézané tulajdonaban. Ezeket és az alabb idézett tovabbi életrajzi dokumentu-
mokat az & szivességébdl hasznalhattam, eziton is kdszonet érte.

¢ Perjés Géza egyetemi leckekonyve, Perjés Gézané tulajdonaban. Ebbél kidertil, hogy Szalai 6rain kiviil Perjés egyebek
mellett Kardos Lajos, Hajnal Istvan és Lukacs Gyorgy orait latogatta.

7 Az 1948 decemberében kelt 180/1948/49. sz. végbizonyitvany az egyetemi leckekonyvben.

& Perjés Géza katonai anyakonyvi lapja. HM Hadtorténeti Intézet és Mizeum, Kézponti Irattar, 211/491. tiszti okmany-
gylijt6, valamint Perjés Géza szavai Kisfaludy Andras portréfilmjében, www.youtube.com/watch?v=Ytq8iutYKW8
(Letsltve: 2019. 05.10.)
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mint ,a régi rend hiiséges kiszolgalojat, illetve osztalyidegent” (Ludovikat végzettet)
tartalékos szazadosbol tartalékos honvédda fokoztdk le.?

Perjés Géza az 1950-es évek nehéz id6szakat a hadtorténelem tanulmanyo-
zasa, kutatasa segitségével vészelte at, kés6bbi munkainak anyagat javarészt akkor
gylijtotte 6ssze. 1954-1956 kozott szamos kisérletet tett, hogy bekapcsolddjon
a hadtorténeti kutatasokba és bekeriiljon a Hadtorténeti Intézetbe, vagy legalabb
az Ujrainduld Hadtdrténelmi Kézlemények szerkeszt8ségébe. Ekkor jelent meg elsé
jelentés hadtorténeti tanulmanya Esztergom 1706. évi ostromai és az ostromokkal kap-
csolatos hadmtiveletek cimmel a Hadtérténelmi Kbzlemények 1954. évi 2. szamaban,
amit kdvetett a Balassi Balint, a katona cim( az Irodalomtérténeti Kézlemények 1955.
évi évfolyamaban.’® Ezek alapjan 1954-ben szerz6dést kotott vele a Hadtorténeti
Intézet a Th6koly Imre szabadsagharca cim( kényv megirasara, de utébb elénytelentil
megvaltoztattak a szerz8dés feltételeit (felére csokkentették a honorariumot, el-
leg helyett utolag kivantak fizetni), amelyet igy nem allt médjaban elfogadni. 1955
juliusédban a Szabalyzatszerkeszt§ Csoportféndkség megbizast adott neki egy kdnyv
elkészitésére, de koltségvetési okokra hivatkozva végiil elalltak téle. Ugyanabban
az évben felkérték a Hadtérténelmi Kézlemények technikai szerkesztésének elvallala-
sara, de végiil hasonlé okokbdl az sem valdsult meg. Ez id6 tajt tobbszor széba keriilt
a Hadtorténeti Intézetben vald alkalmazasa is, de — mint megsugtak neki — rossz
.kaderlapja” miatt nem vették fel.

A méltanytalan — politikai okok és vadak miatti — mell6ztetés miatt Perjés
1955 juliusaban panaszlevéllel fordult Négradi Sandor altabornagyhoz, amelyben
emlitést tesz addigi munkairél és legkdzelebbi terveirél is: ,Mar az egyetemi éveim
alatt megérlel6dott bennem az elhatarozas, hogy katonai szakmai ismereteimet
és az egyetemen nyert tudomanyos képzettségemet 0sszekapcsolva, tevékenyen
bekapcsolédom a magyar hadtérténelmi kutatasba. A hadtorténelmi kutatas
nagyaranyu fejlédése és intézményes tdmogatasa révén altalaban, a Hadtdrténelmi
Kézlemények megindulasa utan pedig kiiléndsen nekifoghattam régi terveim valéra
valtasanak. Kutatasaimat fizikai munkaban valo elfoglaltsagom ellenére is nagy lel-
kesedéssel és szorgalommal folytattam [...] életem értelmét egyediil az adta meg,
hogy hadtorténelemmel foglalkozhattam. Kutatasaimat [...] kezdetben teljesen
arégi szempontok és modszerek felhasznalasaval folytattam, és ezek szemszogébél
prébaltam tisztazni mindenekel&tt azt az alapvetd kérdést, hogy tulajdonképpen
mi a célja, jogosultsaga a hadtorténelem vizsgalatanak? Ez a kérdés mar régibb id6k

° A HM Elvtars 0265/1958. sz. parancsaval mint a régi rend hiiséges kiszolgaldjat, illetve osztalyidegent — Ludovika
Akadémiat és 1944-ben csapatcsenddr tanfolyamot végzett — tart. szds.-bol tart. honvédda lefokozta. Budapest,
1958. 04. 01. [XII. ker. kieg. psag Budapest kdrpecsét]" Perjés Géza személyi adatlapja. 9. HM Hadtérténeti Intézet
és Muzeum, Kézponti Irattdr, 211/491. tiszti okmanygy(ijtd.

10 Pperjés Géza: Esztergom 1706. évi ostromai és az ostromokkal kapcsolatos hadmiiveletek. Hadtorténelmi Kézlemények,
aj folyam, 1(1954/2) 136-184.; Perjés Géza: Balassi, a katona. lrodalomtérténeti Kézlemények, 59 (1955/1) 36-50.
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ota felmerdlt a kutatdk el6tt, azonban beallitottsaguk, politikai nézeteik és el6kép-
zettségik szerint igen kiilonb6zé megoldasra jutottak.""

Egyéni sorsanak jobbra fordulasa és hadtorténeti tervei megvaldsuldsanak a remé-
nye az SZKP XX. kongresszusat (1956. februar 14-25.) kdvetd idékben csillant fel, amikor
is, mint 1956. julius 11-én egy Ujabb panaszlevelében irta: ,[A] XX. kongresszus 6ta sok
sz6 esik az ilyen kaderez6 munka karos voltardl. Ugyancsak azéta lett nyilvanvaléva:
a régi szakemberekkel szembeni elzarkézas helytelensége. Ennek eredménye volt az,
hogy a Zrinyi Akadémia részérél Szalai alez. elvtars, a Hadtorténelmi Intézet részérél
Toth [Gyula] szds. és Sziklai [Sandor] ezds. elvtarsak djra felvették a kapcsolatot velem
a jovébeni egylittmUikddésiink kérdésében, és igen fontos munkalatok elvégzésére
vonatkozd targyalasokat folytattunk. Ezen megbeszélések sordn természetszeriien
Ujra felmerdlt a »kaderem« kérdése, és az elvtarsak szinte egybehangzdan helytele-
nitették a velem szemben kévetett kaderpolitikat. S6t Sziklai ezds. elvtars kifejezetten
felszolitott, hogy ezen levelemet irjam meg, hogy végre egyszer tisztazédjanak a dol-
gok korulottem, és nyugodt lélekkel adhassanak nekem megbizasokat.

igy tehat ugy néz ki a helyzet, hogy a tavaly nyaron tértént zarkézas feloldédott,
és ma mar nincs elvi akadalya annak, hogy dolgozhassam."'?

Perjés Géza alkalmazasara végll mégsem kerdilt sor, jéllehet a kozéletbe visszatért,
rehabilitalt Szalai Sandor egyetemi tanar 1956. oktdber 11-én levélben kérte Sziklai
Séndor ezredest, a Hadtorténeti Intézet parancsnokat, hogy vizsgalja meg ,a kitiné
katonai szakmai eléképzettségli hadtorténész”, , Perjés Géza ligyét” és biztositson neki
munkahelyet a Hadtorténeti Intézetben ,ahova vald”. ,Perjés Géza nem maradhat
tovabb kérhazi segédmunkas — ezt nem engedi meg a Part értelmiségi hatarozatanak
betlje és szelleme, valamit tennlink kell érdekében —irta —, és hadtorténészrél lévén
sz0, els6sorban Teneked volna lehet&séged ez ligyben intézkedni."?

Perjés Géza kézirata a katonai vezet6k képzésérél, 1956-bol

Az alabb kozzétett, Perjés Géza hagyatékabol elSkerdilt, 1956. augusztus ho 5-én
kelt iras™ a fenti torekvésekkel all 6sszefliggésben, és az SZKP XX. kongresszusa utan
a magyar hadtorténetiras helyérdl, szerepérdl, megujitasarol kibontakozott vitdhoz
kapcsolddik, amelyre a masodik bekezdésben utal is. A kényszerti fizikai és a szellemi

" Perjés Géza panaszlevele Nogradi Sandor altabornagynak, Budapest, 1955. julius 7. 2-3. Perjés Gézané tulajdonaban.
Panaszara ezt a cinikus elutasitd valaszt kapta a HM Panaszok, Kérelmek és Bejelentések Irodajatol 1955. oktdber
14-én, Pelikan szazados alairasaval: ,Négradi altabornagy drhoz intézett panaszat megvizsgaltuk. Az On feltételezése
avadolassal kapcsolatban nem igazolédott be. A hadtérténeti munkajara a Levéltar On altal ismert kériilmények miatt
nem tart igényt. Javasoljuk, hogy mas irdnyban keressen megélhetési forrast. Azonban ez nem zarja ki azt, hogy On
ne foglalkozzon a hadtérténelemmel.”

2 Az1956. évi panaszlevél egy meg nem nevezett vezérérnagynak és a HM Panaszok, Kérelmek és Bejelentések Irodaja
elutasité valasza Perjés Gézané birtokaban. Utébbiban az all: ,Hozzank irt levelére értesitjiik, hogy visszavétele a je-
lenlegi létszamviszonyok miatt nem lehetséges. Javasoljuk az elvtarsnak, kapcsolddjon bele a polgari életbe, dolgozzon
becsiiletesen és szorgalmasan. A hadseregben szerzett tapasztalatat és tudasat hasznositsa a polgari életben, hiszen
a munka teriiletén is hazajat szolgalja. Budapest, 1956. julius 4."

3 Szalai Sandor levele Sziklai Sandorhoz, Budapest, 1956. oktdber 11. Perjés Gézané tulajdonaban.

14 A géppel irt, néhany helyen Perjés Géza altal sajat keziileg javitott dokumentumot Perjés Géza Gzvegye, Perjés Gézané,
Eva asszony bocsatotta rendelkezésemre, amelyet eztton is nagyon kdszonok.
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segédmunka (kérhazi segédmunka, filmgyari statisztalas, MTA Szétarszerkeszt&ségben
megbizassal folytatott katonai szaknyelv szakértés) kozepette sziiletett, kevéssel
az 1956-os forradalom kirobbanasa el6tt. Erdekességét azonban nem csupan torté-
neti mivolta, hanem nagyon is aktualis mondanivaléja adja: ahhoz a kérdéshez szél
hozza képzett, haborut megjart katonaként és hadtoérténészként, hogy van-e a had-
torténelemnek helye, szerepe, és ha igen, mi, a katonai vezet6k képzésében.™ Ennek
érdekében részletesen kifejti a katonai vezeték kiképzésérél vallott felfogasat. Mind
ez, mind pedig els6re talan meglepd allasfoglalasa, miszerint a hadtorténet nem
alkalmas arra, hogy a kiképzési célokat el6segitse, valamint hogy a hadtorténelmi
kutatas elsd rendeltetése, hogy a torténettudomany altal feltett kérdésekre vala-
szoljon — rendkivil tanulsagos. Perjés pontosan igyekszik szétvalasztani, elhatarolni
a hadtorténetet és a katonai gyakorlatot, katonai tudomanyt. Véleménye szerint a két
tudomany hatéra pontosan megrajzolhato: ,[A] torténettudomany és a hadtorténet,
mint leird disciplina nélkiilozi a kisérlet kontrolljat, viszont a katonai tudomany, amikor
a legkozelebbi mult haboruinak tapasztalatait kisérleti vizsgalat ala veszi a gyakorld
taborokban, 8iskolakban, kisérleti telepeken, hadijatékokon stb., nem torténeti mifaj,
hanem folyé gyakorlat. [gy tehat a legutébbi habordk tanulmanyozasa nem mint
hadtorténelem, hanem mint mai hadtudomany szerves része segiti el a kiképzést.”

Bizonyara lesznek, akik vitatjak felfogasat, de gondolatait érdemes figyelembe
venni napjainkban is a katonai vezet6képzés meguijitasat tervezéknek. Ebben a meg-
gy6z8désben valtoztatas nélkil adom kozre Perjés Géza 1956-ban irott véleményét.

Perjés Géza: a hadtorténet és a katonai vezetdk kiképzése

A vilag 6sszes hadseregeiben a hadtorténet tanitasara igen sok id6t, pénzt és faradt-
sagot forditanak. Az akadémiakon és a magasabb kiképzést adé hadi iskolakon pedig
a hadtorténelem a legfontosabb targyak egyike. Mindez azért van, mert kézenfekvé-
nek latszik és ugyszolvan mindenki altal elfogadott, hogy az elmult haboruk tanul-
manyozasaval lehet a jov6 haborujara a legjobban felkésziilni. Tudjuk azt is, hogy
ugyszélvan nem volt jelentésebb hadvezér a térténelemben, aki ne forgatta volna
a hadtorténelmet, és aki nem vallotta volna, hogy mindebbéligen sokat hasznositott
konkrét kiképzé&i ténykedése folyaman. Azt is tudjuk, hogy minden hadseregben kiilon
osztalyok foglalkoznak az elmult vilaghaboru, a koreai és vietnami haboru tapasz-
talatainak 0sszegy(ijtésével, kiértékelésével és a kiképzésben vald felhasznalasaval.

5 Errél legutobb lasd: Lippai Péter: Aktualis-e ma a hadtérténelem? Nemzetvédelmi Egyetemi Kozlemények, 8 (2004/3).
76-89.; Szem Géza: A hadtorténetiras néhany alapkérdésérél, Hadtudomanyi Szemle, 11 (2019/kilénszam). 303-317.
Vé. Kincses Katalin Maria (szerk.): A magyar hadtérténetiras torténete és aktualis kérdései. (A Hadtorténeti Intézet
és Muzeum Konyvtara), HM Hadtorténeti Intézet és Mizeum, Budapest, 2015; A kultura-hadviselés—kiképzés szé-
lesebb kontextusanak lehetdségét felvetd irds: Norvelle B. De Atkine: Why Arabs Lose Wars, Middle East Quarterly,
6 (1999/4) Miért veszitik el az arabok a habortikat? Middle East Forum, www.meforum.org/984/miert-vesztik-el-az-
arabok-a-haboruikat (Letéltve: 2019. 05. 13.) Sapi Lajos kollégam hivta fel ra a figyelmet, amelyet ezdton is készéndk.
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Mindez azt latszik bizonyitani, hogy abban a vitaban, mely az utébbi hetekben
a hadtorténészek kozott folyik,'® azok oldalan all az igazsag, akik azt tartjak, hogy
a hadtdrténelem tanitasanak a célja az, hogy alapjat képezze a katonai vezet6k ki-
képzésének, és tévednek azok, akik szerint a hadtorténelem, mint tudomany ilyen
célokat nem kdvethet, és elsésorban az a feladata, hogy a torténettudomany segéd-
tudomanya legyen. En a magam részérél eme utébbi felfogast osztom, és szeretném
itt részletesebben — bar megkdzelitéen sem olyan részletesen, amennyire ezt a kérdés
fontossaga és bonyolult volta megkdvetelné — el6adni érveimet.

Ha arra a kérdésre akarunk valaszt kapni, hogy el8segiti-e a hadtorténet tanul-
manyozasa a vezetSk kiképzését vagy nem, akkor mindenek elétt azt kell szemigyre
venniink, hogy mi a vezetdk kiképzésének a lényege? Ha ezt megvizsgaltuk, akkor azt
kell megnézniink, hogy alkalmas-e a hadtorténet tudomanya mai allapotaban arra,
hogy hozzajaruljon a vezet6k kiképzéséhez? Végil pedig arra kell valaszt kapnunk,
hogy hol a hatar a hadtdrténet és a mai katonai gyakorlat koz6tt, tehat, hogy hol
végz6dik a hadtorténet, és hol kezd&dik a ma katonai gyakorlata és hadtudomanya?

A vezet6k kiképzésének lényege

Ahhoz, hogy a katonai vezet& harc kozben el tudja latni feladatat, harom féle tudasra,
illetve képességre van sziiksége:

1. Sziiksége van bizonyos tudasanyagra, ismernie kell a hadsereget alkoto fegy-
vernemek, eszkdz0k hatasadatait, miikodését, alkalmazasi modjat. Ez a tudas
lexikalis, adatszer( tudas, melyeket a hallgaté az egyes tantargyi el6adasok
és gyakorlatban sajatit el.

2. Rendelkeznie kell bizonyos elvi tudassal, ismernie, értenie kell a taktika, a stra-
tégia elveit, igy a tliz és mozgas 6sszhangjanak, a felderitésnek és biztositasnak,
az atkarolasnak, a sulyképzésnek, a tamadasnak, a védelemnek stb. elveit.
Ezeket a hallgaté részben az el6adasokon és demonstralasok utjan tanulja
meg, részben pedig sajat tapasztalatai alapjan maga vonja le.

3. Végil pedig, mint legfontosabbal, rendelkeznie kell a vezetének harcaszati
és hadaszati érzékkel, illetve harcaszati és hadaszati vezetéstechnikai készség-
gel és tudassal. Ennek elsajatitasara szolgalnak az alkalmazé megbeszélések,
harcgyakorlatok, hadijatékok, vezetési gyakorlatok stb. A harcaszati és hada-
szati érzék, valamint a vezetéstechnikai tudas a kiraly a katonai képesitésben,
minden mas tudas csak szolgdja, ,Ancilla theologiae”, ahogyan a kozépkorban
minden tudomany csak a teoldgia szolgalolanya volt. Ezért ezzel foglalkozunk
elsésorban.

6 A Hadtérténelmi Kozlemények 1956. évi 3. szamaban jelent meg egy szerzé nélkiili, kritikus hangvételdi iras, amely
er6teljesen ostorozta a magyar hadtorténetiras szektassagat, dogmatikussagat és hianyossagait Gondolatok a ma-
gyar hadtorténetiras néhany kérdésérél cimmel. A folydiratszamot hamarosan visszavontak, példanyait bezuztak,
majd 1956/3-4. szamként — az emlitett tanulmany kihagyasaval, helyébe az 1956-0s &szi események soran elesett
Sziklai Sandor nekrologja és Engels: A hadsereg cim(i tanulmanyanak forditasa keriilt - 1957 elején Gjranyomtak.
Hausner Gabor: Egy sajtotorténeti ritkasag — a Hadtorténelmi Kézlemények 1956. évi 3. szama, in: Ravasz Istvén
(szerk.), Hadi maltunk kincseshaza. Avagy: eleink emlékei a Hadtorténeti Intézet és Mizeumban. HM Hadtérténeti
Intézet és Mlzeum, Budapest, 2009, 194.
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A harcaszati és hadaszati érzék, valamint a vezetéstechnikai tudas nem mas, mint
problémamegoldas, azaz, valamely adott helyzetben a helyzetet kitevé kdriilmények
mérlegelése, ennek alapjan a célravezetd megoldas kivalasztasa, a megoldas mddjanak
kidolgozasa és végiil a megoldashoz vezetd ténykedés végrehajtasa. A katonai vezetd
,problémaja” a feladat, melyet az adott harcaszati koriilmények kozott meg kell oldania.
Akapott feladat alapjan mérlegeli a helyzetet kitevd koriilményeket — katonai nyelven
kifejezve, helyzetmegitélést végez —, ennek alapjan eljut a megoldas mddjéhoz - el-
hatarozasra jut —, végiil pedig a szandékolt cselekvést kivitelezi — kiadja intézkedését.

A helyzetmegitélés és az elhatarozas — hogy most mar a katonai terminologiaban
maradjunk — érzék kérdése elsésorban, tervezés és intézkedés, a vezetéstechnika inkabb
rutin dolga. Mindkett6 a legnagyobb mértékben fejleszthetd, alakithato, és a kikép-
zés célja az, hogy az emberben rejl§ 6sztonds harcaszati érzéket'” tudatossa tegye,
racionalizalja, illetve a vezetéstechnikahoz sziikséges gyakorlatot és tudast megadja.

A helyzetmegitélésben a vezetd a haborus, harci helyzetet, mely a laikus szamara
attekinthetetlen zlirzavarnak, értelmetlen tohuba-bohunak latszik, melyet még ezen
felul emocionalis élmények is szineznek — félelem, irtézat a vértél és halalhorgéstél
stb. —, elemeire bontja, racionalizalja, visszavezeti a tér, id6 és er6 viszonylatainak
konstellaciojara, az ok és hatas kauzalis &sszefliggéseire. Ertelmes, néhany [ényeges
vonast tartalmazé képbe foglalja &ssze a harci folyamatot, és igyekszik megallapitani
a harc dinamikajaban érvényesiil6 tendencidkat. A helyzetmegitélés els6 része tulaj-
donképpen adatrogzités: a harci helyzetet alkotd adatok és koriilmények rogzitése.
A masodik része kombinacio: a harci helyzetben észlelt és rogzitett adatok, jelenségek,
torténések, folyamatok milyen okokra vezethet6k vissza, az ezekben érvényesilé ten-
dencidk hova mutatnak, és hogyan lehetne ezeket a tendencidkat a sajat céljainkra
kihasznalni és befolyasolni?

Az elhatarozasban a vezetd a helyzetmegitélésben észlelt tendencidknak meg-
felel6en eldonti, hogy milyen konkrét eljarast valaszt ahhoz, hogy a harci helyzetben
érvényesild tendencidkat a sajat javara befolyasolja.

A helyzetmegitélésnek és elhatarozasnak ilyen szakaszos beosztdsa természet-
szer(ien nem jut kifejezésre minden esetben, azonban didaktikai szempontbdl feltétle-
nll indokolt szétvalasztani és kiilon targyalni Sket. A helyzetmegitélés és elhatdrozas
kisebb viszonyok kozott legtobbszor teljesen egybeolvad, de még nagyobb, hadaszati
viszonyok kozétt is el6fordulhat, hogy az elhatarozas mar azel6tt van meg — legalabb
is lényegileg és nagy vonasaiban — miel6tt a helyzet 6sszes elemét kulon-kilén mér-
legelte volna a vezetd. Ilyenkor rendszerint a helyzetnek valamilyen egészen feltting,
kiugrd, markans dsszetevéije ragadja meg a vezetd figyelmét, és ez alapjan intuitive
hozza meg elhatarozasat, melyhez képest a késébb lefolyd, minden adatot és koril-
ményt szambavevd és mérlegel6 racionalis helyzetmegitélés csak igazolas, csak

7 Az 657t6n6s harcaszati érzék fogalom nem azonos a polgari szocioldgia altal targyalt »6sztonos agresszivitassal«, mely
az emberrel velesziiletett, és mint ilyen a haboruk legfébb okozéja lenne. Oszténds harcaszati érzék alatt azt a »taktikai
érzéket« értem, mely igen koran megnyilvanul a gyermekek k6z6s jatékaiban (bujocska, ipics-apacs, rablo-pandur),
sportjaban stb. Ide tartozik a verekedésben mutatkozo harcaszati érzék is, de megint nem mint az emberrel »vele-
sziiletett« agresszivitas, hanem mint az akciok, itések, ragasok végrehajtasanak célszerii modja (csel, hatbatamadas,
lesbe csalds stb.)." [Perjés Géza jegyzete.]
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dnmegnyugtatas. Az igazi hadvezéri zseni épen az, aki részadatok alapjan, a harci hely-
zet lényeges elemeinek meglatasa alapjan intuitive ismeri fel a sziikséges tennivalét '

Barhogyan is folyik le azonban a helyzetmegitélés és elhatarozas, didaktikailag,
tehat a kiképzésben el kell valasztani egymastol. A hallgatonak meg kell tanulnia,
hogy egészen formalisan, Ugy, ahogyan azt a szabalyzatok felsoroljak, a helyzet dsszes
tényezéit mérlegelés ala vegye, egymastol elkiilonitve vizsgalja és értékelje. Tehat
kilon-kilon kell megtanulnia értékelni az ellenség helyzetét, erdit, csoportositasat,
tlzfegyvereinek helyét, szamat és hatasat, valoszinl szandékat és annak megvaldsulasi
esélyeit, a sajat helyzet részleteit, a terepet, az id6t és id6jarast, az anyagi helyzetet,
a moralis és ideoldgiai tényezdket stb. Miutan minderre kitért, majd a részleteket
egységes képbe foglalta 6ssze, és megallapitotta a harc dinamikajaban fellelhetd
tendencidkat, hozza meg elhatéarozasat.

A kiképzés célja az, hogy a helyzetmegitélést és elhatarozast biztossa, adekvatta
és gyorssa tegye. Adekvat legyen a helyzetmegitélés, tehat a tényleges helyzetet képezze
le, nem pedig a kivansagokkal vagy pesszimizmussal szinezett szubjektiv llasfoglalast.
Biztosnak kell lennie tehat egy adott helyzetb6l csak egy fajta kovetkeztetést lehes-
sen levonni. Es gyorsan kell hatarozni, mert harc kézben sok elmélkedésnek nincsen
helye. Mindezt azonban gyakorolni kell, hogy a kezdeti, igen nagy eréfeszitésekkel
jard és lassu elemzés végil is szinte automatikussa és dsztonszer(vé valjon. A veze-
tés mivészetével gy allunk, mint a zongorajatszas mivészetével: elképzelhetetlen
mUivészi interpretacio, a m( tartalmanak igazi kifejtése, ha az el6ado nincs birtokaban
az 0sszes technikai kellékeknek. A technika 6nmagaban véve semmi, de technika nél-
kil nincs m(ivészet, Ahhoz, hogy a m(ivész a m(i m(ivészi mondanivaléjat kifejthesse,
elengedhetetlen, hogy ne legyenek problémai mar a billentéssel, a két kéz jatékanak
dsszehozasaval, a ritmus, a hangerésség kidolgozasaval. igy van ez a katonai veze-
tésnél is, amig a helyzet mérlegelése nem biztos, nem adekvat és nem gyors, addig
az elhatarozas sem lehet helyes, és az egész vezetési ténykedés nem lehet hatasos.

Mindez természetesen igen nagy munkat jelent a kiképz6 és a hallgaté szamara
egyarant. A kiképzének olyan harci helyzeteket kell konstrudlnia a gyakorld téren,
a terepasztalon, a térképen, melyek alkalmasak arra, hogy a hallgatdk a harcaszati
helyzet minden elemét megvizsgalhassak. Tehat a megkonstrualt harci helyzetnek
teljesnek, logikusnak, koherensnek kell lennie, minden rész az egésszel és az egész
a részekkel harmoniaban kell lennie. A hallgatoknak pedig meg kell tanulniuk a rend-
szeres, pallérozott katonai gondolkodast, a lépésrél lépésre vald kdvetkeztetést, sokszor
még azon az aron is, hogy az azonnal jelentkezd intuitiv felismerést visszaszoritsak,
azaz a kiképzés vezetdje a helyzetmegitélés kezdetén jelentkezd, az &sszes koérilmény

18 Az invazio alkalmaval a normandiai hidfé birtokbavétele utan az angolszasz hadvezetés két lehet8ség elétt allott: ki-
hasznalni a német védelem 6sszeomlésat, a partraszallas mordlis hatasat, és a tengerpart mentén azonnal meginditott
tamadassal elSretorni a Ruhr-vidékig, vagy megvarni az utanpotlas kiépiilését, és utana széles arcvonalon végrehajtott
tdmadassal visszaszoritani az ellenséget és elérni a Rajnat. Montgomery angol részrél az elsé megoldas mellett volt, Ei-
senhower amerikai részrél a masodik mellett. Montgomery elhatarozasat egy benyomas alapjan hozta, az ellenség moralis
Osszeroppanasarol szerzett benyomasa alapjan, a helyzet tobbi elemét nem mérlegelte. Eisenhower elhatarozasa a helyzet
egészének, pontosabban minden részletének gondos mérlegelésén alapult. Végeredményben Eisenhower elgondolasat
hajtottak végre. Azéta is vitatkoznak, hogy melyik elhatarozas volt a helyesebb. Szakmailag Eisenhower helyzetmegité-
lése teljesebb és tudomanyosabb volt, de Montgomeryé »mlivészibb«, és sokan azt allitjak, hogy hatasosabb is, mivel
a haborut tébb honappal megroviditette volna.” [Perjés Géza jegyzete.]
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behato elemzése nélkiil hozott elhatdrozast, még ha az helyes is, ne fogadjon el, vagy
legalabbis indokoltassa meg. F6leg pedig nem szabad megengedni, hogy a hallgatdkat
harcaszati sémak, mintamegoldasok vagy elvi elképzelések befolyasoljak. A helyzet-
megitélés és elhatarozas folyamata, mivel redlis adottsagokat mérlegel, sziikségkép-
pen targyi kotottségl, teljességre torekvs, alkalmazkodo és empirikus. Azért targyi
kotottségl, mivel a helyzetet kitevd targyi adatokat™ vizsgalja, nem pedig ellen-
Orizhetetlen hirekre, feltételezésekre, szubjektiv itéletekre tdmaszkodik. Teljességre
torekvd a helyzetmegitélés®® azért, mivel a helyzetet kitevé dsszes koriilményt mér-
legeli. Alkalmazkodo¢ a katonai vezeté helyzetmegitélése, mivel nem a targyi konstel-
lacio teljes megvaltoztatasara térekszik, hanem a harc dinamikajanak tendencidihoz
alkalmazkodik,?" azokat igyekszik a sajat el6nyére kihasznalni. Végiil pedig empirikus
a helyzetmegitélés és az elhatarozas, mivel a megoldashoz nem deduktiv uton jut
el a vezetd, nem elvekbdl vezeti le az elhatdrozast, hanem induktive, az adatokbdl.

A vezetd ténykedésének kdvetkezO része a tervezés és az intézkedés. Ez még
fokozottabban, mint a helyzetmegitélés és elhatarozas, targyi kdtodttségli, empirikus
és alkalmazkodd legyen.

Mindebbdl az kdvetkezik, hogy a harcaszati érzék kifejlesztése és a vezetéstech-
nika megtanitasa nem elvek megtanitasaval torténik, hanem empirikusan, a targyi
korulmények mérlegelésének megtanitasaval. Példaul az az elv, hogy tamadasnal
az ellenség gyenge pontjara kell 8sszpontositani az er6ket, nem gy nyer alkalmazast,
hogy a hallgato apriorisztikusan felteszi, hogy sulyt fog képezni—mar csak azért sem,
mert el6fordulhat, hogy a harcaszati célt éppen egy atlagosan elosztott eréelosztassal
lehet elérni —, hanem a targyi kdriilmények alapos mérlegelése utan, induktive jut
el a megoldashoz: ha a terep valamelyik része igen alkalmas a tdamadashoz, és ezen
a teriileten lévé felderitett ellenséges tlizfegyverek szama x, akkor ezek lekiizdésére
4x-t8l 7x szamu tlizfegyvert kell bevetni és ennek megfeleld él6 erét, és a tamadasi
tertilet egyéb részein csak annyi er6t kell alkalmazni, amennyi ezen erék levonasa
utdn megmarad. [gy tehat az ellenség gyenge pontja ellen ésszefogott erékkel inté-
zett tdmadas elve induktiv Uton nyert alkalmazast és nem deduktive. Vagy példaul
a kézismert, Moltkének? tulajdonitott elv, a ,Zertrennt marschieren, vereint schlagen”
(Szétosztva menetelni, egyesitve itni) elve sem apriorisztikus vezeti a menetet tervezé
vezérkari tiszt munkajat, hanem az adott kériilmények, a menet és a harc kovetelmé-
nyei, az egyes fegyvernemek sajatsagainak ismerete inditja arra, hogy a hadsereg vagy
a hadtest menetoszlopat ne egy menetvonalra flizze fel, mert ez hallatlan menet-
technikai bonyodalmakat, surlédasokat és behozhatatlan id6veszteségeket okozna.

Altalaban semmikor sem szabad preformalt megoldasi médokkal apriori elvi el-
képzelésekkel, sematikus példakkal nekikezdeni a helyzet mérlegelésének. A vezetd
lelki tabula rasaval kezdje meg a helyzetmegitélését, és engednie kell, hogy a targyi

¢ |, Targyi adatok alatt nem csak a mennyiségileg mérhetd és kifejezhetd adatokat értjiik, hanem targyi adatnak szamit
az ellenség vagy a sajat csapatok moraljarél szerzett vagy tudott hirek és adatok is.” [Perjés Géza jegyzete.]

% Természetesen a teljesség nem terjeszthet6 ki az ellenség helyzetére, mely még a legbehatobb felderités mellett sem
lehet teljesen ismert.” [Perjés Géza jegyzete.]

2 Természetesen az alkalmazkodas nem jelenti az ellenség akaratahoz valo alkalmazkodast, a kezdeményezés atenge-
dését. Az ellenség akarata az 4ltalanos konstellacionak csak egy része.” [Perjés Géza jegyzete.]

22 Helmut Moltke (1800-1891) porosz tabornagy, kivalo stratéga és hadtudos.
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konstellacio irja tele azt benyomasokkal. Persze ez tavolrol sem jelenti, hogy elvi tudas
és bizonyos foku sematizalds ne lenne sziikséges, hiszen példaul maga az intézkedési
séma is nagy segitség a rendszerezésben. A lényeg az, hogy ne ez legyen a primér,
hanem a konkrét helyzet altal adott benyomasok.

Alkalmas-e a hadtorténet arra, hogy a fenti célokat megvaldsitsa?

Az elmondottak utan és a hadtorténelmi kutatas allapotanak ismeretében a valasz
konnyd erre a kérdésre: nem alkalmas a hadtorténet arra, hogy ezen célokat el8se-
gitse. Nem alkalmas, mert a hadtdrténelmi kutatas, még az Ujkorra vonatkozdan, még
az elsé vilaghaborut illetéen sincsen azon a fokon, hogy egy-egy harci helyzet 6sszes
kortilményeit fel tudja tarni. Az adatok szlikssége nem engedi meg, hogy a hallgatd
a helyzet 6sszes korlilményeit mérlegelhesse, tehat a helyzetmegitélés nem lehet
teljes. De ha mégis egy-egy ritka esetben a kutatas oly fokot ért el, hogy a helyze-
tet kitevd Osszes kortilmények birtokaban vagyunk, tehat, ha az 6sszes targyi adatot
ismerjuk, akkor sem lehet teljes a helyzetmegitélésiink, mivel egyszertien nem tudjuk
magunkat beleélni a helyzetbe, mivel a harcnak az akkori technika, szervezés, anyagi
ellatas és sok minden mas altal determinalt dinamikaja egészen masként nézett ki,
mint ma. Végul pedig mit ér azzal egy mai zaszldaljparancsnok, ha 40 évvel ezelStti
targyi adatok alapjan tanulmanyoz végig egy harci helyzetet. Elvi tanulsagokat ered-
ményezhet ez is, de mint mondottuk, a vezetési ténykedés nem elvi, hanem empirikus,
s igy a harcaszati érzék és vezetés-technikai tudas fejlesztése érdekében nem sokat
tettlink. Vagy mit nyer az a hadi iskolai hallgaté azzal, hogy az elsé vilaghaboru vala-
melyik csatdjanak anyagi szolgalatat tanulmanyozza, mely lényegileg vasuti, fogatolt
szallitason és igen kis mértékben gépkocsi szallitdson nyugodott, akkor, amikor ma
mar a helikopter utanszallitas az igazi probléma.

Nem szabad, hogy megtévesszen benniinket az a gyakorlat, ami régebben folyt
és most is folyik, hogy a hadtorténelem 6rakon valamely hadtoérténelmi helyze-
tet hirtelen attesznek modern viszonyok kozé, és a hallgato feladata az, hogy egy
Napoleon korabeli helyzetet mai viszonyokra attéve oldjon meg. Az elmondottaknal
fogva nyilvanvalo, hogy ez lehet hadtérténelmi kuriézum, szellemi elmejaték, de nem
segiti eld tulsagosan a vezetdk kiképzését.

Ami most mar a cikkiink elején emlitett elemi ismereteket illeti, tehat azokat,
melyeket a kiilonboz6 katonai tantargyak keretében oktatnak (hadseregszervezés,
fegyvertan, miszaki ismeret stb.) nyilvanvalo, hogy ezeknél a hadtorténelmi oktatas
tul sokat nem segithet. Eltekintve attol, hogy ilyen specialis szakok kutatdsaban még
gyengébben all a hadtdrténet, mint a csatak és hadjaratok leirdsaban, ezen kiviil még
a régi adatok megtanulasa valéjaban nem jelentene semmilyen hasznot, de annal
nagyobb megterhelést, ami a kiképzés rovasara menne.

Kérdés, hogy a taktika és stratégia elveinek elsajatitasaban milyen haszon-
nal jar a hadtorténelem oktatdsa? Ha azt az arisztotelészi elvet tartjuk szem el6tt,
hogy ,Megismerni valamit, annyi, mint fejlédésében vizsgalni”, akkor kézenfekvé
az a feltevés, hogy a stratégia és taktika elvei fejlédésének tanulmanyozasa ezen
elvek mélyebb megértését teszi lehetévé. Valdjaban a tliz és mozgas, a felderités,
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a biztositas, az atkarolas és minden harci cselekmény problematikaja(nak) tanulma-
nyozasa a torténelem folyaman rendkiviil gazdagitéan hathat. A baj azonban ott van,
hogy a feldolgozasok ilyen tekintetben is oly hidnyosak, megbizhatatlanok és ritkak,
hogy ilyen studiumok bevezetésére egyszerlien nincsen mod.

A hadtorténet és a katonai gyakorlat, a katonai tudomany hatara

Utoljara még erre a kérdésre kell valaszt adnunk. Nyilvanvald, hogy az atomtaktika
mellett is, a masodik vilaghaboru vagy a koreai haboru tapasztalatainak felhasznalasa
igen lényeges a mai katonai praxisban is. Ez tehat azt jelentené, hogy az az allitasunk,
melyet képviseliink, nem all, vagy legalabb is nem teljes egészében all, mivel ime
a kdézelmult haborui — ami mar torténelem - igenis szolgalnak hasznos tanulsagok-
kal. Itt az a kérdés, hogy mit tekintlink torténelemnek? A torténettudomany targya
minden multban el6forduld, lezart esemény, igy tehat a koreai haboru és a masodik
vildghaboru is ide tartoznanak. A jelenségek vizsgalatanak azonban tobb aspektusa
van, és egy ugyanazon dolog egyszerre t6bb tudomany targyat is képezheti. lgy pl.
a 60 évvel ezel6tti szlletések szama mint egyszeri, lezart esemény a térténelem
targya. De ugyanakkor, ha azt nézziik, hogy az ezel6tt 60 évvel sziiletettek hogyan
helyezkednek el a mai tarsadalomban, ha azt nézziik, hogy ezen korosztalynak mi volt
a vesztesége az elsé vildghaboru alatt és ennek kdvetkeztében mennyivel csdkkent
ezen korosztalyok gyermekeinek a szama, tehat a mai 30-40 évesek lélekszama, akkor
ez mar nem a torténelem, hanem a demografia targya. Ugyanigy az elsé szovjet 6t-
éves terv adatai egyszer képezhetik a torténettudomany targyat, de masszor a mai
tervgazdasag targyat is, amennyiben az azdta megindult tendenciak kihatasaival ma
is szamolni kell. Ugyanigy a masodik vildghaboru vagy a koreai haboru is, mint lezart,
befejezett esemény a torténettudomany targya és a hadtorténeté, de ugyanakkor
a folyé katonai praxis és a mai katonai tudomany targya is. Es a kiképzés szempont-
jabol ezen utobbi aspektus a fontosabb, amennyiben az ott tapasztalt tendenciak
értelmezése, bedolgozasa a mai katonai praxisba a fontos. Ebbél kévetkezik, hogy
a masodik vilaghaboru csatdinak tanulmanyozasa nem kozvetleniil szolgélja a veze-
ték kiképzését, mintegy pétolva az alkalmazd megbeszélést, hanem kdzvetve, ugy,
hogy kiindulépontjat alkotja a mai taktikai eljarasok kidolgozasanak, melyet a hallgato
a szabalyzatokban lefektetve kap meg és igy alkalmazhat. Tehat az eredmény, amit
a hallgaté felhasznal, nem a torténelem, hanem a térténelemnek és a kisérletnek a sza-
balyzatokban objektivalodott 6sszegezése. Ilyen szempontbdl pedig a két tudomany
hatara most mar pontosan megrajzolhato: a toérténettudomany és a hadtorténet mint
leird disciplina nélkiilozi a kisérlet kontrolljat, viszont a katonai tudomany, amikor
a legkozelebbi mult haboruinak tapasztalatait kisérleti vizsgalat ala veszi a gyakorld
taborokban, 8iskolakban, kisérleti telepeken, hadijatékokon stb., nem torténeti mifaj,
hanem folyé gyakorlat. [gy tehat a legutébbi habordk tanulmanyozasa nem mint
hadtorténelem, hanem mint mai hadtudomany szerves része segiti eld a kiképzést.
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Felesleges tehat a hadtorténelem oktatasa?

Egyaltalan nem és tavol all téliink, hogy arra gondoljunk, hogy az akadémiak és hadi
iskolak tantervébdl toroljiik a hadtérténelmet. S6t, az oktatasat még szélesebb ala-
pokra kellene fektetni. Ehhez azonban a kutatémunkat is ki kellene szélesiteni és el
kellene mélyiteni. Ki kellene szélesiteni a kutatdbmunkat azzal, hogy egyes, eddig nem
vizsgalt vagy csak igen kis mértékben vizsgalt jelenségcsoportokat alapos kutatas ala
vennénk. Ilyen példaul az anyagi szolgalat tdrténete, a hatarvédelem és a kdnnylcsa-
patok dsszefliggésének a torténete, a felderités és biztositas elveinek és szabalyainak
fejlédése stb. Es el kellene mélyiteni a kutatast példaul az egyes csatak, hadjaratok
pragmatikusabb, bels6 mozgaté erdket, tarsadalmi tényezdket is tekintetbe vevd
vizsgalataval.

Az ilyen formaban elmélyitett és kiszélesitett hadtorténelmi kutatas aztan kie-
légit6en tudna szolgalni azokat a célokat, melyek szerintem praktikus katonai szem-
pontbolis fontosak. igy a taktika és stratégia formainak, elveinek térténeti vizsgalata
elésegitené a taktika és stratégia elveinek mélyebb megértését. Bizonyos specialis
feladatok elvégzéséhez megadnad az alapot, példaul a hadseregszervezés, kiegészités,
a kiképzés problémaihoz. Lehetévé tenné, hogy egyes kiemelkedd tehetség( tisztek
az akadémiakon kapott hadtorténelmi alapokra tdmaszkodva tovabbfejleszthessék
vezetdi készségliket.

Mindezek mellett a hadtdrténelem oktatdsa fontos a tisztikar altalanos mvelt-
ségének fejlesztése miatt is. Az sem mellékes szempont, hogy minden emberben
benne van a histéria szeretete, s igy a hadtorténelem oktatasaval altaldnos, emberi
igényeket elégitiink ki. Végil pedig — de nem utolsé sorban — igen fontos a hadtor-
ténelem altalanos erkélcsi, politikai neveld szerepe. Népiink multbeli kiizdelmeinek
megismeréséhez a hadtorténelmen keresztiil vezet a legrovidebb ut. Mindez, 6ssze-
véve végeredményben a vezetdi kiképzést is szolgalja kdzvetve, mert nyilvanvalo az,
hogy igazi jo harci vezet§ nem lehet miiveletlen, kulturalatlan, erkélcsi és politikai
szempontbdl fejletlen egyén.

Mindez azonban nem befolyasolja azt, amit bizonyitani igyekeztiink, hogy ti.
a hadtorténelem oktatasa nem szolgélja kdzvetleniil a vezetdi kiképzés ligyét. Erre
a célra kétségkiviil sokkal alkalmasabb az alkalmazd megbeszélés, harcgyakorlat, hadi-
jaték stb. Szerintem eme felismerés igen lényeges mind a hadtdrténelem, mind pedig
a kiképzés szempontjabol. Elejét veszi ugyanis annak, hogy a vezet6i kiképzésben vélt
hasznossaga miatt erészakot kdvessiink el a hadtorténelmi anyagon, a tananyagot
bizonyos célok szempontjabdl szelektaljuk, tehat olyan modszerekkel dolgozzunk,
hogy a prakticitas kilugozza, megfojtsa a tdrténelmi életet. Masik oldalrél pedig a ki-
képzésben nem épitilink olyan eljarasokra és mddszerekre, melyek ugysem hoznak
eredményt. Végiil pedig, ha tudataban vagyunk annak, hogy a mai katonai gyakorlat
és a hadtorténet kozott az dsszefliggés nem kozvetlen, ha megszabadulunk a min-
denaron valo6 szakmai hasznositasra valé torekvéstél, akkor a kutatast leveg&sebbé,
szabadabba tessziik, megszabaditjuk a szakmai technicizmus jarmaitol, ami oly sok
esetben teszi terméktelenné és élvezhetetlenné a hadtorténészek miiveit.
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Igen tavolinak tlnik fel az az id6, amikor a hadtorténet kdzvetlenil is szolgalhatja
a kiképzés lgyét. Addig azonban feltétleniil — de azutan is valészinlileg —, a hadtor-
ténelmi kutatas els6 rendeltetése, hogy a torténettudomany altal feltett kérdésekre
valaszoljon.

Budapest, 1956. évi augusztus hé 5-én.
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